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COMENTO 





PER GLI AFFARI DI COMHERCIO 


MESSE IIS RELAZIONE TRA LORO TUTTE LE LEGGI DI COMMERCIO DEGLI 
STATI D’ ITALIA NON CHE DELLE PARTI PIÙ COLTE DI EUROPA 

COL RICHIAMO de’ PHINCIpt DEL DIBITTO DI NATURA ; DEL DIRITTO 
DELLE GENTI , DEL DIRITTO INTERNAZIONALE 
E DELLA ECONOMIA PUBBLICA 


CORREDATO 

<ll più quadri sinottici che sono t seguenti 

I. 

Del ragguaglio delle monete de’ pesi e misure in tutti gli Stali d’Italia 

e delle principali parti del Mondo Incivilito^ - 

Delle principali piazze di Commercio dovunque site; 

De’ fiumi; delle Isole; delle Bnje; de' Porti; delle Coste; delle Rade eh’ esistono 
in tutte le parti del Mondo, le più conosciute, 
sotto il rapporto del Commercio; 

ras cuba 


del Consigliere GIOVANNI VIGNALI 
VOL. IH. — PARTE I.* 



SJ&S®2»a 

STABILIMENTO TIPOGRAFICO VICO FIGURARI N. 44, 45 C 40 

1858 
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TITOLO Villi 

DEI CONTRATTI A CAMBIO MARITTIMO» 


In questo titolo è quistione del prestito chiamato a cambio ma- 
rittimo , che i francesi chiamano à la grosse avenlure o per 1’ ab- 
breviazione d la grosse. 7 7 

Questo C uà contratto col gnale nno dei contraenti , eh’ 6 il 
mutuante, dà ad imprestilo all' altro, eh' ó il mutuatario , una de- 
terminata somma di denaro su di alcune cose, mercanzie, o effetti, 
sotto la condizione , che in caso di perdita di questo coso, accadu- 
ta per fortuna di mare , forza maggioro , o caso fortuito, non potrà 
ripeterla ; c che in caso di felice arrivo , o so questo uou 6 stato 
impedito che da vizi propri delle mercanzie , o effetti , o per la 
colpa dell’ equipaggio ; il mutuatario sarà tonalo 4i- restituire la 
stessa somma con un determinato profitto convenuto Col prezzo del 
rischio di cui il mutuanlo s’ó incaricato. 

Questo contralto era in uso presso i Romani. Essi lo chiama- 
vano Nauticum foenus , o contraclus trajectitiae pecuniae; e se n'6 
trattalo noi titoli del digesto o del Codice de Nautico foenore. 

Esso ù stato adottato dalie nazioni moderne subito chesi so- 
no date al commercio; Cujacio (I) o Dumouliu (2) ne hanno stabi- 
lito la legittimità , le proprietà , e le xondizioni. Se n’é fatta men- 
zione nelle antiche ordinanze , e negli antichi regolamenti sulla 
marina (3). 

In Normandia questo contratto era chiamato Bomerie , dal vo- 
cabolo liammingo Boma , che significa chiglia di vascello ; e nello 
stesso linguaggio del vocabolo Bomerie indica una chiglia equipag- 
giala , o un vascello guarnito (4). Questa consuetudine ha origine 
da che il prestito a cambio marittimo anticamente non si faceva 
Che sul corpo del vascello. 


ca 


(1) Sulla legge 4, ff. de nautico foenore. 

(2) Tit. de Zsuc. n. 91 e 10<h 

(3) Ordinanza «li Wisbury, art. 45. Ordinanza della società teutonica aoseati- 

art. 11. 

(4) Nota su le Giudou , tit. 18, art. 1 e 2 Kuricke,ad;iu hansecUic, tit. 6 t 


fogl. 760. Bornier Sull' art. 2 , tit. 9 dell' ordinanza del 1673. 
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Sulle coste del maY Baltico si serve ancora del termino Bo- 
inerte (I). . „ 

Questo conlrallo è lecito , né può ritenersi per usurario , poi- 
ché ii frutto che so ne trae , non altrimenti che nel mutuo , non 
è il prezzo del solo rischio : niente vi ha che osti alle leggi ed ai 
buoni costumi (2). 

In tempo di pace quest’ interesse era una volta per 1’ ordina- 
rio da io a 20 per 100 nei viaggi di lungo corso alle isole, o Ca- 
nada , di 2i> fino al 5o per le coste di Guinea ; o pel caboltaggio 
da 5 sino a 10 per 100. 

Ma in tempo di guerra , in cui i rischi sono più grandi a ca- 
gione delie prede , l’ interesso a profitto marittimo è ad una tassa 
più forte proporzionatamente alla sorte che si dee correre. Su que- 
sto non v’ò, né vi può essere alcuna regola. La quota del profitto 
marittimo dipende mono dalla consuetudine del luogo dove si fa 
l'irnprestito , che dalle convenzioni delle parli (5). 

Questo contratto si chiama iu francese ti la grosse aventure 
o semplicemente à la grosse , perchè il mutuante corrente il rischio 
di perdere il suo capitalo, lo mette effettivamente all'avveutura. 

Viene ancora chiamato contralto a ritorno di viaggio , perchè 
ordinariamente la somma prestata non diventa esigibile col pro- 
fitto marittimo, se non nel ritorno dei vascello dal suo viaggio. Ciò 
non ostante questo mutuo può esser fatto per un tempo limitato , 
come altresì per un viaggio intiero , il che ò conforme al dritto 
Romano (4). 

II prestito a cambio marittimo , come il mutuo ordinario , è 
tm contratto reato , vale a dire che non riceve la sua perfezione , 
che con la consegna della somma o della cosa prestala. Sino a que- 
sto punto può esservi, è vero una promessa di prestare, ma uoa vi 
è imprestilo. Questo non può nascere se non da una consegna. 

Questo altresì è un contratto unilaterale, perchè il mutuante 

f ‘ * * * * ' * , f ‘ i 

(1) Loccn , de jure marittimo , lìb. 2 , cap. 9 , n. 1 , fot. 186. 

(2) Cujncio e Dumoulin toc. sup. al , Kuricko quaesl ■ 24 , fot. 879 , Loc- 
cenico toc. cit. n. 3. Pereira da Castro, decis. 56 , n. 3 e 4. Valin , sul tit, 5, 
Jib. 3 dell'ordinanza del 1681 , tom.-2, pag. 2. Potbier , trattato del contratto 
di prestito a cambio marittimo. 

(3) Loccnio loe. cit. Hispmann ad jus marinimi part. 4 , cap. 2 , n. 122 e 

308. Valin toc. cit. , . . • 

* 1 (4) L- 4 ff. dt nautic. foeaor. Còjacio ad dici. ìeg. 
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non contrae alcnna obbligazione verso il mntnatarlo. Quest’ ultimo 
solo si obbliga alla restituzione della somma prostata col profitto , 
ma sotto la condizione cbo non accadcrà avvenimento alcuno, che 
cagiona la perdita delle coso sulle quali è fatto l’ imprestilo. 

Questo contratto è interessalo da una parte o d’ altra, in che 
differisce dal prestito ordinario , che è un contratto di beneficenza. 

È un contratto aleatorio. Il rischio della perdita delle cose 
sulle quali 6 fatto il prestito, o di cui il mutuante si carica, 6 va- 
lutato ad un prezzo convenuto , che si chiama il profitto marittimo. 

Questo contratto differisce da tutti gli altri ; e ne forma una 
specie particolare. Quello al quale più rassomiglia 6 il contralto 
di assicurazione. Il mutuante nel prestito a cambio marittimo, si ca- 
rica di tutti gli stessi rischi dei quali si caricano gli assicuratori, 
per rapporto agli effetti assicurati. 

Ma se si rinviene questa conformità tra questi due contratti, 
si debbono altresi notare più differenze. 

Nel contratto a cambio marittimo , il mutuante dà realmente 
una somma determinata; in quello di assicurazioue gli assicuratori 
non danno cosa alcuna. 

Noi contratto a cambio marittimo, il mutuante caricandosi dei 
risebi che corrono le cose sulle quali egli presta, non contrae al- 
cuna obbligazione verso il mutuatario ; al contrario in quello di 
assicurazione, gli assicuratori si obbligano verso 1’assicurato di ren- 
derlo indenne delle perdite che potrà provare sino alla concorrenza 
delia somma stipulata. 

Finalmente il contralto a cambio marittimo 6 reale ed unilate- 
rale ; quello di assicurazione ò consensuale ò sinallagmatico. 

L’origine del contratto a cambio marittimo si perdo neH’anlichità. 

Il contralto a cambio marittimo qual’ 0 fra noi adottato , non 
é una vendita , una società , un prestito propriamente detto , una 
assicurazione, un composto di diversi contratti , undique collalis 
membris , ma ò un contratto nominalo. Esso ha un carattere c de- 
gli attributi che gli soa propri. « Esso dico Pothier n.6,ò diverso 
m da .tutti gti altri contratti , e uè forma una specie particolare ». 

È della sua essenza cosi presso noi come presso i Romani, che 
il danaro venga impiegato per un’ oggetto che vada esposto ai ri- 
schi del maro , vale a dire che vi sia un risico. 

E della sua essenza , che il rischio marittimo sia per conto 
del mutuante , periculo creditoris. 

11 contratto non 6 veramente a cambio marittimo che dal gior- 
no in cui ò incominciato il periglio: Eie ea die , periculun special ad 
credilorem. 
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Del pari , se il mutuatario consuma il danaro a terra , senza 
esporlo ai rischi del mare, non vi è più contratto marittimo, ben* 
chò esso sia stato qualificato tale: si eodem loco consumatur , non 
erit trajectilia. 5 

Col cessar dei rischi cessa il contratto col produrre cambi ma r 
rittimi , discusso periculo , sia che i rischi cessino col felice a r* 
rivo del bastimento , sia che cessino con la scadenza del termine. 

Ma se il contrailo a cambio marittimo fosse nullo sindalprin* 
cìpio , non si dovrebbe cambio nautico , perchè il rischio mariltU 
mo non sarebbe giammai stato a carico del mutuante (1). 

Noi non ammettiamo i contralti a cambio marittimo sotto for* 
ma di scommessa usati in vari paesi , sopratutlo a Livorno , con la 
clausola vuolo per pieno , la quale è una vera scommessa, cioè col 
patto che se il bastimento arrivi felicemente, il capitale ed il cam- 
bio marittimo saranno pagati al mutuante , quantunque il mutua- 
tario nulla abbia caricato , e che , nel caso contrario , il mutua- 
tario sarà sciolto da qualunque obbligazione. Dobbiamo dire con 
Emérigon che simili patti sono da noi proibiti (2). 

Nè tampoco si debbono confondere con i nostri contralti a cambio 
marittimo alcune società nautiche , quali sono le società per 1 ar- 
mamento di un bastimento , con cui il proprietario del bastimento 
ed il somministratore dei viveri sf associano al profilo ed alla per- 
dila , relativamente alla parte fra lor convenuta. .... 

I contralti di colonna , che si effettuano tra il capitano del ba- 
stimento , il capitano e le persone dell’ equipaggio affinchè la na- 
vigazione sia a profitto comune, le convenzioni fatte per la vendita 
di°una paccottiglia a profitto comune ec. , tutto ciò non ha alcun 
rapporto con i contralti a cambio marittimo (5). 

Nel contratto a cambio marittimo si appartiene all attore di 
trovare che la condizione ha avuta effetto. » In caso di controver- 
* sia e di negativa dice Cleirac su l’art. 2 del capitolo 8 della 

) v O i i • . 1 J nozion Inri a al 


Sla. c U1 utiittiiiu uivv — - — — t 

guida del mare, spetta al creditore, ondo rendere esecutorio il 
contratto a cambio marittimo a dimostrare in giudizio, che il basti- 
mento è giunto a salvamento ; e nelle polizze di assicurazione 
1’ assicuralo si è quello che dee giustificare la perdita, la presa, 
o il naufragio del bastimento. Questa analogia tra il contratto a 
cambio marittimo o quello di assicurazione , diceva 1 oratore dei 


(1) Vedi Emérigon t. 2 p, 393. 

\i) Vedi Emèrigoo toc. cit. 

(3) Vedi Emérigon t. 2 p. 398. 

. . .1 
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* Governo in Francia, influisco sa la loro essenza; questi due con- 
fi traili sono regolati nei loro effetti da’ medesimi principi; nò l’uno 
c nè P altro potrebbe essere un mezzo' di acquistare ; essi hanno 
» per base un rischio reale , il loro unico scopo è di esentare il 
fi mutuatario dalla restituzione della somma presa in prestito, e di 
» indennizzare rassicurato di una perdita intrinseca c reale, in caso 
fi d’infelice accidente; eglino contribuiscono in tal modo, sebbene 
» in una proporzione molla diversa alla prosperilo del commercio 
> marittimo ( 1 ) ». 

Simile affluito aveva determinato la Corte reale di Rcunes a 
dimandare cho il titolo del contratto a cambio marittimo fosse unito 
al titolo del contratto di assicurazione sotto queste tre divisioni. 

1. Disposizioni comuni ai due contratti. 

2. Del contratto a cambio marittimo. 

3. Del contratto di assicurazione (2). 

La commessione non adottò questa proposizione. Quantunque 
distinguesse i tratti di rassomiglianza, che si ha fra i duo contrai 
ti , pur nondimeuo essa osservava , che il contralto a cambio ma- 
rittimo o 1’ assicurazione differiscono nella loro esecuzione , nella 
forma, e nella stipulazione del contratto , e che le forme dell’ab- 
bandono sono ignote al mutuante a cambio marittimo. 

In fatti nel contratto a cambio marittimo , il mutuante sommi- 
nistra al mutuatario il denaro necessario alla compra degli effetti, 
per il quale egli , ( il mutnante ) fà andare il rischio a suo cari- 
co. Al contrario nel contratto di assicurazione gli assicuratori nulla 
danno a colui , che fa assicurare i suoi effetti. 

Nel contratto a cambio marittimo , il mutuante nel prendere i 
rischi di suo conto , non contrae alcuna obbligazione verso il mu- 
tuatario. All’ opposto nel contratto di assicurazione gli assicuratori 
contraggono verso P assicuralo P obbligazione d’ indcuuizzarlo sino 
alla concorrenza della somma assicurata. 

In caso di naufragio il mutuante ha un privilegio , naturale , 
reale sulla totalità degli effetti salvati , senza che il mutuatario vi 
concorro con lui : dovechò P assicurato per la sua indeunizzazione, 
viene a concorrenza eoa i suoi propri assicuratori sopra ciò che si 
ù salvato ect 

Del rimanente le differenze che vi sono fra questi due contralti 


(t) Vedi esposto dei motivi alla sezione del coipo legislativo degli 8 se ttem- 
hre 1807. 

(2) Vedi osservazioni dei tribunali t. 1 p. 343. 
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si apprezzeranno dippifir, c si jnoslreràniio da sé stessè , ni lordi òr 
disamineremo man mano le vario disposizioni del Leggi di Ecce- 
zioni, che li risgnardano. 

• Alcuni dottori nel numero dei quali sono Stracca , o il Cardi*- 
nal de Luca non ammettono la legittimità del contralto a cambio 
marittimo (1). 

Eglino riguardano questo contratto corno usurario , secondo 
il testo del cap. lì) c ultimo dello Decretali de usuris cosi conce»? 
pilo : Naviganti rei cunti ad nundinns certam mutuar » peeuniue 
guarnitatela , prò eo , guod sus&pit in ea periculum , recepturus 
aliquid ultra sorlcm usururius est cemendus. 

Questa dottrina è riprovata dal maggior numero dogli autori ; 
ma essi non sono d’ accordo sul modo d’ inlorpetrarc questo capi- 
tolo naviganti • Gli uni con moltiplicati rigiri, eludono la decisione 
pontificale, e lcgittimano.il contratto a cambio marittimo; gli altri 
tolgono di mezzo la difficoltà con raggiungere una negativa al te- 
sto della Decretale. Eglino pretendono che debba leggersi usura - 
riU8 non est censendus ; il che da ciò che seguo pare dover esse- 
re cosi. 

Molino, dopo aver ridotto a. tre conclusioni principali i vari 
sentimenti dei dottori, termina col dire, che può scegliersi quella 
che si vuole. Ex his tribus exposilionibus , e%e guani malueris (2). 

, Che cbé no sia , fa mestieri, come dice Emòrigon , metterò da 
banda il capitolo naviganti e tulle le interpretazioni che l’ accom- 
pagnano. « Le decretali inserite nel corpo del drillo canonico, os- 
i serva questo dotto giureconsulto non essendo state pubblicale in 
» Frància , né accettate dai nostri Sovrani , non hanno da se stesse 
i alcuna forza di legge. Si può citarle quali decisioni che ema- 
« nano da una autorità sommamente rispettabile , ma non possono 
» prevalere al dritto civile (3) ». 

Potliier , il ouale ha più di ogn’ altro esaminato la natura dei. 
contratti taBto nel foro interno , che nel foro esterno, dice, i Que- 
» sto contratto è permesso non solo Mfcl foro esterno , ma altresì r 
» nel foro della coscienza, c non à rnica usura ro; giacché le leggi» 
> civili ed ecélosiasficho consistono nello esigere qualche cosa al 
» di più della somma imprestata , qual ricompensa del prestito r - 
» vi mutui-, ma in questo contralto' il profitto marittimo che òsti- 


fi) Vedi Stracca introduzione delle assicurazioni n. 20 o sog. de Luci de usa- 
ria disc. 3 n. 7 , 8 , 9. •; ' l 1 ! l 

(2) Molino , de just, el jute. tit- 5 y p. 283. 

(3) Vedi lìroòrigon t. 2 , p. 289 ilèricourt leg. Ecclcsiast. t. 1 p. 13 e 107, 
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l palato al di là della somma prestata , non è la ricompensa dol 
» prestito , ma il prezzo dei rischi che il mutuante à preso a suo 
t carico , discaricandone il mutuatario (ì) ». m oJ. 

Ialine Valili dico anche: a Siccome il mutuante porde le som- 
« me che impresta , se per caso fortuito perisce lagosa su la quale 
* il prestito é fatto , cosi l’interesse marittimo , che l’ uso gli per- 
la mette di stipulare £ giusto 6 legittimo come non avente alcuna 
» cosa contraria alla religione ed i buoni costumi (2) ». 

Questo interesse o profitto marittimo non è lo stesso in tempo 
di guerra , come é in tempo di pace. Esso é di ordinario in tempo 
di pace dal 3 al IO c 12 per 100 per i viaggi di lungo corso , e 
per la costa di Guinea da 23 fino a 36. Ma iu tempo di guerra in 
-cui i rischi sono maggiori a motivo dello prede, tale interesse cre- 
sce in proporziono dei rischi, e delle circostanze. Tutto ciò ab- 
biamo attinto dagli usi della Marina Francese. I)’ altronde tutto 
dipeude dalle convenzioni delle parti. j > ; 

In ultima analisi , cinque cose siccome osservano tutti gli autori 
compongono la sostanza del contratto a cambio marittimo: 

1. Una somma di danaro che sia imprestata.- •- -*>• 

2. Uno o più coso su le quali il prestilo sia fatto. 

3. De’ rischi cui siano esposte questo cose, e da’ quali ii mu- 
tuante assume il carico. 

4. Una somma convenuta, che il mutuatario, nel caso di feli- 
ce arrivo, si obblighi a pagare al mutuante pel prezzo de’ rischi 
che questi à corsi; locché si chiama il profitto marittimo. 

5. Il consenso delle parti. 

Per formare nn contratto di prestito a cambio marittimo , 6 
necessario una somma di danaro che uno de’ contraenti presti al- 
l’altro con le condizioni solite di questo contratto. 

Noi diciamo una somma di danaro , perché nell’ uso non si d;l 
a cambio marittimo , che del danaro. 

Intanto tutte le cose commestibili , come grano , vino , olio ec. 
possono essere 1’ oggetto di questo contratto; ma nfell’ uso non si dà 
a cambio marittimo, che danaro. Però il contratto a cambio marit- 
timo racchiudendo il contralto mutuum, al quale è aggiunto una con- 
venzione con cui il mutuante prende di suo conto i rischi, é'suscet- 
tibile di tutte le cose, di cui è suscettibile il contralto mutuum , cioè 


’!) Vedi Polhier , cont. a camb. maritt. n. 2. 

[2) Vedi Yalin , cont. a camb. maritt. t. 2 , p. 2. 
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di tutte quelle quaé pondere , usu , numero , et mensura Constant , 
et quae usu consumuniur (1). 

Il mercante che prende ad imprestilo danaro a tutto rischio , 
lo prende sopra certe cose che sono specialmente obbligate, in ca- 
so di felice arrivo, alla restituzione della somma prestata con la 
condizione però, che i rischi marittimi a’ quali sono esposto deb- 
bono .essere sopportati dal mutuante. 

È forza che vi sieno dei rischi marittimi ai quali vadano e- 
sposle le cose, su cui ò fatto il prestito a cambio marittimo , poiché 
con questo contratto, essi, mediante un certo prezzo, vanno a ca- 
rico del mutuante. 

Inoltre non potrebbe esservi un contratto a cambio marittimo, 
ove non vi fosse un profitto marittimo , stipulato nel contratto , 
cioò una certa somma di danaro , e qualche altra cosa che il mu- 
tuatario si obblighi di pagare al mutuante, oltre la somma impre- 
stala , per prezzo dei rischi, che quest’ultimo a preso a suo carico. 

In fine fa d’ uopo come si ò detto per la validità del contratto 
a cambio marittimo siccome per quella di tutti gli altri contratti , 
che il consenso delle parti intervenga sulle cose, che compongono 
la sostanza di tal contratto. 

t Questo consenso deve adunque intervenire , dice Polbier. 

» i. Su la somma prestala ; vale a dire che ò necessario, che 
t il mutuante abbia voluto prendere ad imprestilo la somma, che 
» fu l’ oggetto del contralto ; e questo consenso ò sullìcientcmente 
« giustificato , allorché , il mutuante , o qualcheduno da lui inca- 
® ricalo à numerato il danaro al mutuatario, il quale lo ha ricevuto 
s direttamente, o indirettamente per mezzo di un’altro cui uvea 
» dato l’ordine di riceverlo. 

» 2. Su gli effetti su i quali si fa il contrailo a cambio marit - 
i timo. Per la qual cosa , se io credo prestare ad un' armatore 

* una certa somma sul bastimento chiamato Lucifero , od il dui. 

» tuatario crede sul bastimento appellato & Antonio, il contratto 
» sarà nullo , per mancanza di consenso su le cose sovra le quali 
i il prestito 6 fatto. 

« 3. Su i rischi che il mutuante prende a suo carico. Questo 

* consenso mancherebbe , se le parti non fossero di accordo su lo 
» specie di rischi , che il mutuante debbo prendere di suo conto» 

« d. In fine sul profitto marittimo. Vale a dire, ebe il mutua- 
li tarlo, abbia voluto obbligarsi pagare in caso di felice arrivo del 
t bastimento, la Stessa somma, per la quale il mutuante a cambio 

9 * * ì 

(i) L. 2.* § i. £f. de reb credit. Vedi Pothier cont. a carab. maritt. n. 8. 
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* maritiimo à voluto prendere a suo carico, i rischi marittimi (1)». 

Tutte le cose non possono essere indistintamente la baso di 
questo contratto. Quello sulle quali si può prestare a cambio ma- 
rittimo, sono in generale il vascello, i suoi attrezzi , arredi , e le 
mercanzie che vi sono, o che vi debbono essere caricate. 

Non si può prendere ad imprestilo a cambio marittimo che su 
gli effetti che si posseggono nò al di là del loro valore. Tutta via, 
se la mancanza del valore non fosse di gran rilievo , e che il mu- 
tuatario fosse di buona fede, il contratto non sarebbe nullo.Sarebbe 
solamente ridotto al valore reale degli effetti. 

É della essenza di questo contratto che vi siano rischi a’ qua- 
li siano esposte le cose sulle quali ò stato costituito il prestilo, e 
per le quali il mutuante si obbliga. Questi rischi sono tutti quelli 
di casi fortuiti e di forza maggiore. Le perdite che accadono per 
le conseguenze di vizi propri della cosa non sono compresi in que- 
sti rischi: nò in conseguenza quelli che sono cagionali dal fatto 
del proprietario. 

Il mutuante non è obbligato che de’ casi fortuiti che accadono 
nel tempo, ne’ luoghi, e ne’ rischi , in guisachè se il vascello non 
avesse fatto il viaggio pel quale il prestilo fosso stato fatto, o che 
facendo questo viaggio avesse cangialo rotta senza necessità, il mu- 
tuante non sarebbe tenuto per gli accidenti sopraggiunti durante 
questo altro viaggio, o durante il cambiamento di rotta. Cosi anco- 
ra se le mercanzie su le quali è prestato, avessero cangiato vascel- 
lo, il mutuante non sarebbe tenuto por gli accidenti sopraggiunti 
a questo vascello. 

Non può esservi contratto di prestito a cambio marittimo, sen- 
za un profitto marittimo stipulato sul contratto, vale a diro, senza 
una certa somma di danaro , che il mutuatario si carica di pagare 
oltre la somma prestata da’ rischi che corre il mutuante. 

Se qualcheduno prestasse una somma ad un altro per un de- 
terminato viaggio con la clausola che in caso di perdila , o di pre- 
da del vascello non sarebbe tenuto di renderla , senza esigere da 
lui alcun profitto , questo sarebbe un mutuo ordinario , mischiato 
di donazione in caso di perdile ; ma non sarebbe il prestito a cam- 
bio marittimo. 

Il profitto marittimo consisteva presso i romani in un determi- 
nato interesse , che correva in tutti i tempi che duravano i rischi 
ebe si chiamava nautictrm foenus. Li tassa prima di Giustiniano 
era lasciata alla libera disposizione delle parti (li). Questo imperatore 

(1) Vedi Potbier cont, a cambio marilt. d. 23 , 21 e 2t>. 

(2) Paolo Seutcnt. 2 , 14 , 3. 
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l’avea regolato all’ano per cento per ciascun mese, cd area proi- 
bita di superarla (2). ..’ /• -, . 

Nello nostre consuetudini , il profitto marittimo non consiste 
in un interesse a ragione di un tanto per cento por ogni mese, so 
non allorché 1* imprestilo a cambio marittimo si fa per un deter* 
minato tempo limitalo di navigazione ; ma quando si fa per uu 
viaggio, è d’ una determinata somma fissa. la tulli i casi la tassa 
dipende dalle convenzioni. Noi non osserviamo la legge di Giusti- 
niano. 

II consenso delle parli é essenziale pel contralto di prestito a 
cambio marittimo, corno per tutti gli altri contratti. Qnesto debba 
intervenire sulla somma, sugli effetti che debbono assicurare il pre- 
stilo , sui risebi de’ quali si carica il mutuante , o sul profitto ma- 
rittimo. 

Quanto alla forma di questo contratto , ia prima condizione ri- 
cercata é, che vi sia la tradizione della somma prestata; la seconda, 
che ve ne sia atto scritto, sia sotto firma privata, sia per atto no- 
tarile, perché non s’ ammetto la pruova per via (li testimoni. Ma 
se il contralto è confessato , lo scritto non ò più necessario, perchò 
non è ricercato, che por la pruova. In mancanza di scritto ed ia 
caso di navigazione, la parte che sostiene l’ esistenza del contratto 
può deferire all’altra il giuramento decisorio. 

Per questo contratto, il mutuatario contrae verso il mutuante 
P obbligazione di restituirgli la somma prestata , e di pagargli inol- 
tre il profitto marittimo convenuto , ma sotto la condizione ebo non 
sopraggiunga alcun accidente di forza maggioro cito cagioni la per- 
dita dogli effetti su i quali ò stato fatto il mutuo. 

Questa condizione, allorché il prestito ò stalo fatto por l’an- 
data e pel ritorno del vascello , esisto poi ritorno di questo con 
mercanzie, ebe hanno rimpiazzato quelle, sulle quali è stalo fatto il 
prestito e cito lo rappresentano. 

Se il prestito nou ó stato fallo, che por l’andata, la condiziono 
esisto coll’ arrivo del vascello a buon porto nel luogo de! suo destino. 

Finalmente so il prestito è fatto per un tempo limitato, la con- 
dizione esiste colio spirare di questo tempo, senza alcun accidente, 
che abbia cagionato la perdita degli effetti. 

Generalmente la condizione del contratto e dell’ obbligazione, 
che questo prestito produco esiste, quando, per tutto la durata dei 
rischi, non é sopraggiunlo alcun accidente di forza maggioro cheabv 
bia cagionalo la perdita degli effetti. 

(2) L. 26 Cod. do usur. 
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Ma fa d’ uopo che vi siano stati i rischi. So il mutuante non 
no ha corso alcuno, perché , per esempio, il viaggio 6 stato rotto , 
non può esigere che il rimborso della somma, che ha prestala, ma 
non già il profitto marittimo. 

Questo ha luogo anche quando il viaggio fosse stato rotto pel 
fatto del mutuatario; ma in questo caso, costui dovrà bonificare al 
mutuante il cambio o interesse semplice della somma prestata si- 
no al pagamento, per forma di danni ed interessi per 1' iriesccuzio- 
ne del contralto. 

Il profitto marittimo è dovuto al mutuante, sin da che questi ha 
incomiucialo a correre i rischi, quantunque non gli abbia corsi per 
lutto il tempo convenuto, essendo stato ristretto il viaggio. Questo 
profitto è dovuto allorché, per tutto il tempo che i rischi hanno du- 
rato, gli effetti non sono stati né predati né perduti, quantunque d’ 
altronde possono essere stati danneggiali. Ma si può convenire che 
il mutuante soffrirà questi deterioramenti, allorché accadcranno per 
forza maggiore. 

Quando non perisce, che una parte degli effetti, e che il resto 
6 salvato , il contratto si riduce al valore di ciò che rimane , c il 
mutuante non può domandare, che questo valore. 

Dall’ obbligazione che contrae il mutuatario, nasce un’azione 
personale, che appartiene al mutuante contro il primo, per costrin- 
gerlo alla restituzione della somma prestata , ed al pagamento del 
profitto marittimo convenuto. 

L’adempimento della condizione dalla quale dipende quest’ ob- 
bligazione, dà apertura all’ azione. 

L’attore può, promuovendola, domandare gl’interessi della som- 
ma prestata, contando dal giorno della citazione. In passato non po- 
teva domandare quelli del profitto marittimo, perchò gl’interessi 
d’ interessi erano proibiti. 

Il mutante ha un privilegio sugli effetti eho bau servito di basò 
al prestito (I). 


(1) Queste nozioir preliminari sono un estratto del contralto di prestilo a cam- 
bio marittimo di Polliier, (he si trova nel 3 tomo delie sue opere edizione in 4.® 
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SU LE LEGGI DI C01IHETSCI0 

TITOLO Vili. 

DEL CONTRATTO A CAMBIO MARITTIMO. 


I 

Art. 301. Il contralto a cambio marittimo si Fa innanzi ad uu Notajo, o con 
firme private. Esso enuncia, 

Il capitale dato ad imprestilo , c la somma convenuta per Io proGlto marit- 
timo. 

Gli oggetti sopra i quali si fa il prestito; 

I nomi dei bastimento , e del capitano; 

Quelli del mutuatario , e del mutuante; 

Se il prestito ha luogo par un viaggio , per qual viaggio, c per qual tempo; 
t> per qual viaggio e tempo limitato comulalamente. 

L'epoca del rimborso. 

Art. 302. Se nel contratto si è comulativamente designato II viaggio ed il 
tempo, il mutuante correrà i rischi del viaggio intero. 

Benvcro se la durata del viaggio eccede il tempo limitato , I' interesse sari 
aumentato a proporzione dell'eccesso. Quante volte poi la durata del viaggio è mi- 
nor del tempo definito , l' interesso convenuto non potrà essere in alcun modo di- 
minuito. 


Sommari* 


1. — Ragionamento di Valiti sulla primi parie del trascritto art ; e nostra opi nione. 

2. — Necessita che tali contraili vengono registrali nella Cancelleria del Tribunale di C 0»- 

mercio. 

3. — È ammessibile la prnova orale sulla rsis lenza di tali contralti? 
d.— Nostro divisamente, poggiato au quello di Locrè- 

t>.— Conclusione sulla Torma estrinseca di talo contrailo. 


COMENTO 


i. Dalla trascritta disposizione fa d’uo- 
po concludere che l’atto scritto è essenzial- 
mente necessario per la validità del contrat- 
to a cambio marittimo? 

Valin è perla negativa: dice egli, tt L’at- 
rio scritto non è ricercato che per la prova 
Tomo Ili. Pjuite 1/ 


» cita non si pub ricevere col mezzo dei te- 
>> stimarti, quando 1' oggetto del contratto 
a supera la somma di 150 franchi. 

» Rare volte veramente accade di vederé 
n i contratti a cambio marittimo per una 
a somma cosi tenue-, ma pure questo può tue- 
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» cedere per il piccolo cabotaggio. In questo 
» caso il contratto verbale è valido. 

» Lo sarebbe anche per una somma più 
x ragguardevole, se il contralto fosse con-.- 
x lessato. 

» Il senso della legge è , che il contralto 
x compilato con alto sotto firma privata fa- 
x rà fede come quello ricevuto per atto no- 
» tariate, per altro sotto la condizione por- 
x tata nell’ articolo seguente », 

Noi riguarderemo il contratto a cambio 
marittimo sotto la sua forma estrinseca c 
sotto la sua forma intrinseca. 

In quando alla sua forma estrinseca noi 
non abbiamo alcuna forinola fissa, uè stam- 
pata di questo contratto, nel che differisce 
dal contrailo di assicurazione. Il contratto a 
cambio marittimo sarà esteso nel modo che 
le parti credono più a proposito. Basta che 
tutto vi sia espresso senza equivoco, die vi 
si inseriscano le clausole convenevoli, e che 
nulla vi si stipuli di contrario alla natura 
del contralto. 

In Francia con l’editto di dicembre 1637 
furon creati degli uffizi rii .Notari-Cancellieri 
per ricevere, ad esclusione degli altri notar), 
i contratti acambio marittimo, c qualunque 
altro conlratlo marittimo. Le nostre Leggi 
di eccezione con il trascritto art. 30i cor- 
rispondente all’ art. 311 del Codice di Com- 
mercio Francese, seguendo la ordinanza del 
1681 stri. 1 Tit. dei contratti a cambio ma- 
rittimo, anno derogalo a questa dis{H>sizione 
proibitiva , cd oggidì i contratti a cambio 
marittimo, possono esser fatti tanto in Fran- 
cia, che appo noi, innanzi a qualunque notaio, 
o per scrittura privata. 

Di modo che, il contralto a cambio marit- 
timo con firme private è legale, solo perchè 
questa forma è confermata dalla legge che ci 
regola ; c del pari delle polizze di assicura- 
zione i contratti a cambio marittimo fatlecon 
firme private concorrono con que’ rogati dal 
Notajo. 

Perciò fa qnì mestieri rigettare la opinione 
di Potbierfl.29 contratto a cambio mai Utimo, 
il quale dice, che la data degli atti perscru- 
timi privata, non riputata certa, rispetto a* 
terzi, ov’essa non costi dell'atto. Questa re- 
fola ba solamente luogo in materia d’ ipote- 


che; ben altro è quando trattasi di privile- 
gio ( t). 

§. 2. Nulladiineno , ben si comprende di 
quanta importanza fosse, a fine di garantire 
la fede pubblica da qualunque sorta di sor- 
prese, il soggettare questi alla formalità del 
registro nella cancelleria del tribunale di 
commercio, privandoli , in mancanza di ta- 
le formalità , dell’effetto di nuocere ai terzi, 
tanto por l’esercizio del privilegio, quanto 
per il pagamento marittimo. 

Vero è che la ordinanza non prescriveva que- 
sti! formalità, ma il suo couimeutalora Valiti 
la reclamava «Visto die, diceva egli, lo spiri- 
to di frode non ha che troppo spesso abusa- 
lo della facoltà di fare i contratti a cambio 
marittimo con firme private, ed ancheinnan- 
zi Nota]*), supponendo de’ prestili di tal natu- 
ra, o supponendo ad essi una falsa data, nel 
mentre, che in sostanza altro non erano , so 
non se de'prestili semplici di somme, per le 
quali i mutuanti nou avean corso alcun ri- 
schio (i)». 

H Tribunale di commercio di Bordeaux ri- 
produsse al consiglio di Stailo il reulamo di 
Yalin, e per gli stessi motivi. 

« Qualunque contratto che può avere ese- 
cuzione in pregiudizio di un terzo deve ne- 
r cessariamente avere una data certa, cd un 
« carattere autentico (3J ». 

Yalin voleva che il contralto fosse registra- 
to appena cominciavano i rischi. 

La Corte Beale di fìennes trovò questo 
termine troppo indcfiìnito, e propose di pre- 
tendere il registro in un termine fisso , e de- 
terminato a contare dalla data del contrat- 
to w. 

Dal canto suo la commissione stimava suf- 
ficiente la registrazione dell’alto innansi fa 
partenza. 

Il Consiglio di stato preferì il sistema della 
Corte Beale di Renne», ed il legislatore con- 

(tVVcdi Volin, art. 16, tllofa del sequestro, ed B» 
mèrigon, trinato delie assicurazioni. 

(2) Vedi Valili suii’art. 1. TU. dei Contratti 6 
Cambio maritlimo. 

(3) Vedi Osservazione del tribunale di commercio 
di bordeaux 1.2 p. 1 p. 181. 

(v) Vedi Osservazione della Corte di Renne» l< < 
p. 343. 
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1» 


sagrò questi prìncipi nell’art. 312 del codice 
di commercio Francese , che sarà trattato 
in seguito. 

§ 3. Per altro siccome la legge dice , che 
il contratto a cambio marittimo debbe esser 
fatto innanzi Notujo o con firma privala, dee- 
si perciò conchiudere da questa disposizione 
che I’ atto scritto è essenzialmente necessa- 
rio per la validità del contratloa cambio ma- 
rittimo; comedo è a cagion di esempio, con- 
formemente alla disposizione del codice civi- 
le per le donazioni fra vivi ? Questa impor- 
tante quistione. è stala mollo controversa 
sotto I' imperio dell’ ordinanza del 1681 la 
quale disponeva «urt.l.che i contratti a tutto 
• rìschio potevano esser Tatti innanzi Nolajo o 
» per scrittura privala ». 

Dobbiamo però dire per ledonazioni fra vi- 
vi, die la legge richiede sotto pena di nullità , 
che questa specie di atti siano stesi innanzi 
ad un Notaio, e che qui il codice di commer- 
cio non minaccia di nullità il contratto a cam- 
bio marittimo non scritto. Donde deesi con- 
chiudere con Pothier che la legge nostra, non 
avendo a somiglianza della ordinanza pronun- 
ciata questa pena, la forma estrinseca indicata 
dall’ art. 311 del Codice di commercio, per 
il contratto a cambio marittimo, concerne la 
sola pruova (I). Il die si applica inronlesta- 
bilménte, e per identità di ragione ai contrat- 
to a cambio marittimo. 

In tal modo risulta da questi principi che 
conformemente alle regole stabilite nelle 
Leggi civili, la confessione della parte, ed il 
giuramento decisorio, stabiliscono la prova 
della convenzione del prestito a cambio ma- 
rittimo (2). 

Ma se il contralto a cambio marittimo non 
lascia di esser valevole in sè stesso, quantun- 
que non fatto innanzi notaio o per scrittura 
privata, può esso mai mettersi in esecuzione 
c ontro la parte che non vuole convenirne , 
c'oè può ammettersi la pruova testimoniale 
della sua esistenza Y 

Il primo comentatore della ordinanza del 
4681 , Maleville , pretendeva, che la prova 
testimoniale per un contratto a cambio ma- 

fi) Vedi Poibicr contrailo di assicurazione o. 9. 

(2) Vedi anche Pothier , contratto a cambio ma- 
rinano n. 28. 


rittimo non fussc ammissibile , neanche al 
di sotto di <00 franchi (i). 

Dal canto suo Pothier, osserva che « Ove 
« di questo contratto non siasene formato un 
» atto , una delle parti non può averne la 
» prova, se Patirà parte ne disconviene, dap- 
» poiché non se ne riceve la prova per te- 
» stimoni (2) ». 

Emèrigon dice « lo credo con Pothier, che 
» non sarebbe oggidì ammessa la prova te- 
» slimonialc di un contratto a cambio ma- 
» ri I timo (3) ». 

Ma Valili combatte qnesla dottrina, è so- 
stiene, che il silenzio della legge porta natu- 
ralmente a ricorrere al dritto comune , il 
quale giusto 1’ art. 1311 del Codice civi- 
le , non proibisce la pruova. testimoniala 
delle convenzioni , se non quando si tratta 
di più di 130 franchi. 

«Sarebbe ciò, egli dice , nn ampliare il te- 
» sio, il quale non limiti questa specie di 
» prestiti al solo modo di farli in iscrìtto. 

« Veramente,»ggiugne questo celebre co- 
» mentatore , non si vede alcun prestito a 
» cambio marittimo di questa specie per una 
» cosi tenne somma; ma, infine, ciò può ac- 
» cadere precipuamente nella navigazione 
» di cabotaggio ». 

» Il contratto sarà adunque allora cosi va- 
» lido , che se fosse stillo per iscritto. Del 
» resto esso lo sarebbe egualmente per qua- 
» lunque siasi somma relativamente al debi- 
li torneile riconoscesse la convenzione (4)». 

In questa diversità di opinione parvu al- 
la Corte Reale di Renncs esser necessaria 
una decisione legale per far cessare il dubbio 
sui tal particolare; in conseguenza , seguen- 
do l’avviso di Mallevine , di Pothier, e di K- 
mòrigon, essa propose alla commissione del 
nuovo codice di commercio di aegiugnere : 
non si riceve la prova per testimoni, qualun- 
que sia la tenuità della somma (5). 

(1) Vedi comedo di Mah ville sn l'art. t leu. 
g cambio marii. 

(2) Vedi foihicr ibid. n.27. 

(3) Vedi En.érjgon. t. 2 pag- 401. 

(4) Vedi Volto stili' ari. i. ut- del centrano a 

caoib o inerii. 

(5) Vedi osservai, della Cona di Beane) t. 1 p. 
342 e 343. 
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» 


Questa aggiunta, o per dir meglio la pro- 
posizione di proibire indettimtnumeute la 
prova testimoniale, la quale non è cerio sfog- 
gila all’ attenzione del legislature , non cs- 
i sondo stata ammessa nella compilazione dif- 
finitiva del Codice di commercio , è ciò un 

• seguo incontestabile, che non siasi voluto Iu- 
re eccezione al dritto comune. 

11 sig. Laporte servendosi delle ragioni di 
Potliier, che gli sembrano senza replica, sen- 

• za cho la legge richiede un alto scritto , e 
che non si può ammettere la pruovu. testimo- 
niale, per quanto tenue sia 1 oggetto del con- 
tratto a cambio marittimo «Non vi è dubbio, 
ii dice egli, che, se laeoveuzioueò ricouosciu- 
* ta dalle due pai ti non viba bisogno di altro: 
si non vi è piu necessario di ricorrere ad ai- 
„ tra pruova. Questa deve aver luogo solo 
» nel caso che si uieglii la-convenzione. Ma 
a allora la legge non permei Lo di consultare 
» che la prova scritta ed esclude tutta la 
» pruova testimoniale (t) ». 

Il sig. Delvincoui t uel mentre ammetle la 
validità ilei contratto a cambio marittimo 
fatto verbalmente e egualmente di avviso , 
che la prova non è amine >sibile «Se esso l'us- 
» se negato, dice egli, non potrebbe essere 
» provato con testimoni (2) >>• 

lutine il sig. Pardessus non animelle que- 
sta prova, che quando ve ne ba già un prin- 
cipio in iscritto. 1/ attore a parer suo altra 
risorsa non ha meno quella di riportarsene 
al giuramento , o a’ libri del suo avversa- 
rio (3). 

$. 4. I sentimenti dei giureconsulti cosi 
conientabiti sono al certo di molta autorità’, 
ma noi siamo nulladimeno di avviso, clic* lc- 
stochè il Codice di commercio non dichiari 
hi nullità dei contratti a cambio marittimo 
non firmati innanzi ad un Notajo,ccou Urme 
privale, diciamo che a malgrado doll'cspi-es- 
sioni dell’art. 501 delle leggi di eccezione , 
giudicate imperative, la intenzione del le- 
gislatore non è stata di faro eccezione al di- 

(t) Vedi il sig. de Laj urlo sull' art. 1. tir. del 
contratto a cam . inani, del cod. di conino 

(2XVediUsig.DclviDcourl.Insl. com. c. 2. p. 
321. ’ 

(3) Vedi ii sig. Pardessus t. 2, pag. 239. 


ritto eomune perla prova del contratto a 
cambio marittimo, e ebe questa prova è sog- 
getta alle stesse regole della prova delle al- 
tre convenzioni. 

In conseguenza noi diciamo. 

4. Che st può accordare la prova del con- 
tratto a cambio marittimo , in conformità 
dell’al t, litio delle leggi civili se si tratto 
di una somma minore di due. 50. 

2. Che questa prova potrà essere ammes- 
sa per qualunque siasi somma, se gi*fcia l’ar- 
ticolo 1301 stesse leggi civili, vi è uu princi- 
pio di prova scritta. 

3. Che la prova testimoniale per conse- 
guenza è inainmessilHle, se si tratta di un 
prestito a cambio marittimo di somma mag- 
giore di due. 30, e se non v i sia uu principia 
Ui prova scrìtta. 

Vero è che net l'esclude re la prova testi- 
moniale per quest' ultimo caso l’art. 1251) 
delle leggi civili aggiunge. Tulio ciò deroga 
a quando è prescritto nell' leggi di eccezione 
per gli a/]ari di commercio. Ora i contratti a 
cambio marittimo sono materie di counnen- 
cio, ed il diritto commerciale ammette la 
prova testimoniale per delie convenzioni ni 
di sotto di due. 30. 

Glie che ne sia, noi faremo osservare col 
signor Locrc non esservi alcun dubbio che 
i contratti u cambio marittimo vadono sog- 
getti alte regole del diritto civile stabilite. 

» In fatti, dice egli sarebbe-, un errore il 
v credere ebe i tribunali di commercio pos- 
» sono quando loro piace, ammettere la pro- 
li va testimoniale. Anzi nel principio, si vol- 
li le togliere ad essi iudelUiiitivameule que- 
ll Sta facoltà e non ò, che su i reclami del 
» commercio che si fecero dello eccezioni al- 
» la regola generale rinchiudendo pero net 
» limili della maggiore necessità tal dcro- 
» gazione al dritto comune. Ecco adunque 
w il diritto che esiste sul particolare. 

» Vi ha dei contratti per i quali è espres- 
» sumenteai giudici di commercio proibito 
» di ricevere la pruova per testimoni, come 
» nei casi preveduti dagli art. 3G e 37 del 
» Codice di commercio corrispondenti agli 
» art. 32 e 33 delle nostre leggi di ecce- 
» zinne. 

& . « . .1 *• * 
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» Ve ne sono altri per i quali èloroespres- 
■» samente permesso di ammetterlo , come 
» nei casi dcU’urt. 109 delio stesso Codice, 
» che corrisponde al 109 delle dette leggi 
» di eccezione. 

» Ve ne sono infine su i qnali il Codice 
» di commercio non si è formalmente spiega- 
» lo, e di qucslo minierò sono i contratti a 
» cambio marittimo. 

» Questi ricadono sotto il drillo comune 
» civile, perché le leggi di commercio es- 
» sendo una derogazione al dritto comune, è 
» fuor di dubbio che per le cose, per lequnii 
v non si è fatta eccezione i commercianti , 
"» al par degli altri cittadini, sono sottoposti 
■» al drillo civile. 

» Conseguentemente i contralti a cambio 
» marittimo non possono esser provati con 
» testimoni, se non quando sono al di sotto 
» di dnc. 50, o pure, anche al di sopra, se 
» vi sia un principio di pruova scritta ». 

§. ti. Cosi ed in ultima aua!isi,il contratto 
a cambio marittimoèfatto innanzi ad un no- 
ta jo ocon tirine private. Non si può altramen- 
te pruovare la sua esistenza qualora non trat- 
tasi di una somma minore di 30 ducati , e 
qualora non siavi per una maggiore somma, 
un principio di pruova scritta , supponendo 
però sempre in ambo i casi che la conven- 
zione non sia riconosciuta dalle parti,» con- 
fessata giudizialmente, o cou giuramento de- 
cisorio - , giacché ove fosse riconosciuta o con- 
fessala, sarebbe Unita ogni quistione. 

- Ma in tutte queste ipotesi la prova della 


esistenza del contralto a cambio marittimo 
non può avere effetto, che tra le parti, cioè 
tra il mutuante, ed il mutuatario; essa non 
ha alcuna forza rispello ai terzi creditori , 
vale a dire riguardo agli altri creditori del 
mutuatario, perchè il mutuante non avendo 
potuto sino a quel momento far registrare 
il suo contratto, perde, ai termini del seguen- 
te art. 503 delle leggi di eccezione il suo 
privilegio. | 

Altronde, si sn,rhe la confessione giudizia- 
le non fa piena fedele non contro quello che 
l’ha fatta giostri Tòri. 1310 stelle leggi civi- 
li, e che il giuramento decisorio non ih pro- 
va, se non a vantaggio ili colui il quale lo 
ha deferito o contro a lui , a monna dello 
art. 1319 delle stesso leggi civili. 

Ilei rimanente, noi non incitiamo in dub- 
bio la faeoitii che possa avere il mutuante di 
far registrare la sentenza del tribunale, che 
ha ricevuto la confessione , o il giuramento 
del mutuatario , c che valido lia per conse- 
guenza dichiarato il prestito a cambio ma- 
rittimo, conservandosi in lai modo (contat- 
to di registrazione ) il privilegio contro i 
creditori posteriori del mutuatario. 

Questa sentenza è per il mutuante l’ allo 
autentico della esistenza della convenzione. 

Perciò, dopo resa la sentenza, il mutuante 
Può farsi rilasciare una spedizione indebita 
torma, e, facendola registrare alla cancelle- 
ria dei tribunale di commercio, può conser- 
vare il suo privilegio contro i creditori po- 
steriori del mutuatario. 
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• I 

PROSIEGUO SU I TRASCRITTI ART. 301 E 302. 


Continuazione del Sommarlo. 


i. — Analisi dii trascritti articoli della forma iotrioseta del contrailo a cambio' ma- 
Vittimo. 

% — La irregolarità di un contratto ripetalo fri le parli , partorisce effetto nell'iole ressa 
dei leni T 

S* — Trovandosi prestito a cimbio marittimi Sopra mercanzie, è iodispeo sabilc indicar» 
il bastimento so) quale sono caricate* Svilnppamemo. 

4. *— Perch*. la legge richiede nel contratto a cambio marittimo il nome del capitano? 

». — Motivi, di enunciarsi nel contatto a cambio marittimo, ciò che si è consegnalo al 
mutuatario. 

fi. — Li mmeanza di enunciarsi nel contralto, la somma contenuta, per profitto marini, 
mo. cambia la nativa del contralto a cambio marinimi). Nostra opinione con- 
traria. 

T, — Non l. aitandosi di danaro mutuato , ma di cose diverse , può il mutuante sti- 
pulare Lei cootralto , qualche vantaggio per lui , nel caso di febee ritorno 
del legno* 

8. — Quando nasce la obbligazione de! mutuatario di pagare ciò che ha contenuto nel 
contralto? 


CO MENTO 


S* I. Guardando il contrailo a cambio ma- 
rittimo nella sua forma intrinseca si ba clic 
lo stesso. « Dote enunciare il capitate dato 
» in prestilo, la somma convenni» perii pro- 
» fitto marittimo, gli oggetti sopra i quali 
» vi la il prestito, i nomi del bastimento , e 
» del capitano, quello del mutuante , e del 
» mutuatario, se il prestito Ita luogo per un 
» viaggio, per (piai viaggio, e per ipr.it teiu- 
» P", l'epoca del rimborso. 

l’reipesso (ali disposizioni, di|)endrnli dal- 
la lettera della legge, a ciliare noie ne risul- 
ta, che in tal modo sono nulli, e per tali ri- 
tener si debbono, tuli’ i biglietti a cambio 
marittimo, solloscrilti in biauco; e sull’ og- 
getto è da sapersi die, con l’editto del 1710 
nd nostro regno, i biglietti in bianco furono 
assolulauwule proibiti. 


Non perciò deve credersi, che nullo lusso 
l’atto nel quale si sarebbe omessa qualche 
enunciazione; come a ragion d'esempio , un 
biglietto concepito in questi termini. « ta 
pagherò in un lui tempo, ad un tale, la som- 
ma di tanto, valuta , ricevuta da lui a cam- 
bio marittimo. Questo biglietto così concepi- 
to senz’altro spiegare, niun dubbio, clic non 
è un biglietto a cambio marittimo ; ma seb- 
bene questa enunciazione, manchi di ciò elio 
è necessario per farne un contratto a cambio 
marittimo, pur tutta volta, risultandone la 
pruova di essersi imprestata ima somma , 
essa sarà un semplice contratto di presti- 
lo (•;. 

f I ) Vedi Savary parer. 17. — Vallo aull'art 2 dell» 
ordinanza , tìtolo dei contraili a cubino maiiUiU» 
Erutrigon t. ? P- <03. 
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Però la dimenticanza di alcune enuncia- 
zioni, o la loro vaga espressione , non sem- 
pre son cause , perchè venga annullato il 
contratto a cambio marittimo, o per meglio 
dire non ne cangia la natura, tulle le volle 
che altre circostanze Tanno riconoscere l’og- 
getto dei prestito. 

In fatti le leggi di Eccezione, non pronun- 
ziano formalmente la pena di nullità contro 
l’atto non conlenenlc tulle le enunciazioni 
che prescrive. Ed è perciò che qualunque 
omissione non lo ognulla, ma lo annullano 
Solamente quelle , che distruggono I’ atto 
nella sua essenza, e che ne impediscono la 
esecuzione. 

Nuliadimeno, ad evitare lo dilfieoltà, che 
nascerebbero incontestabilmente da alcune 
omissioni nel contratto a cambio maritiimo; 
egli è conveniente di uniformarsi, per quan- 
to più è possibile alle disposizioni della leg- 
ge^ di enunciare nell'atto tutto quello che 
essa richiede , per renderlo regolare. 

Non vi è al certo alcun atto che possa ave- 
re il suo effetto, se si ignora tra quali parti 
abbia avuto luogo; giacché senza ciò , esso 
non imporrebbe obbligazione, nè darebbe il 
dritto ad alcuna persona. Egli si è per que- 
sto che il Codice di commercio vuole che il 
contralto a cambio marittimo , contenga i 
nomi del mutuante, e del mutuatario. 

l’er altro, una tale omissione non può trop- 
po supporsi, negli atti Notariali, nè tampo- 
co, negli alti con lirmc private. Ma suppon- 
gliiamo die questo caso avvenga, e che un 
atto di prestito a cambio marittimo sia cosi 
concepito. Io pagherò in tal tempo tale som- 
ma, col profitto marittimo, fissala a tale som- 
ma , valuta ricevuta a cambio marittimo 
sul corpo, e su gli arredi del bastimento S, 
Antonio per andare in Marsiglia, e per ri- 
tornare, firmalo Pietro ; quali sarebbero lo 
conseguenze della omissione del nome del 
mutuante? 

Questa omissione potrebbe , a parer no- 
stro, esser riempiuta, dal solo trovarsi il 
biglietto nelle mani del mutuante, perchè al- 
tre circostanze venissero in appoggio della 
presunzione che quella fa nascere. D'altron- 
de, vi sarebbe un principio di prova scritta, 
e che conformemente allòri, 1301 delie leg- 


gi civili , potrebbe esser compiuta con la 
prova testimoniale. 

§. 2. Ma se la irregolarità dell’ atto pnò 
essere in tal molo riparata per riguardo al- 
le parti, potrà ugualmente esserlo coti gli 
stessi mezzi, per rispetto ai terzi, di maniera 
che il mutuante conservi contro ad essi il 
suo privilegio ? Bisogna rispondere, che se 
l’atto di mutuo non è sialo registrato nella 
cancelleria del tribunale rii commercio , il 
credito del mutuante non esiste. 

Se al contrario esso è stalo registralo, 
i mutuante conserve il sdè privilegio , tut- 
ta voltar eoo le modificazioni di cu' parleremo 
in seguito die tratteremo dell\irl.'303 delle 
leggi di eccezioni, relativamente aicreditori 
anteriori, e posteriori ail'allódi registrazio- 
ne fatto nei dieci giorni, odopo i dicci giorni. 

Del resto questa registrazione non piereb- 
be esser ricusata, malgrado la irregolarità 
dell'alto. Il ministero del caneclliere, è cosi 
passivo, come quello dei ricevitori del regi- 
stro, i quali registrano senza esame, e senza 
costituirsi giudici delia validità, o della re- 
golarità degli atti. 

Questa registrazione avverte d'altronde f 
creditori del mutuatario, che tal bastimento, 
o il suo Carico- è in tutto, o in parte obbliga- 
to al prestito di tale somma; poco deve loro 
importare quale sia il nome del mutuante ; 
questa è anche l'opinione del signor l.ocrè 
sull’art. 51 1 del Codice di commercio corri- 
spondente all’uri. 5<>3 leggi di eccezione. 

Sembrerebbe inoltre, che questo dottò an- 
notatore volesse applicare i medesimi prin- 
cipi ad' un contrailo a cambio marittimo' 
mancante di sottoscrizione di alcuna dello 
parti. 

Noi non possiamo essere di questo avviso, 
perchè un' allo senza sotloscrizione è una 
carta informe, un vero straccio che si ri- 
guarda non rallp da alcuno,, e clic uoo può 
neanche servire per un principio di prova 
scritta. 

D’altronde, siccome il mutuante non ha 
diritto di esigere il suo capitale , oda chie- 
dere il profitto marittimo, se non in quanto 
gli oggetti obbligati alpreslito arrivino fu- 
Jicemente, ovvero, nella proporzione di ciò 
che ne resta, è pur troppo necessario perchè 
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il contratto possa avere i suoi effetti , die 
questi oggetti sieno conosciuti. È dunque 
indispensabile., clic gli oggetti sopra i 'pinti 
si è fatto il prestilo a cambio marUiima,sieuo 
enunciati nell'atto. 

Questa enunciazione è d’ altronde neces- 
saria., affinché si possa discernere se tali og- 
getti sieno o nò di mi valore inferiore alla 
somma prestataci applicare, se vi è luogo al- 
le disposizioni degli art. 507 e 508d Ile leg- 
gi di eccezioni. Infine fari. 301 delle leg- 
gi di eccezione richiede la enunciazione dei 
nomi del bastimento e del capitano. Allorché 
il prestito a cambio marittimo è fatto pro- 
priamente sul bastimento, la necessità di de- 
signarlo si confonde con quella di designare 
la cosa sulla quale si fa il pcesliio.Peresem- 

S io, se io impronto sul corpo e su la chiglia 
i un lai bastimento, il nume del bastimento 
si trova con ciò indicato. 

Il più sicuro mezzo di fìssamela identità 
e di prevenire l'errore e la fraude si è di de- 
signare il bastimento dal nome «dalla qua- 
lità. Noi diciamo dal nomee dalla qualità , 
perchè possono esistere dei bastimenti, che 
portano il medesimo nome. Inoltre nell’ uso 
del commercio i bastimenti sono classificati 
secondo la loro grandezza, ed ogni classe è 
conosciuta sotto un nome, che denota la sua 
forza e la sua capacità, come un brigantino 
un cutter cc.ll mutuante calcola isuoi rischi 
da queste qualificazioni , giacché un basti- 
mento pili forte resiste ai perigli del mare 
più lungamente, che un bastimento debole. 

Però se un bastimento il quale senza sa- 
puta dei contraenli avesse sofferto un can- 
giamento di nome, fosse stato designato net 
suo alto di mutuo sotto il mime antecedente, 
questo servirsi dell’ antico nome per il nuo- 
vo, non sarebbe un motivo di nullità , ogni 
qual volta la ideulilà non fosse impugnata. 
I.o stesso è per il contralto di assicurazio- 
ne. come si vedrà a suo tempo. 

D'altronde, il mulu'nnle, ove avesse vedulo 
o conosciuto il basi intento, non sarebbe am- 
messo a ilo!ersi;egli non potrebbe addiman- 
darc la nullità del contrailo a cambio marit- 
timo, se iiuu nel caso Uell’art. 307 delle leg- 
gi di eccezione, cioè se vi fosse reticenza, o 
falsa dichiarazione perpar le del mutuatario, 


Ja quale avesse diminuito nello spirito det 
mutuante la opinione de 1 rischio che questi 
prendeva a suo carico. 

Benché fari. 3>0 parli solo delle assicura- 
zioni, pur tuttavia vi ha identità di ragione 
per applicarlo, nelle circostanze in cui ragio- 
niamo, ai contratti a cambio marittimo. 

Il mulmnle , del pari che fassicuratorc è 
debba conoscere tutta la estensione dei ri- 
schi che egli acconsente a prendere di suo 
conto, e che non può essere nel potere tanto 
del mutuante quanto del mutuatario, di di- 
rettamente o indi rettamente aumenta re. Ora, 
la scelta del bastimento influisce necessa- 
riamente su i rischi. Se la scelta è stata dun- 
que (issata dalle due parti, egli è evidente, 
che il mutuante ha voluto farne la condizio- 
ne del contratto; e se vi è falsa dichiarazione 
per parte del mutuatario, di altro non si 
tratta allora, se non se di una convenziona 
contralta per errore o dolo , eltodà luogo, 
uniformemente alle disposizioni doll’art. 1 07 1 
del Codice Civile, ad uu azione di nullità, o 
di rescissione. 

Però, questi principi non sono npplicabi li, 
ove il mutuante non avessepreteso il nome di 
alcun bastimento , cd avesse semplicemente 
acconsentito a dare a cambio marittimo su lo 
merci del mutuatario. In questo caso egli sa- 
rebbe risguardato essersene riportalo alla fe- 
de di quest'ultimo sulla scelta del bastimen- 
to, ed averlo autorizzalo a caricare le merci 
sopra tale ,o tal altro bastimento , a sua vo- 
lontà. 

C. 3. Nulladimeno , quando il prestito a 
cambio marittimo è fatto sopra mercanzie, d 
indispensabile lo indicare il bastimento sul 
quale son esse caricale, sopra tutto per la 
esecuzione dell’art. 5l'i in caso di sinistro, a 
meno che nell'atto non siasi accordato al mu- 
tuatario la facoltà di in citerò le merci sopra 
un altro bastimento. Si sa che 1’ oggetto di 
questo articolo è di discaricare il mutuante 
dei rischi, allorquando, il bastimento essendo 
stato indicato , il mutuatario si permette di 
cambiarlo, senza esservi stalo costretto da 
avvenimenti di forza maggiore legalmente di- 
mostrali. 

Del resto , allorché il prestilo a cambio 
marittimo è fatto sopra uu Caricamento, non 
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è assolutamente necessario die l’atto enunci 
paratamente tutte le merci che lo compon- 
gono ; basta che indichi il bastimento sul 
quale queste merci sono caricate. Il prestito 
si riguarda tatto sovra tutte le merci che il 
mutuante ha nel bastimento. In conseguen- 
za, se questo bastimento perisce con tutto il 
suo carico, o è preso, il contratto di prestito 
a cambio marittimo avrà tuttavia la sua e,e- 
cur.ione, giustificando il mutuatario, confor- 
memente all’ urt. 320 delle L. di bccezione 
Che egli aveva elTetiivamenle sul bastimento 
un carico del valorealmeno della somma presa 
in prestito. Valin su I’ art. 2, titolo del con- 
tratto a cambio marittimo, riferisce una sen- 
tenza del parlamento di Aix del 24 gennaio 
4784 che l’ha in tal modo giustificalo (1). 

§. 4. La legge vuole inoltre nel contrailo 
a cambio marittimo la indicazione del nome 
del capitano. Tale indicazione, di fatti, è un 
mezzo di più per indicare il bastimento, cd 
un motivo di sicurtà e di fiducia pel mutuan- 
te. Questi, che forse non presterebbe sovra 
un bastimento comandato da Pietro, preste- 
rebbe sovra un bastimento comandato da 
Paolo. 

« Nella regola, siccome osserva mollo be- 

* ne il sig. Pardessus, il mutuatario che a- 
« vesso destinato un Uil capitano non potreb- 

■ be applicare il contratto ad un bastimento, 

« sebbene portante il nome indicato, che fos- 

* se comandato da un altro capitano. Ma nel- 

■ l'uso non si manca giammai di aggiungere 
« al nome del capitano le parole o altri per 

* lui ». 

Questa clausola che dev’essere scritta , 
perchè noo si suppone, rimuove tulle le dif- 
ficoltà (2). 

Per altro tanto è l'errore di denominazio- 
ne del capitano, quanto l'errore di denomi- 
nazione del bastimento ; sono da applicarsi 
a’ medesimi principi; e se il mutuante non 
ha voluto della persona di (al capitano fare 
nna condizione del contralto , se non ne 
à fatta alcuna menzione , egli è del pari 
riguardalo riportarsene alla volontà del 
mutuatario su la scelta del capitante su la 

(1) Vedi enebe Polhicr 1. 1. j>. 31. 

12) Vedi Pardessus, t. 2. p. 2S3. 
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facoltà di cangiarlo. 

§. 6. Noi abbiamo fallo osservare ne’ pro- 
legomeni di questo titolo che le cose da dar- 
si a cambio marittimo potevano essere o som- 
ma di danaro, o cose fungibili, come olio, 
vino, grano ec. £ adunque necessario di e- 
nuociare nel contratto o la somma prestata , 
o il valore delle cose consegnale al mutuata- 
rio. 

Noi diamo qui il valore delle cose conse • 
gnate perchè iu questo ultimo caso il mutua- 
tario non si rende debitore delle cose im- 
prestale , ma bensì della loro estimazione 
convenuta. Se egli si obbligasse al contrario a 
rendere le stesse cose ed in natura, ciò non 
sarebbe più un prestito a cambio marittimo 
sibbenc una locazione. 

Emérigon riporta una decisione su laspc - 
eie di sei dozzine di pelli di inarrocciiino da- 
te a cambio marittimo. Esse erano state va- 
lutate 270 lire. 

Questa valutazione ne operava la vendita 
verso il mutuatario, il quale, con tal mezzo, 
era riguardalo aver preso a cambio maritti- 
mo la somma di 270 lire su la merce da lui 
comprata (i). 

E evidente che l’atto a cambio marittimo 
far dee menzione della somma o del valore 
della cosa che costituisce il capitale presta- 
to. Questa enunciaziuue è della essenza del 
contralto a cambio marittimo. Non può es- 
servi contratto di tale specie , se la somma 
prestata non è espressa nell'atto. 

Avviene qualche volta che il contratto a 
cambio marittimo si trova confuso e riunito 
con altri contratti, quali sono quelli di socie- 
tà c di locazione: donde risulta che nulla im- 
pedisce di modificare il contratto a cambio 
marittimo con patti particolari. II celebre 
giureconsulto che abbiamo testé citato, ne dà 
degli esempi iu due decisioni del parlamento 
di Aix, emanate nel 1702, e 1765. 

Nella prima specie si vede un contralto a 
cambio marittimo subordinato ad una vera 
società contralta Ira gli armatori e gli uffi- 
ziali del naviglio, la quale dovea per conse- 
guenza esser reità dallo regole miste della 
società e de’ contralti, a cambio marittimo, 

(1) Vedi Emtrigon Ut. 2. p. 412 • 486. 
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«ircome Io ha risoluto la decisione del 1762. 

« Noj dichiariamo , diceano questi nella 
« convenzione scritta, aver ricevuto da’ si- 
ri gnori Vedova l'Io re t e figlio, armatori del- 
ti la barca la Marsigliese la somma di 1 1 .01)0 
« lire in un quinto d'interessi che ne cedono 
« sul carico di tale barca, il quale ascende, 
« secondo la fattura, a 55,000, consentendo 
« che al nostro felice ritorno in Europa, si 
« paghino da sè stessi sul prodotto degli effet- 
« ti comperati per conto del carico , tanto 
« degli 1 1.000, quanto di altre 9,000 clic noi 
« loro accordiamo pel cambio marittimo; per 
« la qual cosa i signori Vedova l’Ioret e tiglio 
n corrono i rischi, i perigli, e le fortune del 
« mare; e noi ci obblighiamo, per la validità 
« del presente biglietto di cambio inarilti- 
« ino alla solidalità gli uni verso gli altri ». 

Nella seconda specie Giovanni Giuseppe 
Marseille uvea dato a cambio marittimo l'uso 
di vari utensili di cucina di tavola valutati 
1015 lire, al signor Pinel armatore del ba- 
stimento Notre-Damede Santi! il quale gli 
uvea promesso il cento dicci per cento di 
cambio marittimo. 

L'ammiragliato di Marsiglia aveva aggiu- 
dicato al mutuante l'intero cambio maritti- 
mo che ascéndeva a lire 12 17 ; la decisione 
del parlamento di Aix del 1765 riformò in 
questo punto la sentenza. Ma se il contratto 
a cambio marittimo fu riguardato nullo, ciò 
fu soltanto per la mancanza di adempimento 
della condizione legale, essendo il bastimen- 
to rientrato a Tolone per timore dei nemi- 
ci. Noi ritorneremo appresso su questo par- 
ticolare , allorché parleremo del tempo dei 
rischi;ma si vede sempre qui che è permesso 
di dare del danaro non solo, ma anche delle 
altre cose, stipulando altresì che il mutuan- 
te continuerà ad essere proprietario degli 
effetti da lui dati a cambio marittimo ed a 
suoi rischi. Quest’ultimo caso, osserva Emò- 
rigon, abbraccia due contratti , che, riuniti 
insieme, formano una locazione a tulio ri- 
schio (1). 

§. 9. Seèdella essenza del contratto a 
cambio marittimo che il capitale sia es- 
presso nell’atto , è parimenti della sua cs- 

(1) Emèrigog 1. % p.,487 « wjuenli. 


senza che questo atto enunci la somma 
convenuta per lo profitto marittimo. Se il pro- 
tilto marittimo non fosse menzionato net- 
l’utto,la convenzione non sarebbe in sèstes- 
sa nulla, ma non costituirebbe punto un pre- 
stito a cambio marittimo: essa costituirebbe 
solamente un prestito di consumo ordinario 
salvo dai rischi marittimi, e che non produr- 
rebbe alcuna specied’intercsse al mutuante, 
non essendo dovuti gl’ interessi del prestito, 
prima che il debitore sia in mora di renderlo, 
se non quandoessi sono espressamente stipu- 
lati, art. 177 1, 1776 e 1779 delle leggi civi- 
li; ed anche in mancanza di questa stipula- 
zione, il prestilo esser potrebbe riguardato 
come un contralto di beneficenza, di cui non 
ha il mutuante alcun profitto a sperarciarti- 
colo 1059 leggi civili. 

» Non può esservi contratto a cambio ma» 
* rittimo, dice Pothier. se non vi ha un pro- 
vi fitto marittimo stipulato nel contratto, cioè 
» una certa somma di danaro, o qualche ai- 
ti tra cosa , che, oltre alla somma prestata , 
» il mutuatario si obblighi pagare al mutuan- 
» te pel prezzo dei rischi che questi ha pre* 
» so a suo carico Se alcuno prestasse per ua 
» dato viaggio una somma di danaro ad un 
» armatore, convenendo di non restituirsi 
» la stessa in caso di perdila, o di presa del 
» suo bastimento, per qualche accidente di 
» forza maggiore, e non esigesse perciò al- 
» cun profitto marittimo, questo contratto 
» non sarebbe al certo un contratto di prc- 
» stito a cambio marittimo, ma sarebbe , io 
» caso di perdita o presa del bastimento, un 
» contratto misto di prestito e di donazione 
» della somma imprestala, quale donazione 
» sarebbe valida per la tradizione già falla 
» del danaro, purché avesso luogo tra per- 
» sone capaci (1) ». 

Nulladimeno se per dimenticanza o inav- 
vertenza, si fosse omesso di esprimere nel- 
l'atto il profitto marittimo, e vi si fossero al- 
1’ incontro espresse tutte le allre enuncia- 
zioni prescritte dalla legge , di modo che 
dalla unione delle sue disposizioni chiara- 
mente apparisse la natura detratto , credi»* 


(1} Pstbier eontniie a cambio marittimo B< 19/ 
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Rio regolare il supplirsi a siffatta omissione, 
che le circostante rendono verosimile. 

Stracca, introd. de assic ., n. 24 sostiene 
non esser dovuto che il cambio di terra. So- 
vra due motivi è fondata la nostra contraria 
opinione. Primieramente trattasi qui di un 
contratto di buona fede, e l'equità vuole che 
si supplisca alle omissioni di errore e d’inav- 
ver tenta- secondariamente è necessaria la 
esistenza di un profitto marittimo per ista- 
bilire una giusta proporzione tra il mutuan- 
te che si è soggettato ai perigli del mare , 
ed il mutuatario che ha i benefizi della na- 
vigazione-, allora il profitto marittimo deve 
essere regolato sul corso della piazza, avuto 
riguardo al tempo ed al luogo del contrat- 
to (t). 

§. 7. Siccome il profitto marittimo può 
consistere in qualche cotti diversa da una 
somma di danaro, il mutuante può egli sti- 
pulare qualche vantaggio per lui in caso di 
felice ritorno del bastimento? 

Qnesto qualunque siasi benefizio, sarebbe 
jmai capace di dare al contralto a cambio ma- 
rittimo una consistenza legale? 

Un esempio che prenderemo da Emèrigon 
farà comprender meglio la questione. Un ca- 
pitano trovandosi a Smirne, ed avendo biso- 
gno di danaro per provvedere di viveri il 
suo bastimento, riceve da un negoziante 
francese la somma di 1000 piastres izelotes 
de 40 parali moneta del Gran Signore, e si 
obbliga di pagarle in Marsiglia, al momento 
del felice arrivo del suo bastimento alla ra- 
gione di urta scudo di Francia per ciascuna 
piastra di Turchia , convenendo che sino a 
Marsiglia il mutuante correrà per le delle 
4000 piastre i rischi, i perigli, e le fortune 
di mare. Il guadagno che il negoziante fran- 
cese fa su le piastre è un cambio o profitto 
marittimo implicito, e dobbinm dire con 
Emèrigon che questo contratto ù un vero 
contratto a cambio marittimo. Il benefizio 
della moneta, dic’egli, costituisce ile-ambio 
nautico cd il prezzo del periglio (2). 

Le nostre leggi di eccezione come si è 
vodu to, richieggono con fari. 301 che si 

H) Vedi Pirdessas t. 2, n 224. 

P)VeUi Ewtrióun 1.2, p. 40». 


enunci nel contratto a cambio marittimo te 
il prestilo ha luogo per un viaggio , per qual 
viaggio, e per qual tempo. Infatti, il mu- 
tuante può sottomettersi ai rischi di un viag- 
gio intero; può egualmente sottomettersi ai 
rischi della sola andata o del solo ritorno ; 
può regolarsi su la durata del viaggio , e 
dare ad imprestilo per un tempo determina- 
to; può stipulare die la somma prestata e il 
profitto marittimo saranno dovuti appena il 
bastimento avrà toccato il luogo della sua 
destinazione, o sarà entrato nel porto in cui 
debbo fare il suo ritorno , in liue egli può 
stipulare clic, dopo un certo numero di mesi 
di una felice navigazione,il profitto maritti- 
mo sarà guadagnato, cd il capitale sarà ai 
rischi dei mutuatario. 

àia almeno è pur necessario che l’aUofac- 
cia conoscere a quale di queste convenzioni 
possibili le parti hanno inteso soggettarsi. 

Il prestito a cambio marittimo , avendo 
luogo per un viaggio, bisogna dippiìl dichia- 
rare nell'alto per quale specie di viaggio. 
Questa enunciazione è tanto più importante 
iu quanto il viaggio indicalo nel contratto n 
cambio marittimo non può essere rimpiaz- 
zato da un altro. 

Se il mutuante si ò solamente sotloposlo 
ai risciò del viaggio per Cadice, < egli non si 
è soggettalo ai rischi di un viaggio per Rio . 
Raneiro: non vi sarebbe per quello viaggio 
il consenso del mutuante, il contrailo sareb- 
be nullo. 

Se il conlrallo a cambio marittimo non si 
spiegasse sufificientementesu le convenzioni 
possibili delle parti , bisognerebbe interpe- 
trarle secondo l’uso del luogo, giusta l’arti- 
colo 1112 delle leggi civili, il quale dispone. 

» Ciò che è ambiguo *' interpetra da quello 
» che si pratica nel paese dove si i stipulato 
» il contralto ». Perciò allorché il prolillo è 
fallo in un porto dove comunemente si con- 
ta l’andata per un viaggio, e’I ritorno per un 
altro, il silenzio dell’alto limita il prestito a 
cambio maritiimo alia sola andata. 

Se al contrario un tale uso non esiste, il 
contratto si risgttarda fatto per l'intero viag- 
gio, e ciò secondo la regola stabilita nell’ar- 
ticolo 1113 delle slesse leggi civili cosi 
espresso, « Nel dubbio la convenzione f’ in- 
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» terpetra contro colai che ha stipulato, ed a 
» favore di quello che ha contratta l' obbliga- 
li siane ». 

D’ altronde queste specie di coni rat li si 
fonilo piii ordì mirrimeli le jier l'andata e pel 
ritorno-, ed è perciò che sono a nelle chiamati 
contratti di jtrcslito a ritorno di viaggio. 

l'othier la nulladimeno una dislin/.ione. 
» Se, dir’egli, nel lungo p nel tempo in cui 
» si è stipulalo il contratto, si sono fotti per 
» lo stesso viaggio molli altri contraili a 
» cambio marittimo, i quali dichiarino aver 
» luogo per l'andata o per lo ritorno , e se 
» nel contralto in cui non si è latta una tale 
» spiegazione, la somma convenuta pel pro- 
li fitto marittimo è presso a poco situile a 
» quella convenuta pel profitto marittimo 
» negli altri contratti falli per l'andata e per 
» lo ritorno, la presunzione si è, che il con- 
» tratto in cui non è spiegato sia anche fatto 
» per /’ andata e per lo ritorno. Al contrario 
irsela somma convenuta pel profitto marit- 
n limo fos<e di molto inferiore n quella degli 
» altri contratti, la presunzione sarebbe che 
» questo contrailo dovrebbe aver luogo per 
» la sola andata (!) ». 

Questa distinzione è bei degna di una men- 
te colatilo illuminata quanto quella di lai 
dotto magistrato. In folli, il prezzo del pro- 
lìllo marittimo si misura dal numero dei ri- 
sebi. Se questo prezzo non è cosi allo come 
quello di contratti simili, ne sorge di neces- 
sità la presunzione elici risctii sono minori, 
e che il contratto a cambio marittimo ha 
luogo per un viaggio più breve, cioè, di più 
piccola durata. 

In generale le altre parli di un allodi tal 
natura, fanno d'altronde conoscere la comu- 
ne intenzione delle parli contraentbuna cosa 
fa intendere l'altra, giusta i seguenti articoli 
delie leggi civili cosi espressi. 

» Art. 1 109. Nelle convenzioni si devono 
)i indagare quale sia stata la comune iuten- 
» zione delle parti contraenti, anziché atte- 
» nersi al senso letterale delle parole ». 

» Art. 1114. Le clausole di contraili s'in- 
n terpretauo le une per mezzo delle altre , 


» dando a ciascuno il senso, che risulta dal» 
» l'atto intero ». 

§. «. Appena scorso il tempo dei rischi, il 
mutuante ha acquistato il diritto di esigere 
il capitale prestato ed il profitto marittimo : 
ma non na siegue perciò che le parti noa 
possano convenire un allro termine pel pa- 
gamento. Si sa in falli che giusta l’art.liód 
leggi civili. « Il termine è diverso dalla con- 
» dizione, in quanto non sospende la obbli- 
» gazione, ma nc ritarda soltanto la esecu- 
» zione. 

» Art. 1 159. Ciò che si deve a tempo de- 
» terminato non può esigersi prima delia 
» scadenza del termine ». 

Per lu qua! cosa la determinazione della 
durala del prestito non dispensa dall’indica-- 
re l'epoca del rimborso: non vi è un legame 
necessario tra queste due eose. 

Ma se l'epoca del rimborso non è indicata 
nel contratto a cambio marittimo , il mu- 
tuante, allorché è passato il tempo dei rischi, 
può esigere il capitale ed il profitto maritti- 
mo eho gli sono dovuti. A tal riguardo noa 
si può supplire ai silenzio dell’alto con la 
prova testimoniale, la quale non è ammessa 
oltre il contenuto negli alti-, eccetto che non 
vi si i un principio di prova scritta, siccom e 
g à abbiamo avuto luogo di osservare pre- 
cedentemente, secondo le disposizioni degli 
art. Ii95e 1501 delle leggi civili. 

in generale , estinto il ischio , nasce la 

obbligazione del mutuatario di pagare in da- 
naro contante il capitale ed il cambio marit- 
timo stipulato nel contralto. Però, noi pen- 
siamo con Einèrigon,che debbasi accordare 
al mutuatario nn giusto tempo, perché possa 
procurarsi il danaro necessario, anche quan- 
do si fosse stipulato doversi fare il paga- 
mento subito dopo l' arrivo del bastimento . 
» Quod dicimus debere slatim solvere, cuma- 
» liquo scilictt temperamento temporis vitel- 
li ligrndum est: nec enirn cum socio adire 
» debet (1) ». 

In fatti sembra giusto di accordare al mu- 
tuatario una certa dilaziono perchè egli esi- 
ga il nolo, o perchè venda le sue merci, on- 


(l) Potbier contrstto s cambio marittimo n. SS. (1) L. 105 ff. do aolut. et hi». 180 ll.de reg.jar. 
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d’essere con questo meato in istato di adem- 
piere alle sue obbligazioni. « lu questo coso 
» soggiunge Emèrigon, è permesso ai giu- 
» dice di accordare, per equità e secondo le. 
v circostante, una certa dilazione, la quale, 
» non essendo punto nociva al creditore, dà 
» intanto al debitore il mezzo di tenere la 
» sua promessa, salvo però il cambio di ter- 
» ra, il quale corre dal dì della mora, e sen- 
x za interpeiinzionc giudiziaria ». 

Ciò anche risulta dalle disposizioni dell'ar- 
ticolo 1 197 delle leggi civili che permette ai 
tribunali di accordare al debitore moderate 
dilazioni pel pagamento. 

» Il debitore non può forzare il creditore 
» a ricevere in parie il pagamento di unde- 
» bilo, ancorché divisibile ». 

» Pur nondimeno i giudici, avendoriguar- 
» do alla posizione del debitore , ed usando 
» di questa facoltà con molta riserba, posso- 
» no accordare dilazioni moderate pel paga- 
li mento, e sospendere l'esecuzione giudizia- 
li le, rimanendo ogni costi nel suo stalo ». 

Il pagamento dev’ essere fatto nel luogo 
dove finisce il rischio stipulalo, coinechè non 
sia terminato it viaggio del bastimento. Se i 
rischi , a cagion d' esempio, sono stipulati 
sino a Cadice per un bastimento partitosi 
da Napoli, e destinato per Marsiglia, il paga- 
menti! del capitale e del cambio marittimo 
dovrà aver luogo a Cadice, sebbene il basti- 
mento non compia il suo viaggio che a Mar- 
siglia. 

Presso i Romani questo pagamento face- 
vasi allo schiavo faltore: presso noi esso de- 
ve farsi al mutuante , se è sopra luogo , o 
pure a! suo rappresentante. i\la se nel luogo 
dove il rischio è finito non vi ha alcuno che 
possa ricevere il pagamento del capitale e 
del cambio nautico, Emèrigon ibid. pag.028 
ne fa conoscere , che il mutuatario ha la 
scelta o di fare il deposito giudiziario , o di 
imbarcarlo seco. « In questo caso, die' egli, 
» il mutuatario sarà liberalo dall' interesse 
» di terra sino al suo arrivo; ma il danaro.o 
» gli effetti che imbarcherà, saranno a suo 
» rischio. 

» Se per soddisfare alle sue obbligazioni, 
a esso trae volontariamente delle lettere di 
» cambio, queste saranno per conto suo , a 


» meno che non le abbia traile per ordine 
v dii creditore », 

È in fitti di tutta equità che la lettera di 
canili o tratta per ordine del creditore viag- 
gi per conta sua; il iimlu sfcu'io hn soddisfat- 
to al s io debito Un dal momento in cui ha 
eseguito n i tal ordine: esso col mezzo della 
letlcr.i di cambio, ha effettuato il suo paga- 
mento di pieno gradimento del suo credi- 
tore. 

Ma il mutuante ed H mutuatario potevano 
essi stipulare, che in questo caso la lettera 
di cambio tratta pcrordme del creditore sa- 
rebbe nulladiinenoa rischio del mutuatario? 
Fa d’uopo rispondere con F.inòrigon, che- un 
patto di tal genere ripugnerebbe alla natu- 
ra del contratto a cambio marittimo, e sa- 
rchile usurario; giacché è sufficiente, ohe il 
mutuatario paghi il capitale ed il cambio 
nautico nel luogo del termine, senza che sia 
permesso di aggravare la sua condizione. 

Del resto il mutuante può convenire il mu- 
tua lario ittnanzi ai giudici del luogo del ter- 
mine dei rischi per obbligarlo a pagare citi 
che deve ; del pari può il mutuatario rivol- 
gersi ai medesimi giudici per fare il deposi- 
to, se non si presenta persona per ricevere 
in nome del mutuante il pagamento, eccello 
che con espresse stipulazioni non siasi con- 
venuto di farsi un tal pagamento in altro 
tempo ed in altro luogo. D'altronde il credi- 
tore deve conformarsi alle disposizioni del- 
1' art. 833 e seguenti dello leggi di procedu- 
ra civile. 

Inollre, gli njti a cambio marittimo deb- 
bono essere pagati in contanli:il mutuatario 
non sarebbe ammesso ad offerire delle mer- 
ci. Non si può pagare al creditore, senza il 
suo consenso, osserva Pulhier, una cosa di- 
versa da quella che è dovuta c che forma 
oggetto della obbligazione (l). 

Se il conlratlo a cambio marittimo fosse 
stalo fatto in paese straniero per essere pa- 
galo'ncl regno, si valuterebbe in moneta del 
regno la somma stipulata. 

Ciò risulta dall'art.24 deldecreto dcICon- 
siglio di Stato di Francia del 27 novembre 
1779 concernente il riscotimento del dritto 

(I) Potbior trattato dolio obbligazioni n. 343. 
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del Consolalo stabilito sul commercio del 
Levante e di Barbaria, il quale ingiunge di 
tenere i conti in moneta del regno, ed in con' 
seguenzadi valutare la moneta corrente 
delle Scale del Levante m livres tournois 
( oggidì in franchi ) e di stabilire questa va- 
lutazione sul corso del cambio che avrà luo- 
go in ogni scala, e che sarà comprovato da 
un certificato di due ragguardevoli nego- 
zianti ec. 

Nel nostro regno però la norma a tenersi 
sorge dull'art. 350 delle leggi di eccezione 
cosi concepito. 

x Ogni cosa il cui prezzo, sia stipulato nel 
» contratto in moneta straniera, viene valu- 
» tata al prezzo che nell’ epoca della firma 
• x della polizza valeva nel regno Ja moneta 
x stipulata x. 

Questi sono i vari oggetti che costituisco- 
no la forma intrinseca del contratto a cam- 
bio marittimo: queste sono te varie enuncia- 
zioni che debbe contenere tale atto,- giusta 
gli art. 301 e 302 delle leggi di eccezione. 


Noi non abbiamo bisogno di far osservare 
che sebbeoe questi articoli non parlino te- 
stualmente del consenso delle parli contraen- 
ti, non perciò la sua disposizione non sup- 
pone la esistenza necessaria di lai consenso, 
con l’esigere i nomi del mutuante e del mu- 
tuatario. Ciascuno sà che per rendere valido 
un contralto qualunque è necessario il con- 
senso delle parti su le cose, che compongono 
la sostanza del contratto (tj. 

Attualmente noi prenderemo a disamina 
le varie conseguenze che sorgono dai prin- 
cipi da noi ora stabiliti, ed applicheremo pili 
particolarmente queste regole agli oggetti 
principali che costituiscono il contratto a 
cambio marittimo. 


(1) Vedi ciò clic sbbismo detto sa l*t psrticolsr* 
pei prolegomeni di questo titolo, ■■ fin*. 
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£. PROSIEGUO SU GLI ART. 301 E 302. 


Sommarlo. 


1. — Dvl profitto a cambio marittimi — Sue varie de nominazioni — Se il profitto sjnlo 
di contratto usurario — l*e#ri romane sull'ocello. 

Giureprudcoza dettata ia vani rioco »tri e circostanze. 

%. — Da qual’epoca incominciavano a decorrere iu prò dei mutuante i profitti marinimi — 
Sentimento degli scrittori. 

$. — "fon adempiendosi dal mutuatario alla restituzione della sommi malnata .il muluauU 
ha dritto pretenderne gl' in 'e ressi e qievti da qnlcpoa, ed a qual ragione? 

4. — I profitti marittimi aou pagati, sono suscettibili d'ioicressi, e da qual’epoca? j 


c 

COMENTO 


§. 1. Il profitlo mariltimoè anche chia- 
mato cambio nautico, o profitto rischioso. 

L’eccesso della usura marittima , dice 
Montesquieu, è fondato sopra due cose : il 
periglio del mare, il quale fa si che uno non 
si esponga ad imprestare il suo danarose non 
se per averne molto di più, e la facilità clic 
il commercio dà al mutuatario di far pron- 
tamente grandi affari ed in gran numero, 
dovecbè le usure di terra non essendo fon- 
date sovra alcuna di queste due ragioni, so- 
no o proscritte dal legiaiatore, o, ciò eli’ è 
più sensato, ristrette nei giusti limiti (i). 

Noi abbiamo veduto già nell’esame prece- 
dente che il cambio mariltimoè della essen- 
za del contratto a cambio marittimo ; che 
ordinariamente il cambio marittimo consiste 
in una somma di danaro-, ma che si può al- 

( 1 ) YeJi Mouìesquieu Uh, 32, c»p- 30. 


l’uopo stipulare qrnlchi altra cosa , c clic 
in conseguenti ua benefico qu dunque può 
costituire un cambio nautico, un profitto ma- 
rittimo. 

Abbiamo fallo altresi osservareche il pro- 
fitto a cambio marittimo può consistere 
in una somma determinata, per tutta la spe- 
dizione, qualunque ne possa essere la dura- 
ta, sia in una certa somma mensile, sia per 
l'amia la, sia per lo ritorno. 

D'altronde non è punto contrario ai prin- 
cipi del contratto a cambio marittimo io sti- 
pularsi che il profitto marittimo sia variabi- 
le, cioè, che venga aumentato o diminuito 
a seconda della durata del viaggio ; che sia 
aumentato nel caso in cui il bastimento non 
ritorni al tempo indicato, pula, di un mezzo 
per cento al mese, tanto sul capitale , che 
gul profitto marittimo. 

» Allorché l’ imprestilo, dice Polhier , è 
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» fallo por l’andata c per lo ritorno, spesso 
» si conviene, che se il bastimento non è di 
» ritorno in capo di un determinalo tempo , 
» il profitto marittimo aumenterà in ragione 
» del tanto per cento al mese, dallo spirare 
» di questo termine al ritorno (t). 

Cerò Valin si scaglia contro questa specie 
di stipulazione, e la riguarda come usurario. 

» Un lai conlratto,ei dice:cc me manifesta- 
li mente usurario, non potrebbe sostenersi 
» in giudizio, anche quando vi fosse recipro- 
» canone, cioè, quando fosse aggiunto in 
» favore del mutuatario, clic , arrivando il 
» bastimento prima dello spirare del tcrmi- 
» ne, sarebbe a lui dedotto lo stesso mezzo 
» per cento al mese; perocché la reciproca- 
le zione non sarebbe che apparenle o idealo, 
» accadendo assai di raro, che un bastimento 
» rijorni prima del tempo ordinario, od es- 
» sondo al contrario assai comune il ritardo 
» del suo ritorno (2) ». 

A noi sembra questa opinione tanto meno 
esatta, in quanto che il contratto a cambio 
marittimo è un contralto aleatorio, le con- 
dizioni del quale possono le parti determi- 
nare a loro beneplacito-, non avendo esso nul- 
la di comune col prestito Ordinario ; e non 
essendo sottoposto, per rapporto al prez- 
zo pel profitto marittimo, alta limitazio- 
ne della legge (3). 

In fatti il profitto, o cambio marittimo è 
indefinito. Ciascuno si ricorda che prima 
della Costituzione di Giustiniano, l’interesse 
di mare, cioè il pr< fìtto marittimo, non avea 
norma, ed era lasciato alta libera disposizio- 
ne delle parli cnnlrarnli. Trajtctilia pecunia 
propter jiericulum creditori», quamdiu nari- 
yalnatis, infinita» usura » percipere potessi'). 

Ma con la legge i6 Cod. de usunit, Giusti- 
niano, dopo aver vietato l’interesse dell’uno 
per cento al mese nei prestiti ordinari, per- 
mise questo interesse nei prestiti del dena- 
ro nautico, proibendo però di stipulurneuno 
maggiore. 

(I) Pothier ìbid. n 21 . 

(2; Vaila su l'ut. 2 titolo del contralto a cambi» 
mir» i li ino. 

(3) Etnèrtffon r, 2, p. 520. 

(4) Vedi P.olo mi 11 , 14, 3. 


Questa legge di Giustiniano, il ripetiamo 
con Pothier, non è mie» seguila tra noi. 

Egli è permesso di regolare il profitto ma- 
rittimo, secondo il pericolo più o meno gran- 
de, al quale il muluanle espone , o crede 
esporre il suo danaro. « Per quanto forte 
» possa essere, dice Pothier, il profitto che 
» si è stipulalo nel eontralloa cambio marit- 
» limo, esso è sempre risguard alo nel foro 
» esteriore non esser altro se non se il proz- 
ìi zo dei rischi mariti imi.ed è per conseguen- 
» za interamente lecito (t) ». 

» Del resto, egli soggiunge, n. 20, sia che 
» il profitto marittimo consista in un into- 
» resse, sia che consista in una somma detcr- 
» minata, la quantità di esso non è limitata 
» da alcuna legge, cd è lasciala all’ arbitrio 
» delle parli contraenti ». 

Targa cap. 35, n. 19 pretende che se il 
cambio marittimo fosse stipulato ad una ra- 
gione eccessiva , il giudice potrebbe dimi- 
nuirlo. Ma Targa aveva senza dubbio dimen- 
ticata questa bella sentenza di Cicerone: Lear 
vera atgue princeps , opta ad jubendum et ad 
velandum, ratio est recto stimmi /ori* (2). 
La legge è cosi immutabile come la divinità 
dalla quale emana: il dovere dei giudici è di 
farla rispettare. 

Alcuni autori interpetrando la decretale 
naviganti ex traode usuris cap. 19 , hanno 
opinato esser riprovato dal drillo canonico 
il contrailo a cambio marittimo, perchè usu- 
rario. A prescindere da tale riprovazione 
del dritto canonico , tal contralto è stalo 
generalmente riconosciuto dai più rinoma- 
ti scrittori , certo e che Eviene adottato an- 
che nei Stali Ecclesiastici , ossia Stato Pon- 
tificio (3) perchè il medesimo è di sua na- 
tura aleatorio (4), e perchè se glibggetli ar- 
rivano felicemente, il muluanle c rimborsa- 
tola caso contrario tulio perde. approprian- 
dosi il mutuatario del di costui danaro (5). - 

Quindi, si ripete, gl' interessi non sono la 

{I) Polbirr n,2- 

(2) Cic. de legib. lib. 2, esp. 4. 

(3) Rota Rum. in toro; essecunl. d*cìl>' 33 jtt- 

cii 1678. 

(4) Art. 1836 leg- eiv. 

(5) Alani duino, di giuri*, mere. 
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ricompensa del semplice impronto , ma il 
predio dei rischi assunti dal mutuante, sgra- 
vandone il mutuatario. 

Siccome i rischi sono maggiori in tempo 
di guerra, cosi si conviene quasi sempre, che 
se la guerra sorvenissc , si pagherebbe un’ 
aumento di profitto marittimo. Lo stesso 
avviene talune volte , allorché il contratto 
a cambio marittimo è Tatto durante la guer- 
ra: si stipula una diminuzione di profitto ma- 
rittimo nel caso che sopravvenga la pace. Ma 
in questa ultima ipotesi sarebbe mestieri , 
siccome osserva Emérigon, stabilire perepo- 
ca di pace la cessazione delle ostilità, e pren- 
der norma dail'ordinanza del 1 febbraio 1783 
il cui tenore è il seguente. 

» Sua Maestà avendo il 3 del presente me- 
se di febbraio ratificalo gli articoli prelimi- 
nari della pace ec. 

» Ha ordinato ed ordina, che i bastimenti, 
le merci, e gli effetti di pertinenza di Sua 
Maestà britannica, e dei suoi sudditi, che po- 
tranno esser presi nella Manica, e nei mari 
del Nord, dopo lo spazio di dodici giorni, a 
contare dal 3 del presente mese di febbraio 
garaono loro restituiti: che il termine sarà 
di un mese dalla Manica e dal mare del Nord 
sino alte isole Canarie inclusivamente , nel- 
l'Oceano, e nel Mediterraneo : di due mesi 
dalle dette isole Canarie, sino alla linea equi- 
noziale o a all’equatore, ed in fine di cinque 
mesi in tutte le altre parli del mondo,senza 
alcuna eccezione, o altra più particolare di- 
stinzione di tempo e di luogo. Inibisce Sua 
Maestà a tutt’i suoi sudditi , qualunque sia 
la loro qualità e la loro condizione, di eser- 
citare per mare verun atto di ostilità contro 
i sudditi di Sua Maestà Britannica, o di cau- 
sar loro alcun pregiudizio o danno, dopo spi- 
rale l’epocbe di sopra menzionate (I). 

Ma gnidallorchè non vi baalcuna conven- 
zione pe’ casi espressi? 

Emérigon osserva che « La sopravvegnen- 
« za della pace o della guerra non fa nè au- 
lì stentare nè diminuire il cambio o profitto 
«stipulato, ammenoché un sinùl caso non sia 
« stato preveduto neicontratto. Tale èsem- 
« prc stata la nostra giurisprudenza , egli 

(1) Km&ngoD t. 2, p. 521. 

Joìio Ili. 0 Parte 1/ 


« dice, malgrado la dottrina di Pothier (1) 

Ma noi non veggiamoebe Pothier, loco ci- 
tato , abbia troncata la difficoltà in senso 
contrario all’ avviso di Emérigon. A parer 
nostro-, questo dotto magistrato dà la sua o- 
pinionc iu nn modo abbastanza dubitativo. 

» Si può dire, osserva egli, in favore di una 
« aumentazione di profitto marittimo , che 
» la giurisprudenza avendo trovalo giusto di 
» accordare agli assicuratori un aumento di 
» premio, allorché è sopraggiunta l’ultima 
» guerra, pare die vi sia egual ragione per 
a accordare al mutuante a cambio marittimo 
» un’aumentazione di prolìlto-, poiché, perla 
» sopravvegoenza della guerra, questo mu- 
» tuante si trova esposto, del pari che un as- 
» sicuratore,a molto più di rischi «. 

a Si può dire al contrario, che non si può 
» trarre argomento in favore del mutuante a 
» cambio marittimo da quanto è stato deciso 
» in favore degli assicuratori; giacché egli si 
» è per un motivo di favore contro ralionen i 
» jurù ec. che ciò è stato iu tal modo slabi - 
» (ito ». 

Ora è principio, clic quod contro rationein 
« jurts praeceplum est, non est procedendum 
* ad coiuequentiat ». 

Pothier ne fa conoscere che effettivamen- 
te nella guerra del 1753 e del t736 l’ ammi- 
ragliato del palazzo si determinò di accor- 
dare agli assicuratori un aumento di premio 
proporzionato all’aumento dei rischi cagio- 
nati, sebbene le polizze fatte in tempodi pa- 
ce fossero puro e semplici , perchè era nello 
interesse del commercio marittimo di pre- 
venire ed impedire la rovina degli assicura- 
tori, e delle camere di assicurazione, e per- 
chè queste decisioni furono sempre confir- 
male in appello (2J. 

Queste ragioni potevano allora indurre le 
Corti superiori ad allontanarsi dal rigore dei 
principi pe’ casi estraordinari della guerra 
del 1756, le cui ostilità erano incominciate 
per parte degli Inglesi sino dall’ 8 giugno 
1733, e senza alcuna dichiarazione di guerra. 

Sembrerebbe però sempre che Pothier 
inclinasse più al sentimento di Emèrigon,che 

(1) Polbiern. 22— Emérigon t. 2. p. 408, 

(2) Polhier assicurazione n. 83. 
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è secondo i veri principi. In fatti, da un Iato 
i rischi non debbono valutarsi al prezzo che 
valgono dopo il contratto, e dall’altro si sup- 
pone che all’epoca de) contratto siensi pre- 
veduti tutti i casi, cioè , la sopravvegnenza 
della guerra e della pace. 

Il cambio o profitto marittimo , del pari 
che il premio di assicurazione, è il prèzzo dei 
rischi, prctium periculi. L’uno e l'altro, cioè 
il premio pel contratto di assicurazione, ed 
il profitto marittimo pel contratto a cam- 
bio marittimo, sono il prezzo del periglio , 
che si è avuto , o si è dovuto avere in con- 
siderazione nel principio, cioè a dire all’ e- 
poca della formazione dell’un contratto co- 
me dell’altro. Se il periglio aumenta o dimi- 
nuisce , debbe ciò imputarsi all’ azzardo , 
vero carattere dei contratti aleatori. Incer- 
tiludo lemporis contraetus demie te habel ad 
lucrimi, sicul ad dammi*» (I). 

Questo si è anche l'avviso di Valin st» gli 
art. 7 e 47 ordinanza della marina del 1681 
titolo delle assicurazioni. Del rimanente noi 
ritorneremo su queste quistioni, relativamen- 
te alle assicurazioni, allorché tratteremo di 
tali contratti. 

§. 2. In fine bisogna dire qui che sarebbe 
un dominare i rischi dei contratto aleatorio, 

i cui risultamene, per sua natura, debbono 
ricadere sopra colui contro il quale si realiz- 
zano tali rischi. 

Dal momento in cui il mutuante ha inco- 
minciato a correre i rischiai profitto marit- 
timo è a lui dovuto per intero, malgrado la 
interruzione del viaggio impreso, o l’essere 
cessato il rischio prima del termine stipula- 
to. « Allorché, dice Pothier, n. -10 , il mu- 
» tuante ha incominciato a correre i rischi, 

ii sebbene questi , per I’ accorciamento del 
» viaggio, non abbiano avuta la durala sta- 
» bilita, il profitto marittimo non lascia di 
» essergli dovuto per intero, ove non sia av- 
» venuto alcun accidente di forza maggio- 
» re che abbia cagionata la perdita degli ef- 
j> fotti sopra i quali è stato fatto il prestilo. 

» L’ordinanza avendo così deciso per lo pre- 
» mio nel contratto di assicurazione , vi ha 
» egual ragione per decidere lo stessa ri- 
ti) Dumeuljn cont. utur. n. 471, t 376. 


» spetto al profitto marittimo nel contratto 
» a cambio marittimo n.Tale è anche il sen- 
timento di Emèrigon t. 3,p. 408 il quale ri- 
porta il passo di Polbier a p. 516, ove ag- 
giunge. « Appena incomincialo il perìglio, U 
» mutuante ha un dritto irrevocabile sul 
* cambio, che gli è dovuto per intero, ben- 
» chè il rischio sia abbreviato ». 

Però Pothier, nel parlare di un caso in cui 
il contralto a cambio marittimo è stato fatto 
per l’andata e per lo ritorno del bastimento, 
e nel quale è stato stipulato un solo profitto 
tanto per l'andata, quanto per lo ritorno , 
trova che il parlamento di Ai* abbia spinto 
Iropp'oltre questo principio , in giudicando 
il profitto uiarit timodovuto per intero al mu- 
tuante , sebbene non vi fosse stato ritorno. 
» L'ordinanza, egli dice , avendo deciso pel 
a contratto di assicurazione, ebe, rassicura- 
li zione essendo stata fatta per l’andata e per 
» Io ritorno, gli assicuratori erano obbligati 
» a rendere il terzo del premio, laddove non 
» si eseguisse il ritorno , vi è pari ragione 
a di decidere per Io prestito a cambio ma- 
li rittimo, che il mutuante debba soffrire la 
» deduzione del terzo del profitto marittimo 
» ove non vi sia stato ritorno (t) ». 

L’ordinanza delta marina, è vero, ha una 
simile disposizione, art. 6 titolo delle assi- 
nut azioni, c questa disposizione è stata ripe- 
tuta dall’art. 348 delle leggi di eccezione. 

Valin su questo art. 6 titolo delie assicu- 
razioni, ed anche su l’art. 15, titolo dei con- 
tratti a cambio marittimo, pare adottare la 
dottrina di Pothier-, c dal canto suo Emèrigon 
t. 2,p. 409 dice: »Abbraccerei volentieri la 
opinione di questi due autori , se non fossi 
trattenuto dalla nostra giurisprudenza ». 

In fatti risulta dalia giurisprudenza delle 
sentenze dell’Ammiragliato di Marsiglia , e 
delle decisioni del già parlamento di Ai* ri- 
portata da Emèrigon, loco ci tato, elio il cam- 
bio nautico, o profitto marittimo non riceve 
alcuna diminuzione, sebbene il bastimento 
non faccia alcun ritorno, o pure perisca nei 
corso della sua navigazione , purché gii ef- 
fetti, sovra i quali si è dato il danaro a cambio 
marittimo, sieno stati posti a terra prima 

(1) Polbier, ibid. n. 41. 
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del sinistro, e non si abbia potuto caricarli 
sovra un altro bastimento. 

I molivi di questa giurisprudenza ci sono 
anche dati dallo stesso Emèrigon , il quale 
dice: « t. La tegola generale ( dicesi ) vuole 
» che, appena cominciato il rischio, il premio 
» ed il cambio marittimo siano dovuti per 
9 intero-, ». giusta fari. 9 , titolo del nolo , 
9 se il bastimento, essendo stalo noleggiato 
9 per l'andata e per il ritorno, i costretto a 
9 fare il suo ritorno «mia carico, il nolo in- 
9 tcro è dovuto al capitano. È piaciuto al le- 
9 gislatore di bonilìcare in simil caso agli 
9 assicurati il terzo del premio-, ma questa 
9 grazia c di dritto stretto. Sino a che non 
9 vi sia un nuovo regolamento che , per la 
9 mancanza del ritorno del bastimento , ri- 
9 duca a’ due terzi il cambio marittimo ed il 
9 nolo, i mutuanti ( del pari che i noleggia- 
li tori ) debbono andar soggetti alla regola 
9 generale ». 

Per altro F.mèrigon si duole vivamente , 
alla pag. 515 del rigore di questa giurispru- 
denza, c della equivoca compilazione di vari 
articoli del titolo dei contratti a cambio ma- 
rittimo, dell'ordinanza della marina, che ca- 
giona la incertezza dei giudizi , e la molti- 
plicilà delle cause. « Le cognizioni acqui- 
li state dopo il 408 1, egli dice, la estensione 
9 della nostra navigazione, e la esperienza 
9 di più di un secolo, Tanno desiderare una 
» nuova ordinanza marittima, la quale, svi- 
9 luppando la natura delle cose , ed i loro 
9 diversi rapporti, sia capace di prevenire i 
9 litigi, e di fissare nel regno la giurispru- 
>i denza nautica. 

L’esposto di questi motivi, ed il voto cosi 
formale di un giureconsulto tanto commen- 
tabilc sembravano dover richiamare l’atten- 
zione dei compilatori del Codice di commer- 
cio sopra una questione considerata sotto 
cosi vari aspetti, a fine di risolverla con una 
disposizione legislativa. 

Èra importante di sapere se, nella ipotesi 
in cui ragioniamo, si debba accordare la bo- 
nificazione del terzo del profitto marittimo , 
siccome pel premio-, ma il silenzio del legi- 
slatore su tal particolare lascia la decisione 
della questione nei termini della giurispru- 
denza, la quale non ha fatto che l’applicazio- 


ne dei veri principi. Si potrebbe anche de - 
durre che tale è stata l’idea del legislatore , 
poiché ha conservato neH’art.28V delle leggi 
di eccezione per gli affari di commercio , la 
stessa disposizione dell’art. 9, titolo del nolo 
dell'ordinanza. 

Ecco perchè, senza dubbio, il signor Par- 
dessus dice. « Se il viaggio convenuto è per 
» l’andata e per lo ritoi-no, per esempio , se 
» si è imprestato sopra un bastimento che 
» va da Bordeaux a San Domingo, e ritorna 
» da San Domingo a Bordeaux ed il basti- 
li mento non fa ritorno, il mutuante può esi- 
» gere l'intero pagamento, quando anche la 
» mancanza di ritorno avvenisse per effetto 
» di forza maggiore, perchè nel mettere alla 
9 vela si risguarda adempiuto il contrai - 

9t0(tj». 

Diciamo adunque che tutto ciò eh’ è favo- 
re è privilegio, o che tutto ciò eh’ è privile- 
gio è di dritto stretto, Ora il privilegio ac- 
cordalo all'assicurato debb’essere rinchiuso 
negli stretti limiti, e fa d'uopo decidere che 
l'intero profitto marittimo è dovuto, allor- 
ché il contratto a cambio marittimo è per 
l'andata e per lo ritorno, sebbene il ritorno 
non abbia luogo: il mutuatario d'altronde è 
riguardato in simil caso aver trovato a fare 
una transazione che lo ha indennizzato del 
forte prezzo del cambio. 

Per altro non si può qui far sopportare al 
mutuante la diminuzione del terzo che per 
mezzo di una induzione di un articolo delle 
leggi di eccezione per gli affari di commercio, 
il quale concerne soltanto le assicurazioni : 
de casu ad casum non fit extinclio -, nel men- 
tre che con l’ammettere questa induzione , 
si attenderebbe ad un principio consagrulo , 
c riconosciuto in ogni tempo. 

Ma motivi non meno decisivi sembrano 
sorgere dalla natura stessa del contratto. È 
nostro avviso, che, lungi dal dover trarre 
argomento dalla similitudine che esiste tra 
il contratto a cambio marittimo ed il con- 
tratto di assicurazione, fa anzi d' uopo fon- 
darsi su la differenza che passa fra questi 
due contratti. Nel contratto a cambio marit- 
timo il mutuante somministra al mutuatario 

(I) Pardessus tom. 2, p. 264. 
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il danaro necessario alla compera degli ef- 
fetti, il rischio dei quali va a carico del pri- 
mo: nel contratto di assicurazione, al con- 
trario, gli assicuratori nulla danno a colui 
che fa assicurare i suoi effetti : nel contrat- 
to a cambio marittimo, il mutuante, nel pren- 
dere i rischi di suo conto, non contrae alcu- 
na obbligazione verso il mutuatario: all'op- 
posto, nel contratto di assicurazione, gli as- 
sicuratori contraggono verso l'assicurato la 
obbligazione d’indennizzarlo sino alla con- 
correnza della somma assicurala. 

Perciò, nell’ano, il pcriculi pretium, cioè, 
il jtremio potendo essere considerato come 
la ricompensa della indennità dell'assicura- 
zione, poteva anche sembrare equo di mo- 
dificarlo in alcuna circostanza, secondo la 
forza della somma assicurata e la estensio- 
ne dei rischi:, se habel sic ut ad damnum. 

Dopo esserci occupali del cambio,» profit- 
to marittimo in sè stesso, dobbiamo esami- 
nare le sue conseguenze, vale a dire gl’inte- 
ressi ebe deve produrre. 

Ma, prima di tutto, noi fisseremo la no- 
stra attenzione su gl’interessi che nascono 
da) capitale del profitto a cambio marittimo. 

C. 3. Dalla obbligazione die il muluata- 
rio*contrae nel contratto acambio marittimo 
nasce un’azione personale che ha il mutuante 
contro il mutuatario per dimandargli la re- 
stituzione della somma data in prestito, ed il 
prulitto marittimo contenuto nel contratto. 
Dà principio a quest’azione 1’ adempimento 
della condizione da cui dipende (ale obbliga- 
zione. 

Perciò, terminati appena i rischi maritti- 
mi, cioè, adempiuta la obbligazione del con- 
tratto, la somma data in prestito è dovuta al 
mutuante; ma se, invece di pagare il capita- 
le prestato, H mutuatario è in mora di a- 
dempiere questa obbligazione , 1’ interesse 
della somma prestata, vale a dire, l’interesse 
di terra, corre di pieno diritto , ipso jure , 
senza ricorrere alla interpellazione giudizia- 
ria, o pure è dovuto solo dal gioruo della di- 
manda ? 

Certo che l’interesse di terra del capitale 
corre di pieno dritto , se le parli contraenti 
lo anno convenuto nell'atto, giacché la stipu- 
lazione degl’interessi, è permessa anche nel 


prestito di consumo articolo 1777 leggi civili, 
invano si opporrebbe che il benefizio o la in- 
dennità del mutuante è ridotta al profitto ma- 
rittimo; che perciò la stipoluzioue dell’ in- 
teresse di terra darebbe un doppio impiego. 

£ mestieri rispondere col sig. Locrè : ciò 
» è vero sino a tanto die durano i rischi ; e 
» ben si comprende che durante tutto que- 
» sto tempo il mutuante non deve trarre dai 
» prestito a cambio marittimo, che il profitto 
» murittimo;ma la cessazione dc’rischi facan- 
» giure aspetto alle cose.Sinda quel momento 
» il profitto marittimo èguadagnato,e’l capi- 
» tale diviene csigibilc.il mutuante ricade nel- 
» la situazione dell'uomo al quale si deve e 
» che non si paga. Ora, se iu questo caso è pos- 
» sibile di ottenere legalmente degli interessi 
s in qualunque siesi modo, non è al certo proi- 
v bilo lo stipularli dalla epoca in cui finisce il 
» contratto a cambio marittimo sino alla e- 
» poca del rimborso. Allora la convenzione 
» diviene un prestito con interesse ordinario 
a per l’intervallo che passa fra queste duee- 
» poche (t). 

Non può adunque esservi difficoltà che in 
diletto di qualunque convenzione all’uopo. 

Se fosse possibile di semplicemente con- 
sultare il drillo comune civile, uoi diremo 
chegli interessi de! capitale prestalo non sono 
dovuti che dal giorno della diiuanda.ln fatti, 
la ordinanza di Orleans , del gennaio 1500 , 
art. CO, non accorda gli ioteressi che a con- 
tare dal dì della citazione che sarà slata fat- 
ta, i quali sono calcolati alla ragione del 42 
per cento fra i mercatanti ec. 

Domai, titolo degli interessi Ses. /.* n. 6. 
osserva che il debitore di una somma presa 
in prestito non pagando nel (crmine conve- 
nuto , non deve l’ interesse che dal giorno 
in cui gliene è stata fatta la dimanda giudi- 
ziaria. • 

Potbier,nel trattato delle obbligazioni, n.”0. 

« È sialo necessario di determinare in 
» qualche modo i danni- interessi dovuti dal 
» debitore in ritardo, bocche si è fatto con 
» fissare gl’ interessi alla ragione della ordi- 
» nanza, i quali cominciano a decorrere dal 
v giorno in cui il debitore è stato messo iti 

CU Vedi il fig. Lucie su l ari, 32fc> Ccd. l iane. 
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» mora e durano fino al dì del pagamento ». 

« Le leggi , dice l’ autore che scrisse su i 
» principi Brettoni , Duparc-Roullain , t. 3. 
» p. H6 , permettono di esigere l’ interesse 
■ » quale indennizzazione, ma in questo caso, 
» fa d'uopo, die gl' interessi siano stati ad- 
» dimandati in giudizio ». 

Infine il sig. Merlin, Repertorio universa- 
le , alla parola prestilo , dice « Oltre I’ azione 
» che ha il mutuante per farsi restituire la 
» somma imprestata, egli può anche chiedere 
» in giudizio gli interessi di questa somma, 
» a contare dal di in cui ha messo il mutuu- 
» tario in mora di rendergliela ». 

Con le disposizioni delle nostre nuove leg- 
gi non è stato punto derogato a questi prin- 
cipi , i quali costituivano il diritto comune 
della Francia. Al contrario , gli art. 1 107 
e 1108 delle leggi civili, fanno decorrere 
gl'interessi , dal di della dimanda, eccettua- 
ti i casi ne’ quali la legge dichiara che deb- 
bono decorrere ipso jure, e salve le regole par- 
ticolari al commercio ed alla mallevarla. 

L!art.l 176 porta anche, che in caso di pre- 
si slito seil mutuatarionon restituisce lecose 
» prestale o il loro valore nel termine con- 
» venuto , egli dee pagarne I’ interesse dal 
» giorno della domanda giudiziale ». 

Alcuni autori come Pothier , hauno appli- 
cato questi principiai contratti a cambio ma- 
rittimo. Pothier dice che il mutuante può , 
con la sua azione , dimandare gli interessi 
della somma prestata a cambio marittimo, a 
contare dal di della dimanda. 

Il sig. Pardessus non fa anche decorrere 
1’ interesse di terra della somma prestata 
che dal giorno della dimanda , tolto il caso 
di una espressa convenzione che lo faccia 
decorrere ipso jure. « Del resto qualunque 
» siasi il motivo che impedisca al mutuatario 
» di adempiere immantinente la sua obbli- 
» gazione , 1' interesse marittimo , anche 
» quando fosse stato stipulato ad un tanto 
» al mese , più non corre ; esso cessa col 
» cessar dc’rischi, ed il mutuatario non deb- 
» be che I’ interesse ordinario dal giorno 
» della dimanda , salvo a farlo decorrere di 
» dritto con una espressa convenzione (ij. 

(I) Vedi il sig. Pjrd.ssus, eie ma lì dell» giuri- 


Altri giureconsulti fra i quali l’ insigne 
Emèrigon, hauno pensato che non il dritto 
comune ordinario seguir doveasi, sibbene il 
dritto comune marittimo, fondato a tal ri- 
guardo su le leggi romane, e su la giurispru- 
denza costante de’tribunali- 

Noi abbiamo veduto ne’ prolegomeni di 
questo titolo, che secondo la legge 4 ([. de 
nautico /ornorc, allorché il rischio del credi- 
tore o mutuante sarà cessato per effetto 
della scadenza del termine o dell’ adempi- 
mento della condizione , I’ interesse legitti- 
mo , cioè I’ interesse di terra , incomincia a 
decorrere dal giorno in cui cessa l’ interes- 
se nautico: discusso periculo. 

» Se , dopo che i rischi marittimi sou 
» terminati, osserva Einèrigon , il mutuata- 
li rio è in mora di soddisfare le sue obbliga- 
» zioni, l’ interesse di terra corre ipso Jure, 
» senza che vi sia bisogno di dimanda giu- 
» diziaie. Discusso periculo majus legittima 
» usura non debehilur, dice la legge 4. /[. de 
» naut. foenore. Exinde , communis presta- 
ti tur ustira, dice la chiosa ad L. I.C.eud.( 1). 

In falli, le diverse decisioni che abbiamo 
citate in questo titolo, e che sono riportate 
ibi Einèrigon , t. 2, p. 409 , 410 e seguen- 
ti, hanno tutte dichiarato , clic I’ interesse 
di terra era dovuto ipso jure dal momento 
della mora. 

Il 19 giugno 1742, sentenza dell’ ammira- 
gliato di Marsiglia, che condanna agl'inleres- 
si di terra dal momento della inora. 

Il 15 giuguo 1743, decisione del Parla- 
mento di Aix, la quale conferma questa sen- 
tenza. 

1121 gennaio 1750, sentenza di Marsiglia, 
che condanna al pagamento del capitale e 
degl'interessi di terra dal di dell’ arrivo del 
capitano nel porto. 

11 15 marzo 1750, sentenza di Marsiglia , 

sprudenza commercialo , p. 452, e corso ili drillo 
commerciale i- 2. p. 773. 

(I) Vedi Stimolano, p. 4, cap. 2 n. 197. p. 
302. 

Luceennio lib. 2. c»p 6. n. 11. p. 99t. Targa, 
cap. 33. o. 2. 

Volilo S GbO. 

Tale e la nos:ra giuri-prudenza. 

tmcugou, l. 2. p. 4-14. ,y 

, '1 Z .*j J . nacilt 
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che condanna al pagamento del capitale e 
degl’ interessi da che è finito il rischio. 

11 30 giugno 1761 , decisione di Aix , la 
quale condanna agl'interessi di terra. 

11 12 gennaio 1799, sentenza di Marsiglia, 
che condanna agl’ interessi di terra del to- 
tale. 

Vero è che tale giurisprudenza non ha per 
base alcuna disposizione della Ordinanza della 
marina , la quale è mula su tal particolare. 
Il suo celebre cementatore serba del pari 
tilenzio.Ma questa giurisprudenza si è stabi- 
lita sovra argomenti ricavati dalle leggi bene 
intese dei Romani, e sopra tutto dalla natura 
delle convenzioni che formano il contratto a 
cambio marittimo.Giacchè il danaro prestato 
a cambio marittimo non è datoche conia con- 
dizione di un profitto qualunque ; sino a 
tanto che il danaro prestato è in mare, l'inte- 
resse marittimo ha luogo ; se questo inte- 
resse cessa con l’arrivo nel porlo, allora l’in- 
teresse ordinario debbo prendere il suo cor- 
so , e dedursi sino al rimborso del denaro 
dato in prestito. 

Decormis , citato da Emèrigon , è della 
stessa opinione. Egli dice , t. 2. p. 810, che 
« quando il periglio è passato , ed il basli- 

• mento è di ritorno , l'interesse nautico fi- 
» nisce da persè , e comincia ad aver corso 
y> l'interesse di terra ». 

» Che che ne sia , nel silenzio assoluto di 
» una legge formale , i tribunali , nelle loro 
» osservazioni sul progetto del nuovo codi- 
» ce, ai quali noi ci uniamo con quelle che 
» mandammo 1’ 11 termidoro anno 11. al mi- 
» nistro della giustìzia, reclamarono espres- 
» samente una decisione che fissasse in un 
» modo invariabile a contare della ccssazio- 

• ne de’rischi , l’ interesse del capitale prc- 
» stato ». 

La Corte Reale di Rennes proponeva al- 
tresi che « l’ interesse di terra della somma 
» prestata corresse il pieno diritto dal gior- 
» no della cessazione de'rischi. Tale è, di- 
» cevaessa , la giurisprudenza costante , la 
» quale non ha variato su tal punto (lj. 

Ma il legislatore non si è spiegato sul pro- 
posito nelle Leggi di Eccezione. Egli ha 

(1) Vedi osservazioni della Corte di appello di 
Renaci t. 1 p. 346, 


dunque lasciato la quistione ne’ termini 
del diritto comune marittimo. Noi abbiamo 
veduto che le Leggi civili non intendevan de- 
rogare agli usi del commercio : salve le re- 
gole particolari al commercio , porta l’art. 
< 107 per cui si debbe seguire la giurispru- 
denza stabilita. Altronde , siccome osserva 
il sig. Locrè, « le parli che non la escludo- 
» no, sono reputate averla adottata : tri con- 
» tractibus tacite veniunt ea quae sunt morii 
» et consuetudinis » L. ff. (ij. 

Però, è d’uopo far osservare che il signor 
Locrè parrebbe non adottare la applicazione 
di questa giurisprudenza se non là, ove essa 
è in tal modo stabilita ; ma questa osserva- 
zione di tal dotto cementatore ne sembra 
senza oggetto ; giacché la giurisprudenza in 
quistione è universale. La Corte Reale di 
Rennes, il 9 piovoso anno II, ne avea sia da 
allora applicato i principi nella causa tra il 
sig. Guiliochet la Perriére e la vedova Guil- 
laume. Il sig. Guiliochet la Perriére aveva 
nel 1780 sottoscritto a profitto di Guillaume 
e compagni un contratto di prestilo a cam- 
bio marittimo della somma di franchi 50,000. 
Tra le altre quistioni die presentava a giu- 
dicare un tale affare oravi quella di sapere 
se il capitale di quei contratto a cambio ma- 
rittimo produca interessi ipso jure dalla 
cessazione dei rischi. La Gode considerando 
» esser principio e giurisprudenza costante 
» che il capitale di un contratto a cambio 
» marittimo produce interessi di pieno di- 
» ritto , a contare dal termine stipulato per 
» lo rimborso del prestito e de’ suoi acces- 
» sor!... .condanna.. ..Il dolio professore sig. 
Toullier difendeva la vedova Guillaume. 

È principio cerio Ira noi , ed attestato da 
tutti gli autori , che l’ uso può abrogare la 
legge , e che anzi esso ne prende il luogo , 
allorché non esiste legge -, sopra tutto in 
materia di commercio. La legge altro non è 
se non la volontà generale : donde bisog na 
concludere che 1’ uso adottato dalla volon là 
generale, ha forza di legge nuova ( 2). 

Lo stesso era presso i Romani, i quali ac- 
cordavano una certa autorità alla specie di 

(t) Vedi il sig. Locrè su Pati. 318 del Codice di 

commercio. 

(2) Yedi Bouhier esp, 13 n, 33, 
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oso consacrato dalla cosa giudicata: Cum de 
consuetudine civitatis , tei provinciae, confi- 
dere quit videtur ,primum illud exploran- 
dum arbitrar , an etiam conlradicto ali- 
quando judicio, consuetudo firmata sii (■/), 
n Donde sicgue , dice il presidente Bou- 
» hier che i giudizi servendo a provare la 
a consuetudine , e questa avendo la forza 
a di abrogare la legge, sono in qualche mo- 
a do i giudizi che operano questa abrogazio- 
a ne (2) ». 

Altronde questi principi sono stati conse- 
orati dalla Corte di Cassazione (3). 

Ora nella ipotesi nella quale ragioniamo , 
è generale I’ uso stabilito dalla giurispru- 
denza costante de’ Tribunali. Tutte le deci- 
sioni hanno determinato, che appena finiti, i 
rischi , il capitale di un contratto a cambio 
marittimo produce di pieno dritto interessi 
di terra. Quest' uso , questa giurisprudenza 
costante debbono adunque servir di regola 
immutabile nella mancanza di disposizioni 
legislative all’uopo. 

Perciò noi siamo di avviso, che dal mo- 
mento della cessazione de’riscbi, gl’interessi 
di terra, del capitale sono dovuti ipsojure al 
sei per cento, quali interessi di commercio , 
senza che vi sia bisogno di dimande nè di 
convenzione, per la ragione che la riscossio- 
ne di tali interessi nasce da un uso generale 
nel commercio-, che sarebbe un deludere la fi- 
ducia pubblica il non accordarli di pieno drit- 
to-, che questa fiducia riposa sopra una giuri- 
sprudenza costante da valere quanto una leg- 
ge precisa; giurisprudenza che ha fatto drit- 
to comune in questa parte, e che non è stato 
punto impugnata, nè distrutta dal nuovo si- 
stema della nostra legislazione;cbe il legisla- 
tore, al contrario, ha guardato il silenzio su 
tal particolare, malgrado te osservazioni de’ 
tribunali ; che perciò le cose sono rimasto 
sotto l’impero dell'antica giurisprudenza, che 
in sostanza ciò è giusto,- giacché sotto quale 

( 1) l. 34 IT- de legibns. 

(3) Vedi il presidente tioubier sala consuetudi- 
ne di borgogna, cap. 13 n. 33. 

(3) Merlin quislioni di drillo , l. G p. 417, e t. 

8. p. 390, ed uno decisione del 2 messidoro anno 
0 riportela nel l. 1 dello Giurisprudenza della Cor- 
radi Cassazione p. li. 


aspetto riterreste voi un capitale che mi do- 
vete, facendolo frullare a vostro vantaggio 
senza alcuna indennità per me? Questo capi- 
tale mi deve di pieno dritto un interesse qua- 
lunque, l'interesse nautico durante il tempo 
de’ rischi, l’interesse ordinario dopo finiti i 
rischi; die in fine, se si osserva che Pothier, 
il cui avviso è stato ripetuto dal sig.Pardes- 
sus, scriveva in un'epoca nella quale si era 
tanto difficili su gl’interessi, si debbe tanto 
più. adottare la opiniotic contraria di Emè- 
rigon, di Dccormis , di Locrè , in quanto i 
principi della legislazione civilenon sono più 
oggidì gli stessi, ed in quanto l’anlica giuri- 
sprudenza era contraria allo avviso di Po- 
tbier. 

§. 4. La Ordinanza della marina non aven- 
do del pari parlato degl’interessi che poteva 
produrre il profitlo o cambio marittimo, que- 
sto punto di dottrina è stato diversamente ri- 
sguardato da’ giureconsulti. 

In primo luogo il profitto o cambio marit- 
timo produce ipsojure egualmente un inte- 
resse di terra dal momento della semplice mo- 
ra? in secondo luogo , è esso altresi suscet- 
tibile di produrre interesse dal dì della do- 
manda giudiziale? 

« Qualunque sin il ritardo, dice Domat,che 
i possa avvenire per parte del debitore nel 
k pagamento degl’interessi, e qualunque uè 
« sia la cagione, egli non deve giammai nuc- 
« vi interessi per quelli che èia mora di pu- 
« gare; ed il creditore non può unire interes- 
si si arretrati e principale per farne un capi- 
« tale che produca interessi; questi ridotti a 
« quelli della somma principale, la quale può 
« produrre (1) ». 

Pothier, applicando questi principi ai con- 
traili a cambio marittimo, risguarda il pro- 
fitto marittimo come l’ interesse del capitale 
prestato, ed è di opinione «he esso nou può 
produrre interessi. 

« Il profitto marittimo , egli dice, essendo 
« un accessorio ed una specie d'interessi della 
« somma prestala, nautica usura, naulicum 
« fotnui , non può domandarsene interessi; 

« ciò sarebbe uu interesse d’interessi, sareb- 

(I) Vedi Domai. |ag. 233. 
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« be un anatocimo die le leggi proibiscono 
« Accento accessioni s non est fi) ». 

II sig. Pardessus, ne’ suoi elementi di giu- 
risprudenza commerciale, n. 452 copiando in 
qualche modoPothier, nonammetterinteres- 
se di (erra che sul principale, e non mai sul 
profitto marittimo. 

In tal modo questi due autori decidonoche 
il profitto marittimo non solo non può pro- 
durre interessi ipso jure dal momento della 
mora , ma che nè tampoco è suscettibile di 
produrre in seguito di domanda giudiziale. 

Dal canto suo Emèrigon richiama la giuri- 
sprudenza del parlamento di Aix, le di cui 
decisioni riportate nella sezione precedente, 
fanno produrre al cambio marittimo un inte- 
resse di terra, non solo in' seguito della do- 
manda giudiziale, ma altresì dal momento 
della semplice mora. Però Emèrigon, nel di- 
re che la cosa non è pi ù controversa, soggiun- 
ge io non so se essa sia soggetta a controver- 
sia , e rimprovera a questa giurisprudenza la 
sua troppa severità, nel far decorrere ipso 
jure gl'interessi del profitto marittimo dal di 
della semplice mora -, donde pure che il suo 
avviso particolare siaquellodi non dover que. 
st’interessi ipso jure aver luogo. 

Del resto egli non si spiega sul punto di 
sapere se sì possa ricusarli a contare dal gior- 
no della dimanda giudiziale : donde devesi 
anche inferire, a parer nostro, che in questo 
caso egli ammette la giurisprudenza delie de- 
cisioni, cioè, che gl'interessi del profitto ma- 
rittimo sono dovuti dal momento della di- 
manda in giudizio. 

li sig. Dclvincourt , t. 2. p. 325 delle sue 
ìustilute commerciali, si limita a semplice- 
mente riportare le opinioni di Potbier c di 
Emèrigon , senza punto manifestare la sua 
propria. 

11 sig. Locrè , esaminando la natura del 
contratto a cambio marittimo , pensa che 
il profitto marittimo, non è l'interesse di un 
prestito, sibbene la condizione di un con- 
tratto aleatorio , la ricompensa di un risico 
che sì è corso-, che il profitto marittimo for- 
ma evidentemente un capitale, il quale può 
da sè stesso produrre interesse , non ipso 

(<} Vedi Poli icr iiid, q. 51. 


jure , 'ma in forza della domanda giudiziale, 
o della convenzione delle parli. 

« Noi abbiamo veduto, dic’egli, che il con- 
» tratto a cambio marittimo non è punto un 
» contratto di prestito, ma bensì un contrat- 
» to aleatorio , il quale è governato da re- 
» gole a sè proprio : non si può dunque ap- 
» plicargli le regole del prestitodi consumo, 
» neanche per analogia, giacché questa ana- 
» logia non esiste. Per altro se si dovesso 
» assolutamente stabilire, delle assimilazio- 
» ni , il contratto a cambio marittimo po- 
» Irebbe essere riguardato comeuna speci® 
» di società che partecipa in uno e della so- 
» ciclà in partecipazione , e della società 
» accomandita , senza essere però propria- 
» mente nè l'unn nè l'ultra: della società in 
» partecipazione , in quanto il mutuante 
» prende parte in una spedizione particolare 
» della società-, in accomandita , in quanto 
» non si obbligo che per lo denaro che dà , 
» e che si soggetta a perdere ». 

» Ma il contratto a cambio marittimo dif- 
» ferisce da queste due società, in quanto la 
» parte nei benefizi non dipende dagli eventi 
» della vendita, che può più o meno aumen- 
» tare o diminuire il profitto, e qualche volta 
» distruggerlo. Qui i benefizi sono determi - 
» nati per appalto ad una quota invariabile, 
» la quale è dovuta subito che il bastimento 
» è felicemente giunto al luogo della sua 
» destinazione. Ora , questa somma forma 
» evidentemente un capitale,al pari di tutte 
» quelle che provengono dalla divisione dei 
» benefizi tra’socl. Da quel momento è essa 
» sottoposta alle regole stabilite pe’ capi- 
» tali ». 

» In ogni caso, il dritto sarebbe anche lo 
» stesso, ove non si volesse risguardare nel 
» profitto marittimo che l’ interesse di un 
» prestito; giacché gl’ interessi scaduti , di 
» qualunque capitale sieno, divengono essi 
» stessi un capitale, il quale produce dal can- 
» to suo degl'interessi in forza di una diman- 
» da giudiziale o di una speciale convenzio- 
» ne, ari. 1 107 leggi civili ». 

La difficoltà che ne occupa debbe adun- 
que, a nostro avviso, decidersi effettivamen- 
te per la natura stessa del contratto a cam- 
bio marittimo, Noi abbiamo veduto nella pre* 
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cedente sezione che, se l'interesse di terra 
del capitale correva di pieno dritto dal 
momento della semplice mora ciò dipendeva 
dal perchè la somma prestata , la quale sin 
d'ullora era un capitale, non era data in pre- 
stito che con la condizione di un profitto 
qualunque, durante il tempo dei rischi, e si- 
no al giorno del pagamento: abbiamo veduto 
che questo profilto consisteva nell’ interesse 
nautico sino a tanto che il danaro prestato 
stava in risico , e che esso , si cangiava poi 
ipso jure in interesse di terra per effetto 
della cessazione dei rischi', egli 6i è per que- 
sto che non Taceva mestieri di; una dimanda 
giudiziale per Tarlo decorrere. 

Qui il profitto marittimo, al momento del 
contratto, non è un capitale clic abbia per 
oggetto una condizione, perchè al contrario, 
esso è il risultamento della condizione del 
rischi da corrersi; è il prezzo dei rischi , il 
cessar dei quali lo rende esso stesso un ca- 
pitale, che, a contare dal di della dimanda 
giudiziale, produce degl'interessi al pari di 
qualunque altro capitale. Quando anche si 
considerasse il profitto marittimo in sè stes- 
so come un interesse, cosa che non possiamo 
ammettere, questo interesse essendo scadu- 
to, Formerebbe un capitale , siccome osserva 
molto bene il signor l.ocrè, conTormcmente 
all’articolo sudetto 1107 leggi civili , qual 
capilale sarebbe suscettibile di produrre in- 
teressi. 

In Tatti, bisogna Tar distinzione tra gl’ in- 
teressi e gli arretrati scaduti prima della 
dimanda e quelli scaduti dopo. Gl' interessi 
c gli arretrati scaduti prima della dimanda 
(ormano dei veri capitali , dice il sig. Merlin 
nelle sue quistioni di dritto; e la L. 51 §. 1 
D .de petit ione hucrcditalis prova chiaramen- 
te che si debba considerafii tali, nel mentre 
gl'interessi scaduti dopo introdotta la istan- 
za, altro non sono se non accessori della di- 
manda giudiziale. Fructns post litem conte- 
stai am officio Judicis restiluendi sunt, prius 
percepii condicuntur ( 1). 

Questa distinzione si trova letteralmente 
nello editto dei presidiali del mese di agosto 
1777 per determinare la loro competenza di 

(I) L. 15 D. de usuris et Trnctibns. 

Tomo 1H° Caute JL* 


ultima istanza: essa è stata consecrala in 
Francia da varie sentenze di cassazione de- 
gli 1 1 ventoso, dei 2 germile unno 9 e dei 3 
piovoso anno 12 i quali hanno deciso che gli 
interessi e gli arretrati scaduti prima della 
dimanda formano dei veri capitali, e che si 
debbe, in ogni tribunale di prima istanza 
unirli alla somma principale per determina- 
re se vi è luogo, o no, a giudicare in ultima 
istanza ( I). 

Per la qual cosa, se gt’ interessi scaduti 
prima della dimanda sono veri capitali , e 
per conseguenza suscettibili di produrre in- 
teressi, il profitto marittimo, il quale, nella 
ipotesi in cui ragioniamo, sarebbe anello un 
vero capitale scaduto prima della dimanda, 
dovrebbe egualmente, sotto questo rappor- 
to, produrre degl’interessi. 

In somma l'antica giurisprudenza aveva 
consecrato per principio, che gl’interessi di 
terra del capitale prestato, erano dovuti ipso 
jure dal momento che cessavano i rischi , 
senza esservi bisogno di dimanda giudi- 
ziale o di convenzione. La nuova giurispru- 
denza Ita ammesso questa dottrina presa 
dalla natura istcssa del contratto a cambio 
marittimo. 

L'antica giurisprudenza aveva altresì de- 
ciso che il profitto marittimo produceva 
ipso jure degl’interessi di terra dal momen- 
to della cessazione dei rischi, cioè, della sem- 
plice mora. Ma la nuova giurisprudenza , 
tornando ai veri principi derivanti dalla na- 
tura di questo contratto, ha ammesso gl' in- 
teressi di terra del profitto marittimo , ma 
non gli aggiudica che dal momento della di- 
manda giudiziale , ovvero in forza di una 
convenzione espressa. 

Bisogna dunque dire che il prezzo di un 
rischio, non essendo punto un’ interesse , è 
per conseguenza impossibile di riguardarne 
la riscossione quale analocismo; clic perciò 
il profitto marittimo può produrre interessi, 
non già ipso jure , di pieno diritto , ma in 
Terza di ima convenzione, o di uua domanda 
giudiziale. 

(1) Vedi il signor Merlin qni-iloii di drillo I. 
3. pag- 391, t l. 4, p, 652. Vedi Siroj anno 12 
pag. 213. 

fi 
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Bisogna dire inoltre che, quando anche si 
considerasse come un’ interesse, esso sareb- 
be un vero capitale scaduto prima della di- 


manda-, il quale produce esso stesso degli 
interessi, 


Art. 303. Ogni mutuante a cambio marittimo nel regno è obbligato a far 
registrare il suo contralto alla Cancelleria del Tribunale di commercio fra dieci 
giorni della data, sotto pena della perdila del suo privilegio: e se il contralto è 
fatto io paese straniero, egli è sottomesso alle formalità prescritte dall’ art. 222. 


Sommarlo 

1. — Oggetto del trascritto art. ed obbligo della registrazione. 

2, -11 privilegio del mutuarne principia dal di della registrazione. 

3— La znaccanza della rcgistiazioae del contratto a cambio marittime non rande unito 3 
contratto. 

4. — Gl’imprestiti fatti dal capitano, non obbligane i proprietari del legno, che quando « 

contratti sono conformi olla legge. 

5. — Conclusione sul detto ari. e giudicato conforme. 


COMENTO 


§. 1. Questo artieolo consacra il voto 
espresso da Valin,sull’art. 1 del tit. 5 lib.3 
dei!' ordinanza della marina francese del 
-JC81. 

«Siccome lo spirito di frode, dic’egli, non 
ha elle pur troppo spesso abusato della fa- 
coltà accordata dalla legge di fare i contratti 
a cambio marittimo sotto firma privata, co- 
me con atti notarili , supponendo imprestilo 
di questa natura, o loro dando una falsa da- 
ta, mentre in realtà non erano che imprestiti 
semplici di somme, per le quali i mutuanti 
non doveano correre alcun rischio, cosi sa- 
rebbe estremamente da desiderarsi che per 
garetrtire la fede pubblica da queste sorpre- 


se intervenisse regolamento non per soppri- 
mere l’uso dei contralti a cambio marittimo 
Botto firma privata a cagione dell'interesse 
del commercio, ma per assoggettarli alta for- 
malità del registro nella cancelleria dell’am- 
miragliato, subito che i rischi incominciasse- 
ro a correre: in mancanza di che essi non po- 
trebbero nuocere a terze persone , nè per 
l’esercizio del privilegio , ni pel pagamento 
del profitto marittimo, restando allora il con- 
t ratto ridotto ai termini di un biglietto di 
prestito puro e semplice». Questo era il vo- 
to espresso dal sopradetto cementatore. 

Si vede, dopo tale dimostrazione fatta, eh» 
il Codice di commercio francese con l’ artj- 
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colo "I? adottava In proposizione e ne for- 
mava nn precetto legislativo. Ma giunge più 
avanti. Dalla generalità dei termini di tale 
articolo, nelle nostre leggi di eccezione tra- 
scritto, risulta, clic il contralto avanti nota- 
ro viene soggel lo alta registrazione , come 
l’atto sotto firma privala. 

La dichiarazione del 21 ottobre 1727 in 
Frani i i, richiedeva nei paesi stranieri i con- 
tratti a cambio marittimo fossero stesi nella 
cancelleria del consolalo del regno. 

» Dichiariamo nulli e di niun effetto, porta 
» l'art. 50 tutti gli atti di questa natura che 
» saranno stati fatti e stesi innanzi notaio 
» nei paesi stranieri, e proibiamo a tutte 
» le nostre corti ed ai nostri giudici di aver- 
» vi la menoma considerazione ». Oggidì , 
poco importa da quali persone i contratti a 
cambio marittimo sieno stati fatti e stesi; 
poco importa die essi sieno stati fatti innan- 
zi notaio o con firme private, purché sieno 
stati autorizzati dal proprio console , o in 
mancanza dal magistrato del luogo, sul vi- 
sto di un processo verbale sottoscritto dai 
principali dell’equipaggio, il quale comprovi 
la necessità deH’imprcstilo, conformemente 
alla disposizione dell’ art. 222 del Codice (li 
commercio. 

§. 2. La formalità del registro nel regno, 
e della autorizzazione del proprio console in 
paese straniero, sarebbe stata inutile , ove 
essa non fosse stata prescritta al mutuante 
tolto pena di perdila del tuo privilegio. Que- 
sta pena è la conseguenza necessaria dei mo- 
tivi che hanno dettato la disposizione del- 
l’art. 303. Per mezzo di queste formalità, il 
contratto a cambio marittimo fatto innanzi 
notaio o con firme private produce tutti i 
suoi effetti, anche per riguardo ai terzi , e 
6enza queste formalità il mutuante perde il 
suo privilegio relativamente agli altri credi- 
tori del mutuatario. 

Bisogna por mente,che questa disposizio- 
ne è assoluta, di modo che, per esempio , il 
registro seguito dopo i dieci giorni, non fa- 
rebbe rivivere il privilegio del mutuante. 

Però, in mancanza del registro fra i dieci 
giorni, il mutuante perderà egli indistinta- 
mente il suo privilegio contro lutti i credi- 
jtori del mutuatario ? Noi siamo di avviso 


che siccome la formalità del registro è pre- 
scritta solo ad oggetto di ovviare alle fraudi, 
e che è impossibile supporne nel contratto, 
relativamente ai terzi i quali non divengono 
creditori del mutuatario che dopo il registro 
tardivo , noi siamo di avviso che rispetto ad 
essi il registro in qualunque epoca sia seguito, 
purché questa consti dalla data, conserva il 
privilegio del mutuante, questi non perderà 
il suo privilegio che contro coloro i cui titoli 
sono anteriori al registro, il quale, in que- 
sto naso, non ha effetto retroattivo. Tale è 
anche la opinione dei signori Locrè e La por - 
te su l’art. 303 delle leggi di eccezioni. 

Sorge da ciò, che il registro, dopo i dieci 
giorni, non fa rimontare il privilegio al gior- 
no dell’atto-, il privilegio non incomincia che 
al momento del registro del contratto a cam- 
bio marittimo. 

Cosi il registro di questo contratto, ben- 
ché tardivo, cioè seguito dopo i dieci giorni 
dalla sua data, conserva nulladimeno it pri- 
vilegio del mutuante contro tutt’ i creditori 
posteriori del mutuatario, ma non ha alcun 
effetto riguardo ai creditori, i titoli dei quali 
sono anteriori al registro. 

Noi dobbiamo far osservare che la legge 
limita la pena della mancanza di registro al- 
la perdita del privilegio.ln fatti, questi man- 
canza di registro, giusta i motivi che hanno 
fatto prendere una si saggia precauzione , 
non doveva avere altro effetto se non se 
quello di privare il mutuante del suo privi- 
legio. Essa non nuoce alla validità dell' atto 
in sé stesso-, il contratto fra il mutuante e ’l 
mutuatario ritiene tutta la sua forza, tutta 
la sua virtù, tutto it suo effetto. 

Del resto, l’atto di registrazione deve es- 
ser fatto nella cancelleria del tribunale di 
commercio o del tribunale di prima istanza 
( che fa le Veci ) del domicilio del mutuata- 
rio a cambio marittimo. Ciò ne sembra tan- 
to meno dubbioso, in quanto è effettivamen- 
te in quel luogo che coloro, i quali avrebbe- 
ro a trattare con lui , prender debbono 
conoscenza delle sue obbligazioni. 

Lo stesso deve essere per la mancanza di 
antorizzazione del console, o, in difetto, del 
magistrato del luogo, in paese strnniero.La 
mancanza di autorizzazione non vizia in sé 
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stesso il controllo n cambio mnriltimo:que- 
slo conserva ugualmente la sua forza quale 
obbligazione del mutuante al mutuatario. 

Ciò che nbbiam detto qui non urta i prin- 
cipi che abbiamo professati nel tit.5 del lib. 
2 art. 222. Noi abbiamo stabilito, die il mu- 
tuante a cambio marittimo, in paese stra- 
niero, non avea azione contro i proprietari 
del bastimento, se non in quanto il contrat- 
to era stato preceduto da un processo-ver- 
bale firmato dai principali dell’equipaggio, 
c preceduto dalla autorizzazione del proprio 
console, o, in mancanza, del magistrato del 
luogo; c elle senza queste precedenti forma- 
lità il mutuante non aveva al contrario azio- 
ne che contro il capitano, il quale era il suo 
unico, e diretto debitore, salvo a far valere 
i diritti del capitano contro i suoi armatori, 
se questi ne avesse da far valere. 

Nella ipotesi in cui ragioniamo il contrat- 
to a cambio mari! timo, quantunque fatto sen- 
za l’autorizzazione del console, o del magi- 
strato del luogo, sussiste sempre, per effetto 
di un processo-verbale tra il mutuante e ’l 
capitano; ma questa mancanza di autorizza- 
zione toglie al mutuante ogni azione contro 
ì proprietari o gli armatori del bastimento , 
e la mancanza di registrazione gli fa anche 
perdere il suo privilegio contro gli altri cre- 
ditori del capitano, suo solo debitore. 

Simile ragionamento ha luogo o in caso 
di un prestito a cambio marittimo fatto dal 
capitano nel luogo della dimora dei proprie- 
tari del bastimento senza la loro autorizza- 
zione autentica o il loro intervento nell'atto. 
M torà, l’art -312 non dando al mutuante azio- 
ne e privilegio se non su la porzione che il 
capitano può avere al bastimento ed al nolo, 
non considerando per conseguenza il capi- 
tano che come il solo debitore del mutuante 
a cambio marittimo, questi, col suo titolo va- 
levole contro il Capitano, perderebbe uulla- 
dimcno il suo privilegio contro gii altri cre- 
ditori di quest’ultimo, ove non dicesse regi- 
strare il suo contratto a cambio marittimo. 

§. 5. Però non dobbiamo dissimulare che 
taluni giureconsulti , fondandosi sovra al- 
cune decisioni di tribunali cd anche di Corti 
superiori ( I) sono di avviso clic le formalità 
prescritte dagli art. l‘J3, 222,303 non deb- 

(l) Vedi d cisiouc della Code ili Rcancs del 


bono essere osservale che nell’interesse dei 
tei zi, allorquando si forma un ordine tra più 
creditori ; clic il loro inadempimento porta 
soltanto, rispetto ai terzi, la perdita pel pri- 
vilegio, ma giammai la nullità del contratto, 
il quale sussiste con tutta la sua forza tra il 
mutuante, il capitano, e gli armatori; c che 
conseguentemente il capitano, quantunque 
non ne abbia fatto provare la necessità da 
un processo-verbale firmato dai principali 
deU'equipaggio e nou siasi fatto autorizzare 
dal tribunale di commercio, o dal proprio 
console io paese straniero, il capitali» , di- 
ciamo, col prendere ad imprestilo a cambio 
marittimu,obbliguimlladimeao i proprietari 
verso il mutuante , il quale, pel suo paga- 
mento, può rivolgersi direttamente a questi 
ultimi. 

Noi sappiamo in generale, che essendo il 
capitano di qualunque siasi bastimento l’in- 
caricato dei proprietari, gli atti ebe forma 
come dipendenti dalla sua gestione li obbli- 
gano riguardo ai terzi cou i quali ha trat- 
tato, meno elio nel caso di fraudolenta col- 
lusione. (’erò, vi hanno delle circostanze in 
cui questa facoltà vici) modificata dalla leg- 
ge: a cagion d'esempio, il capitano, nel cor- 
so del viaggio, non può vendere il suo basti- 
mento se nou nel caso in cui la nou attitudi- 
ne di questo a navigare sia legalmente pro- 
vala per mezzo di un processo-verbale in 
regola, compilato da antichi navigatori, coa- 
forniemcute alla legge del 15 agosto 1701 , 
ed all’art. 225 delle leggi di eccezioni, e do- 
po averne ottenuto {'autorizzazione del tri- 
bunale di commercio, c, iu paese straniero, 
dal proprio console. Senza questo processo- 
verbale, e questa autorizzazione la vendita 
è nulla ed i proprietari non sono punto ob- 
bligati verso l'acquirente, il quale non ha 
azione per i suoi danai-interessi che contro 
il capitano. 

la» stesso è, a parer nostro, per i contratti 
a cambio marittimo fatti dal capitano. La 
legge, che, nella assenza dei proprietari . è 
sempre vigilante per gli interessi deU'arma- 
mento, ha egualmente apportale dellemodi- 
ficazioni alla facoltà di prendere ad impre- 
stilo per le necessità del bastimento. Questa 

1G dicembre tòt I t. 2, c 3 del Giornale delle de- 
cisioni di questa Cotte. 
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facoltà è cortamente devoluta al capitano , 
quale incaricato dei proprietari , ma sotto 
certune condizioni, secondo alcune formali- 
tà prescritte per la sicurezza degli armato- 
ri. Queste forme salutari sono, è vero , in- 
sensibilmente cadute in disuso sotto l’impe- 
rio dell’ordinanza della marina , perché si 
■stimava allora essere nell'interesse del com- 
mercio lo incoraggiare i prestiti a cambio 
marittimo. 

Ma dubbiam dire con l’oratore del gover- 
no « il contratto a cambio marittimo era al- 
» P epoca dell’ ordinanza assai più utile di 
» quello che è ai giorni nostri. Il sistema 
» delle assicurazioni essendo poi migliorato, 
» i rapporti sono interamente cangiali. Sa- 
» rebbe attualmente impossibile die un gran 
» commercio sussistesse senza assicurnzio- 
» ni, e che sussistesse lungo tempo col cou- 
» tratto a cambio marittimo ». 

§. 4. D’altronde, il nostro Codice di com- 
mercio, nel consacrare le disposizioni della 
ordinanza del ttiSt, ha imposto al capita no 
e al mutuante nuove epiii rigorose obbliga- 
zioni : c non ha voluto rendere arbitrari 
gli atti dei capitani nel corso del viaggio. 

» Se le convenzioni commerciali, osservava 
» il Tribuno Chàllan nella seduta del 15 
» settembre 1807, debbono esseresottomes- 
■» se a delle regole che prevengono la frode 
» e garantiscono la buona fede , tanto più 
» debbono esservi rigorosamente soggettati 
■» questi contratti, i cui recìproci effetti di- 
» pendono da un avvenimento incerto ». 

La legge nuova non ha mancato di provve- 
dimento, ed i prestili a cambio marittimo, o 
qualunque altro imprestilo fatto al capita- 
no, non possono obbligare i proprietari del 
bastimentoche in quanto quelli sono confor- 
mi alla legge. 

Se il capitano vuol prendere ad impre- 
stilo nel luogo della dimora dei proprietari 
del bastimento, egli non può farlo senza es- 
sere munito della loro autorizzazione spe- 
ciale. 

Il nuovo legislatore più provvido e più 
severo dell'ordinanza, ha qui aggiunto la 
voce speciale ( t ). 

(I) Vedi ari. 220 del Cod. di commercio. Vedi 
d'altronde lit. 1, p 305 c seguenti. 


Se il capitano vuol prendere ad impresti- 
lo nel corso del viaggio, egli deve primadi- 
mostrare la necessità dell'imprestito con un 
processo-verbale firmato dai principali dello 
equipaggio, con farsi poi autorizzare dall’au- 
torità locale. Se è in un (torto del regno, si 
rivolgerà al tribunale di commercio. Se ò in 
un porto straniero, farà capo dal proprio 
console, e iu mancanza, dal magistrata del 
luogo (1). 

Questi vari funzionari pubblici disaminar 
dovranno allora la necessità dell’imprestito. 
èglino non accordano l’ autorizzazione che 
con cognizione di causa-, possono anche ricu- 
sarla, se si accorgono sopra tutto di qualche 
fraudo o collusione per parte del capitano c 
del unii natile, lai loro autorizzazione, allor- 
ché è data, rimpiazza quella dei proprietari 
assenti, per l'interesse dei quali la legge è 
vigile. 

L’autorizzazione di prendere danaro ad 
imprestilo, dopo provatane la necessità con 
Un processo-verbale, non è una vana forma- 
lità che sia impunemente permesso di omet- 
tere. È una garanti,! della buona condotta 
dei capitani, e questa garantia non può esse- 
re rapila ai proprietari di bastimenti.Quanlo 
funesto non sarebbero mai per il commercio 
marittimo i ràultamentidi una libertà inde- 
finita e senza regola, se i capitani, nel corso 
del viaggio , potessero prendere danaro ad 
imprestifoarbitrariamente?Un armatore de- 
ve al certo prendere tutte le precauzioni ne- 
cessarie por affidare la direzione e l’ammini- 
strazione del suo bastimento ad un capitano 
probo ed onesto. Ma egli può essere inganna- 
to...! I capitano, sodo pretesto di diverse sca- 
le, farà vari prestili non giustificati dalie for- 
malità prescritte, cd ai quali altra prova non 
avranno della loro neccssilà se non se la sua 
pericolosa parola... K questi atti, circondati 
da sospetti legherebbero i proprietari del 
bastimento! . . . Un simile sistema sarebbe , 
a parer nostro, contrario allo spirito ed al 
testo delle nostre Leggi, ed all'interesse be- 
ninteso della navigazione. 

Non deesi giammai perder d’occhin„ehe il 
mandato esistente tra l'armatore e il capita- 
no Ila delle regole e delle convenienze u Itti 

(l) Vedi art- 322 del Cod- di commercio. 
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proprie, c provenienti dalla natura delle co- 
se. La lontananza dei luoghi, l’assenza for- 
zosa dei proprietari la impossibilità di una 
continua vigilanza, hanno richiesto, per parte 
della legge una limitazione nei poteri del 
capitano. Égli non può obbligare l'armamen- 
to che nel modo dalla legge prescrittogli-, ciò 
che fa al di là è a lui personale, e si rende 
mallevadore delle conseguenze esse sono 
estranee ai suoi commettenti. 

Se adunque il capitano rappresenta i pro- 
prietari, ciò non può essere che nella sfera 
del suo mandato legale. Ora , la legge gli 
permette di prendere ad imprestilo per le 
necessità del bastimento-, ma gli impone nel 
tempo stesso la formale obbligazione di an- 
tecedentemente dimostrare questa necessità, 
e di farsi autorizzare dal magistrato del luo- 
go. Sotto questa supposta condizione egli è 
stato nominato comandante del bastimento, 
cd è stato autorizzalo a contrattare per i 
proprietari. Qualunque proprietario che sce- 
glie un capitano non intende conferirgli il 
potere di rappresentarlo, e non intende es- 
ser tenuto delle sue azioni, se non in quanto 
egli si uniformi alle regole della legge pre- 
scritte. Ben si comprende la responsabilità 
dei proprietari non può esistere che uel caso 
in cui il capitano siasi contenuto nei limiti 
del suo mandato. 

D’altronde, siccome abbiamo già detto , 
fuori del caso di non susciltività a navigare, il 
capitano non può vendere il bastimento senza 
speciale facoltà dei proprietari. Ora se la 
legge gli ricusa il potere di alienare il ba- 
stimento in un modo diretto, come mai po- 
trebbe alienarlo in un modo indiretto, c me- 
diante imprestiti fatti arbitrariamente, senza 
regole, senza formalità , senza autorizza- 
zioni? 

I terzi die hanno contratto con i capita- 
ni, hanno dovuto prima di tutto assicurarsi 
di essersi osservate Iq formalità prescritte 
dalla legge. La legge deve esser a tulli no- 
ta, e niuno può all’uopo allegare la propria 
ignoranza. E loro la colpa se sono stati ne- 
gligenti, essi soli debbono soffrire i funesti 
risultamene. Il mutuante che non si è fatta 
presentare l’ autorizzazione accordata dal 
giudice, e che non ha pretesa questa auto- 


rizzazione, fosse antecedentemente accorda- 
ta al capitano, à riposto in lui solo la speran- 
za del rimborso del suo danaro, e non mai 
nella cosa, egli ba prestato al capitano , c 
non aU'urmamento, faeea mestieri attenersi 
alle formalità della legge. Ove queste non 
fossero state adempiute, non si riguarda il 
prestito come fatto all’armainento, e conse- 
guentemente non vi è risponsabilità per par- 
te dei proprietari-, il mutuante, il quale non 
ha conosc uto che il capitano, uon ha aziona 
che contro di lui. 

La legge ha portata la previdenza cosi 
lungi, ha ad un tal segno esteso la vigilanza 
in favore dei proprietari assenti, che quando 
anche il capitano avesse antecedentemente 
adempiute tutte le formalità, nel qual caso, 
egli non sarebbe punto risponsabile dell’im- 
prestito , pur nondimeno so fusse provalo 
che non vi era necessità di prendere ad ira- 
prestito, e che a tal riguardo , egli avesse 
potuto sorprendere la religione del magistra- 
to del luogo, il capitano sarebbe obbligalo 
verso l'armamento, e sarebbe personalmente 
tenuto del rimborso del denaro senza pregiu- 
dizio dell’azion criminale se vi fosse luo- 
go (>). 

§. 5. Conchiudiamo adunque da quanto 
abbiam detto, che i principi già stabiliti nel 
titolo 5 lib. 2 art. 222 delle leggi di eccezio- 
ni e seguenti, debbono esser sempre seguiti^ 
vale a dire che i proprietari dei bastimenti 
non son responsabili di prestiti fatti al ca- 
pitano nel corso del viaggio, se non inquanto 
le formalità prescritte dalla legge siano sta- 
te adempiute. Diciamo che senza i documenti 
giustificativi i mutuanti non hanno aziono 
che contro il capitano. 

Della stessa opinione è anche il sig. Par- 
dessus. « Ma osserva, egli, laddove non si 
» presentino i documenti giustilìcativi , o 
» dato, che si presentino, si provi la mala 
» Tede dei mutuanti, questi non hanno dril- 
li to, nè contro gli armatori , nè sul basti- 
li mento, nè sul nolo, meno che nel caso in 
» cui il capilano,divenuto in tal modo il solo 
» loro obbligato, fusse proprietario di una 

{») Argemento deli’art. 224. delle leggi di eo"* 
unioni. 
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9 porzione del bastimento, alla quale si ridur- 
li rebbero allora i loro dritti. l)el resto, la 
» regolarità dei documenti, in favore de’rou- 
9 tuanti, e la loro buona fede non impedi- 
» scono agli armatori di sottoporre a disa- 
9 mina la condotta del capitano-, questi lor 
9 deve conto Don solo dei fondi , ma al- 
» tresl della legittimità dell’ imprestito , e 
9 siccome egli potrebbe avere ingannato il 
» magistrato, ed il mutuante, così non è am- 
9 messo a giustificarsi con il solo rapporto dei 
» documenti regolari. Perciò il capitano che 
» prende ad imprestilo senza necessitò , può 
v esser convenuto criminalmente (t) ». 

Dal canto suo il signor de Laporte dice. 
9 Disogna concbiudereda ciò, che ilmutuao- 
» te per volere valevolmente prestare, devo 
» farsi presentare tali documenti; e non si 
» può più dire, come diceva Valin, che que- 
» ste formalità non sono necessarie, che per 
» la sicurtà del capitano ec. l.e formalità ne- 
» cessarie per autorizzare il capitano a pren- 
» dere ad imprestito , essendo stabilito 
» dalla legge, il mutuante debbe farsi dimo- 
» strare che esse sono state osservate; senza 
9 di che egli deve a sé imputare di aver im- 
9 prestato inconsideratamente (2) ». 

Cosi se egli ha datoad imprestilo con que- 
ste formatila, il mutuante ha la sua azione 
contro gli armatori; e se io seguito, nei 10 
giorni, ha fatto registrare net regno il suo 
contratto a cambio marittimo albi cancelle- 
ria del tribunale di commercio , conserva 
il suo privilegio contro i creditori dell' ar- 
matore. Seal contrario il mutuante non ila 
dato ad imprestito colle formalità prescritte, 
egli non ha ricorso che contro il capitano, e 
sopra gl’interessi di lui sul bastimento; e se 
Dei dicci giorni non ha fatto registrare nel 
regno il suo atto di mutuo, ei nou ha nean- 
che il privilegio coutro i creditori del capi- 
tano. 

La Corte Reale di Rouen, con sua deci- 
sione del 28 novembre 1818 ha adottata 
questa opinione nella causa, tra la casa Tor- 
lades di Portogallo ed i signori Leveux et 
Leuillain, 

(t) Vedi il si g. Pardessus t 9 p. 269. 

(2). Vedi il signor de Laporte suU’art, 231 del 
Codice dì corninotelo francese, 


H sig. Leveux negoziante a Calai*, e prò* 
prietario del brigantino « Due amici, lo spedì 
in Portogallo sotto il comando del capitano 
Leuillain. 

Giunto in Portogallo, il capitano Leuillain 
prese ad imprestito a cambio marittimo dal- 
la casaToriudes una somma di franchi 2814 
a cambio nautico del 15 per lOOpcr i rischi 
di mare; il che faceva scendere la somma a 
3292, pagabili tra 24 ore dall’ingresso del 
bastimento a Dieppc luogo dello sbarro. 

11 capitano Leuillain non aveva adempiuta 
alcuna delle formalità prescritte dall'art. 234 
del Codice di commercio francese. per i con- 
tratti a cambio manttimofnlli nei paesi stra- 
nieri. Egli non aveva di mostrato con proces- 
so-verbale soitoscrìttodai principali dello e- 
qui paggio la necessità dell’ imprestilo por 
raccongiamcnlo, o compra di viveri, e non 
avea ottenato l’autorizznzioae del proprio 
console. 

Entrato nel porto di Dieppe il capitano 
Leuillain fu convenuto dalia casa Torbades 
per il pagamento della somma risultante dai 
contratto a cambio marittimo da lui sotto- 
scritto. il signor Levillaiu chiamò in garsn- 
tia il signor Leveux armatore. 

Il signor Leveux allegò per sua difesa , 
che il capitano Leuillain non aveva adempito 
le formalità volute dalla legge; che la inos- 
servanza di queste formalità viziava il con- 
tratto a cambio marittimo solto&criUo dal 
capitano, che in fatti, il consenso del capita- 
no non poteva legare l’armatore , se non in 
quanto fossero stale osservate le condizioni 
dalie quali il legislatore avea tatto dipenderò 
la capacità di contrattare del capitano, che 
il fine delta legge era chiaro; elio essa voleri 
che il capitano non potesse contrarre a suo 
piacere delle obbligazioni onerose per l’ar- 
matore, e che sarebbe uri’ eludere hr dispo- 
sizione della legge, il Lisciar sussistere il 
contratto, allorquando il capitano mille suo 
operazioni uvea oltrepassati i limili delle suo 
facoltà, e non avea osservate le formalità 
protettrici degl’ interessi dell’ armatore as- 
sente; che il mutuaute,d’altronde,non pote- 
teva addurre la sua buona fede, perchè ero 
avvertito dalla legge delle condizioni dalle 
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quali dipendeva la validità del contratto a 
cambio marittimo, e che egli doveaa sè stes- 
so imputare di avere imprestato, senza pre- 
tendere l'adempimento di tutte le condizio- 
ni che davano al capitano la capacità di pren- 
dere ad imprestilo. 

Dal canto suo la casa Torlades pretende- 
va che la legge non pronunziava la nullità 
dell’atto di mutuo perle mancanzcdellc for- 
malità prescritte dall'al t, ibi del Codice di 
commercio francese, che la sola cosa che po- 
trebbe lutto a più risultar contro il mutuan- 
te, sarebbe la perdita del suo privilegio sul 
bastimento, che ciò sorgeva chiaramente 
dalla disposizione degli art. 31 1 e 512 del 
Codice istesso; che dalla inosservauza di 
questi due articoli, e dall'alt. 254 altro non 
risultava, se non se la perdita sola del mu- 
tuante. 

Questi ultimi motivi furono accolti dal tri- 
bunale di commercio, il (piale condannò l’ar- 
matore Leveux al pagamento della somma 
stipulata nel contratto a cambio marittimo , 
accordando anche privilegio sul bastimento. 

Ma in appello la Corte Reale di Rouen 
» considerando che non si è presentato pro- 
» cesso-verbale formato dai capitano con i 
«principali del suo cquip iggio,proeesso-ver- 
» baie che attestasse la necessità di un rac- 
v congiamentoo di viveri perii bastimento; 
» che non è sopra tutto giustificato avere il 
» console francese autorizzato I’ imprestilo 
» fatto dal capitano Leuillain, autorizzazione 
» di cui la casa Torlades dovea assolutamen- 
» te assicurarsi per la validità del contratto 
» a cambio marittimo, che essa facea col ca- 
si pituno Leuillain; che quella casa ad altro 
» non deve adunque imputare se non alla sua 
» negligenza ed alla sua po;a previdenza la 
» non validità del titolo in virtù del quale ha 
» chiamato io giudizio il sig. Leveux ». 


» La Corlc lm messo e mette l’appello , c 
» ciò di cui è appello nel nulla correggendo 
» e riformando, dichiara mal fondate le di- 
» mandi; di detta casa Torlades, e di Levil- 
» lain, ne discarica Leveux, e lo discarica 
» del pari delle condanne contro luipronun- 
» ziata, condanna Torlades alle spese ec. ». 

Russiamo pure dire che a questo conside- 
rando la Corte Reale di Itouen poteva altresì 
aggiugnere che la legge voleva che il con- 
trailo a cambio marittimo per essere valido 
e obbligare l’armamento, fosse fatto a teno- 
re delle formalità prescritte dall’arl.234dei 
Codice di commercio francese, corrisponden- 
te all'art. 2-22 delle nostre leggi di eccezio- 
ni^ che per conservare il privilegio di que- 
sto alto regolare riguardo ai creditori dei 
proprietari il mutuante giusto fari. 512 
dello stesso Codice, pari all' ari. 505 delle 
nostre leggi di eccezioni sopra trascritte, do- 
vea anche far registrarlo nel regno nei dieci 
giorni; che al contrario, senza esser rivesti- 
to di queste formalità preliminari l’ atto di 
mutuo non era valido per rispetto all'arma- 
tore, e non obbligava l’armamento, ma solo 
il capitano;e che in line il registro di un ta- 
le atto non conservava il privilegio del mu- 
tuante, se non verso i creditori del capitano 
che lo uvea sottoscritto. La legge con I’ ar- 
ticolo 503 ripetuto, come abbiamo già fatto 
osservare, altro non ha avuto in inira se non 
se di assicurare la data dell’atto di mut uo 
relativamente agli altri creditori, a fine di 
garantire la fede pubblicada qualunque sor- 
to di sorpresa (t). 


(I) Vedi d'altronde la raccolta generale dell* 
le;gi. e de licioni dell' impero francese anno 18-14 
p. 3?6 e seg. 
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Art. 301. Ogni alto di prestilo a cambio marittimo può essere negoziato per 

via di girata, se esso è ad ordine. ' 

In tal caso la negoziazione di questo atto ha gli stessi effetti, e produce le stesse 
azioni in garentia, che quelli degli altri effetti commerciali. 

Art. 30o. La garentia per lo pagamento non si estenl e al profitto maritti- 
mo ; salvo se il contrario non sia stato espressamele stipulai o. 
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1. Il mutuo scambio imrittimo può es- 
ser fatto con un biglietto all’ordine, o al por- 
tatore. In questo caso è trasmissibile per 
via della girala, o solamente per la tradizio- 
nc. Allora è sottomesso a tulle le regole del- 
lo lettere di cambio, 0 biglietti negoziabili. 

Dev’ esser protestato egualmente e nelle 
medesime dilazioni : in ciò non vi può esse- 
re nessuna difficoltà. 

Si osservi che, in qualunque forma sia fat- 
to, resta sempre soggetto alla formalità del- 
la registrazione.' 

L’ordinanza della marina non si era spie- 
gata su la quistionc di sapere se 1' atto di 
prestito fosse negoziabile^ ma l’uso lo aveva 
ammesso nel numero delle carte pagabili,al- 

TOMO IH. 0 l’ARTK I.* 
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l’ordine del latore. L’inleresse del commer- 
cio richiedeva che quest'uso fosse adottato. 
Era ciò il voto degli scrittori più illuminali, 
osservava l’oratore del governo nella ses- 
sione del corpo legislativo doli' 8 settembre 
1807, e quest'uso, su la proposizione della 
Corte Tleale di Rcnncs, è sialo convertilo in 
legge dal Codice di commercio francese, ar- 
ticolo 513 il quale corrisponde al trascrit- 
to art. 501 delle leggi di ecoezioue sopra 
trascritte. 

La Corte reale di Rennes, e, giusta il suo 
avviso, la commessione volevano di più che 
ogni atto di prestito a cambio marittimo fos- 
se negoziabile di pieno dritto , so non vi era 
convenzione contraria. Si ò preferito dichia- 
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Tarlo negoziabile solo quando é alF ordi- 
ne (I). 

» Il risullamento è lo stesso, osserva rool- 
» to giudiziosamente il signor Locrè, poiché 
» secondo l’uno e l’altro sistema, la volontà 
» delle parti si è quella che determina il ca- 
li rattere dell'atto; ma è più sicuro il far di- 
» pendere questo carattere dalla Torma ester- 
» na su in quale le parti non possono ingan- 
» nursi, che obbligare i contraenti, per im- 
» pedìre all’atto di divenire negoziabile, ad 
v aggiungnere una convenzione formale, che 
» essi possono dimenticare di inserirvi, e la 
» quale , se Tosse fatta con atto particolare , 
» potrebbe indurre i terzi in errore (2) u. 

Quando l’atto di prestito non è all’ordine, 
esso non può riguardarsi che come un cre- 
dito ordinario, non capace di essere ceduto 
che nella forma della cessione, la qualg, giu- 
sta l'uri. 1536 delle leggi civili, non ha ef- 
fetto, rispettivamente al debitore, se non 
quando essa gli è stata denunziata o pure 
è stata accettala da lui, la quale non assog- 
getta d’altronde il cedenle se non a garenti- 
re la esistenza del credilo , conformemente 
all’ art. 1539 delle stesse leggi civili ; c la 
quale non rende quest’ ultimo responsabile 
della solvibilità del debitore, art. 1540 leggi 
civili. La compensazione ed altre eccezioni 
possono essere opposte al latore dì un atto 
o biglietto a cambio marittimo non latto al- 
l’ordine; il latore non è veramente che uu 
semplice cessionario, il quale non ha mag- 
giori dritti del suo cedenle. 

Sarebbe lo stesso se I’ ordine non fosse 
espresso valuta ricevuta contante in mercan- 
zie. Il latore non potrebbe essere riguarda- 
to che come facente uso dei dritti del suo 
cedente, perchè in tal caso la gira è un sem- 
plice mandalo de erigendo. 

Ma allorché l’atto a cambio marittimo è 
all’ordine, esso diviene un effetto commer- 
ciale; è trasmissibile per mezzo della gira 

(1) Vtdi processo-verbale dell’flseuembre IF07, 
Esposto dei molivi o, 1S. Ossermioni della Cono 
reale di Rrur.es t. 1 p. 347, e erogeno corretto, 
art- 100. 

(S) Vedi il signor T.oerè su l’irt. 313 del Co- 
dice di commercio francese. 


con gli stessi drilli e con la stessa garerzia 
che le altre carte negoziabili. Esso è allora 
sottoposto a tutte le regole delle lettere di 
cambio o dei biglietti all'ordine;deve essere 
del pari e negli slessi termini protestato. 
Tale é ancora iadottrinadi Casaregts discor- 
so 55. 

§. 2. Nulladimeno noi pensiamo che un 
contrailo a cambio marittimo è negoziabile, 
anche quando non sia espressamente detto 
die esso è all'ordine, se d’altronde vi hanno 
delle espressioni equipollenti ; come se , a 
cagion d'esempio , è detto pagabile ad un 
tale o al latore legittimo. La parola ordine 
non si legge, in verità, in questo contratto 
a cambio marittimo, ma l’ordine vi si trova 
virtualmente, ed il debitore dichiara egual- 
mente che la sua intenzione sì è di far ri- 
guardare la sua obbligazione come se fosse 
stala presa, non solo verso il creditore pri- 
mitivo, ma anche verso qualunque altro la- 
tore del contratto a cambio marittimo. Del 
resto questa è la giurisprudenza della Corte 
di cassazione francese , consecrata con sua 
decisione del 27 febbraio 1810 emessa nella 
specie seguente. 

Il capitano Boutcn, dovendo (tire ad Am- 
sterdam una spedizione per Francia , prese 
ad imprestilo, a cambio marittimo 7,000 fio- 
rini Olandesi dai signori Gerii Scholten per 
la utililà ed il servizio del bastimento laGio- 
v ine Caterina , pagabile tre giorni dopo il 
suo arrivo nel porto ai mutuanti, o al latore 
legittimo del contratto. Pochi giorni dopo l’ar- 
rivo del capitano Bouten ad Anversa, il si- 
gnor Van-Lerfus, latore per via di gira, del 
contratto a cambio marittimo, dimandò il 
pagamento dei 7.000 fiorini col cambio ma- 
rittimo stipulato. 

Il capitano Boutcn opposeche il contratto 
a cambio marittimo non era all' ordine ; che 
perciò non avea potuto essere negoziato. 

tl tribunale di commercio di Anversa ac- 
colse questa eccezione; ma la sentenza fu 
riformata con decisione della Corte reale di 
Bruxelles, la quale dichiarò negoziabile l’at- 
to a cambio marittimo. 

Ricorso io Cassazione. « La Corte , visto 
» che l’obbligazione di pagaie al latore, <-on- 
« traila con l’alto di prestito a cambio ma- 


Digitized by Google 



C 0 M E N T 0 


51 


* ritiimo, ha lo stesso citello che la obbliga- 
» rione all'ordine, in quanto alla facoltà di 
» trasmetterlo per via della gira-, visto che, 
» per conseguenza, nel dichiarar valida la 
» gira di quello di cui è questione, la deci- 
» sione impugnata non ha contravvenuto ad 
» alcuna legge » . 

Ma il capitano Bauten avendo di più pre- 
teso che il prestito a cambio marittimo era 
simulato, e che egli avea prova della simu- 
lazione, fu anche deciso con la stessa deci- 
sione, che la eccezione di simulazione tra un 
debitore od un creditore può opporsi al cet- 
tionario se si tratta di un titolo ordinario , 
ma non può opporsi al latore di buona fede, 
se si tratta di un effetto di commercio.» La 

* negoziazione «loll'ullo, soggiunge Inoltre 
» la Corte di Cassazione, avendo gli stessi 
» effetti che quella degli altri oggetti di com- 
» mercio,il debitore non può opporre al la- 
n tore alcuna delle eccezioni che avrebbe 
» potuto opporre al cedente, rigetta (1) ». 

§. 5. Abbiamo poco anzi detto che un atto 
a cambio marittimo negoziabile debba esse- 
re protestalo del pari che tutti gli altri ef- 
fetti di commercio, c negli stessi termini. In 
generale, il latore di un contratto a cambio 
marittimo all'ordine, e negoziato per mezzo 
della gira , deve farlo protestare , in man- 
canza di pagamento, nelle 24 ore dalla sua 
scadenza, e prima di introdurre l’azione in 
garentia contro i giranti che lo precedono. 
Il difetto di protesto stabilisce in favore dei 
giranti un motivo d' inammcssibilità contro 
la dimanda del latore. 

In fatti se con l'art. 304 ogni atto di pre- 
stito a cambio marittimo può essere nego- 
ziato per via di gira, se è all’ordine, questa 
negoziazione debbo avere gli stessi effetti e 
produrre le stesse azioni in garentia , che 
quelle degli altri effetti di commercio -, essa 
deve andar soggetta a tutte le disposizioni 
degli art. 167 delle leggi di eccezione per 
lo commercio. Da ciò la necessità di prote- 
stare gli atti a cambio marittimo che sono 
stali negoziati, per conservare il ricorso con- 
tro i giranti-, da ciò la necessità del prote- 
sto prima detrazione in guarenlia. L’art. 301 

(I) Yedi Sirej 1810 psg. 118J. 


assimilando perfettamente la negoziazione 
dei contratti a cambio marittimo alla nego- 
ziazione degli altri elletti di commercio , è 
d’uopo necessariamente conchiuderne,che il 
latore di un contralto a cambio marittimo 
per effetto di gira, godendo di tutte le pre- 
rogative dei latori di biglietti all'ordine, e di 
lettere di cambio, debbe anche essere assog- 
gettato agli stessi doveri, e che, in caso di 
inadempimento a questi doveri, deve soffrire 
le stesse perdite di dritto. 

Partendo da questi principi , il tribunale 
di commercio di Marsiglia ha ginslamente 
deciso con sentenza del t9 aprile 1820, che, 
nel caso in cui la esigibilità del contratto a 
cambio marittimo abbia luogo per avere il 
bastimento deviato dal suo cammino, il la- 
tore è tenuto di far fare il protesto il giorno 
seguente a quello in cui aveva fatto notifica- 
re il deviamento ni giranti, e che in man- 
canza di protesto sorge un motivo di inam- 
messibilità contro la sua domanda in ga- 
rentia verso i giranti. 

Ecco la specie. 

11 30 marzo 1819 il signor Bonnet , pro- 

? rietario e comandante del brigantino rÈmi- 
io soscrive all’ordine del signor Dol un bi- 
glietto a cambio marittimo della somma di 
6,800 franchi. 

Vien detto che il prestilo di questa som- 
ma vien fatto per lo viaggio che tal brigan- 
tino deve imprendere da Marsiglia a San 
Tommaso e per lo ritorno, e che la somma 
prestata sarà pagata 18 giorni dopo il suo 
felice arrivo a Marsiglia. 

Questo contratto fu successivamente gira- 
to a vari negozianti, e dcflinilivamente al 
signor Jumelin. 

Il bastimento giunge a San Tommaso, ma 
invece di far ritorno a Marsiglia, dà alla ve- 
la per Amsterdam. Da qn<*l momento, devia- 
mento dal cammino , ed interruzione del 
viaggio. 

Il signor lumelin, instruito di questo av- 
venimento, fa citare i giranti unitamente al 
debitore principale signor Bonnet, a pagar- 
gli solidalmente il biglietto a cambio marit- 
timo col cambio nautico. 

Portato la causa all'udienza, i giranti pro- 
ducono la eccezione che la dimanda del si- 
* ■ - 
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gnor Jumelin, relativamente a loro, non è 
ammissibile, por non essere stala preceduta 
da un protesto per mancanza di pagamento 
contro il signor Bonnet, e per non essersi 
fatto nell’epoca in cui il signor Jumelin ave- 
va avuto cognizione dello avvenimento che 
dava origine alla esigibilità del contralto. 

» Il tribunale considerai d > che il signor 
Jumelin era obbligato a far protestare 1’ in- 
domani del giorno in cui era stato a sua no- 
tizia, il deviamento del bastimento, ed in cui 

10 aveva nolilicato ai giranti, ai termini del- 
l'art. 102 del Codice di commercio ; che è 
formale la perdita de'drilti pronunziata dal- 
l’uri. 108 dello stesso Codice; che il signor 

Jiiiuelìn non oppone alcuno eccezione di for 

za maggiore clic lo abbia impedito di prote- 
stare; clic egli poteva far protestare quando 
lia fatto citare il sottoscrittore ed i giranti ; 
die non avendolo fatto eC. ec.» 

» Il tribunale dichiara la dimanda del si- 
gnor Jumelin non amqiissibile per rispetto 
ai girami (1) ». 

§. 1. Pero noi dobbiamo far osservare col 
sig. Pardessus, che in quanto ai termini le 
regole debbono essere modificate secondo le 
circostanze e la natura delle cose. 

Se il prestilo a cambio marittimo è fatto 
per un tempo determinato, per tanti mesi, 
tanti giorni , o da rimborsarsi a tale epoca , 

11 latore, per via di gira, deve esigere il pa- 
gamento nel giorno indicato, o far protesta- 
re il giorno seguente , ed esercitare il suo 
ricorso nei termini fissati per le lettere di 
cambio. 

Se al contrario l'epoca del rimborso del 
danaro prestato è indeterminata, o pure se 
il profitto è fatto per un viaggio sino a iole 
disianza in mare, il latore, non potendo al- 
lora conoscere l’avvenimento, non può , nò 
deve esigere il pagamento, o far protestare, 
Se non nel momento che n’è istruito. 

Del rimanente , spetta ai tribunali , sic- 
come osserva il dolio professore, clic abbia- 
mo ora citato, ad apprezzare in questo caso, 
per mezzo delle circostanze, le eccezioni di 

(1) Vedi giornate di gi urisprudenza commer- 
ciale di Mussila, «duo 1828, 5, quad. pag.138 
e s-gqeali. * 


decadimento di dritto, che si vorrebbe far 
valere contro al latore ('). , 

L’atto a cambio marittimo fallo ad ordine 
assoggetta senza dubbio i primi cedenti ed 
i giranti successivi a tutte le guarentigie. 
Per la qual cosa, se il mutuatario a cambio 
marittimo è insolvibile, il possessore dell'at- 
to, o del biglietto a cambio marittimo , avrà 
azione contro il suo girante, c questi contro 
il suo cedente ec , ad imitazione di ciò clic 
si pratica per gli cfTelli di commercio. 

Ma questa guarentigia avrà essa luogo pel 
solo principale, cioè, per la sola somma pre- 
stata a captino marittimo, e non per lo cam- 
bio marittimo? 

cìasoun s-j dii' due cose sono dovute per 
effetto del contratto a cambio marittimo, il 
principale ed il profitto marittimo. In quanto 
al pagamento della somma prestata , o del 
principale, non vi è giammai stato dubbio 
sul dovere che ha il girante di mallevare la 
solvibilità del mutuatario, ma non è statolo 
slesso relalivamenle al pagamento del pro- 
fitto marittimo; si è diversamente pensato 
a tal riguardo. 

Emèrigon, seguendo la opinione di Casa- 
regis, dice. * Questa guarentigia non avrà 
» luogo clic per lo principalc.Àvrà luogo dei 
» pari per le spese di- protesto, e per lo in- 
» teresse di terra del principale dopo il pro- 
li testo, ma in niun modo per Io cambio mu- 
li rittiino, giacché la gira non è una malle- 
» veria del contratto (2) ». 

II principio è vero, ma la ragione che ne 
porta Entèrigon,non ci sembra decisiva. La 
Corte reale di Dennes lo aveva così giudicato 
nelle sue osservazioni; giacché, diceva essa, 
» se Iq gira non è una malleveria, e non può 
n dar luogo alla gurentia del proGilo marit- 
» timo, il quale non è clic l’ accessorio del 
» principale, non può del pari dar luogo alla 
» garen lia dello stesso principale , e se la 
» gira è garante del pri nei fede, perchè non 
» lo sarebbe essa dell'accessorio, il qualese- 
» gue sempre il destiuo del principale (5) ? 

> 

>(l) Vedili S'p, Pardessus t. 2, pag. 248. 

(2) Eirèrignu t. 2. p. S26. 

(3) Vedi ossernaiooi della Certe di appella di 
Renne* l- J. p 3 «7. 
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Si vede però clic la Corte di Itennes,nel 
mentre distruggeva, il motivo di decisione del 
nostro celebre giureconsulto, non avea stabi- 
lito un sistema contrario.Si è adunque dovu- 
to riguardare la quistione sotto uno aspetto 
tot ilmenle diverso per decidere una difficoltà 
cosi imperlante , ed il legislatore ha pensato 
che.ii La garentiadee limitarsi alla somma che 
» si riceve. 11 mutuante a cambio marittimo 
» ha girato il suo biglietto, cioè ne ha fatto 
» la cessione per una somma eguale a quella 
» die à egli stesso dato, e diesi trova espres- 
» sa dal testo del biglietto. E questo è ncl- 
» l'ordine c nella natura delle cose ehe esso 
n si renda mallevadore si no alai somma. Ma 
* perchè sarebbe egli tenuto per una somma 
H maggiore? Quale indenriizzuKioiHi riceve- 
vi rebbe per questa nuova garenliu?Malleva- 
» dorè della somma che ricevetegli lo sareb- 
» bc benanche, senza motivo, del 25 o 30 
» per 100 di profitto nmritiimo che non ri- 
in cove, e la equità sembrano respingere que- 
» sta idea. > 

» Ma con l’adottare tale opinione , il Le- 
vi gì. dature ha giudicato conveniente il la- 
vi sciare alle parli la libertà di una con ven- 
ni zione contraria, giacché è da credersi che 
» il girante, nel correre un risico più esteso, 
» non mancherebbe al cerio di stipulare io 
x suo favore una indennità proporzionata 
» alla estensione convenzionate della sua ga- 
li renlia (I) ». 

Questo ragionamento, clic ne pare fonda- 
to sovra massime d'equilà,bencliéforlemente 
combattuto dal signor Dclvincourt, t. 2 , p. 
321, è sfato consacrato nella disposizione 
dell'art. 3li5 delle nostre leggi di eccezione 
già trascritto di sopra. 

(t) Vtili il signor Corvello , proresso vrrbale 
deU'U dicembre 1007. Esposto dei molivi, n. 16. 


Perciò in difetto di convenziono esprèssa , 
i giranti non sono temiti a garentireil paga- 
mentodol profitto marittimo. Essi Saranno 
Uberi coi rimborsare la somma prestata,, 
perchè con la gira altro non si è ceduto so 
non se questa somma. 

§. 5. Non vi è slata che questa sola som- 
ma che sia cedula con questa girata. 

H profitto resta al primo girante, perchè 
è il prezzo del rischio che Ita corso , e pel 
quale i cessionari non hanno concorso. 

Per altro, son tali la natura e l'effetto del- 
la negoziazione di un alto a cambio maritti- 
mo pervia di gira regolare, die l'acquirente 
ne diviene vero proprietario -, i rischi ma- 
rittimi sono a suo carico, cd il profitto nau- 
tico gli appari iene. 

Del resto, nou bisogna perdere d’ occhio 
che in qualunque modo sia formato l’alto di 
preslitoa cambio marittimo, sia all’ordine , 
o pur no, sia al latore, esso ò sempre sog- 
getto alle formalità prescritte dall’ art. 503 
dello leggi di eccezione per gli affari di com- 
mercio. 

§.G.Si è dimandato se un contralto acani- 
bio marittimo, formato in paese straniero, ma 
pagabile nel regno, dovesse essere regolato, 
in quanto ai suoi effetti, dalle leggi del regno. 
Questa quistione non può, a nostro avviso , 
soffrire diffieollò, e deve decidersi afferma- 
tivamente. Il contratto a càmbio marittimo 
dovendo avere la sua esecuzione nel regno, e 
dovendo ivi procedersi a tale esecuzione , i 
tribunali non possono prendere per norma 
del loro giudizio ehe le leggi del regno,Quc- 
sla quistione, d’altronde pare essere slata 
implicitamente decisa a questo modo dalla 
decisione di cassazione emessa tra il capita- 
no Houten, cd il possessore Vau-Lesius , di 
cui abbiamo citata la specie. 


Digitized by Google 



SU LE LEGGI DI ECCEZIONE 


Si 


Art. 396. I prestiti a cambio marittimo possono avere afllcienza sopra il cor- 
po e la chiglia del bastimento ; sopra gli arredi , ed attrezzi , sopra I' armamento e 
le vettovaglie ; sopra il carico ; sopra la totalità di questi oggetti congiuntamente , 
• sopra una parte determinata di ciascune di essi. 


Sommario 


1. — Tulio ciò che formi l’oggetto dell! lr«n*»7ioni commerciali, non può essere obbii- 

gaio con contratto a cambio marittimo — Distinzione ed applicazioae che nasce 
dalla leggo — Antichi usi e consuetudini. 

2. — Che cosa tutelatasi per contrailo a cambio marittimo su gli arredi, ed aurea*], sull’ 

armamento e vettovaglie, e sopra facoltà. 

3. — Che cosa intende la legge allorché parla del carico . 

4 . — Che intende per prestito sopra corpo e facoltà. 

5. — Quid se il contratto a cambio marittimo dichiarasse, che il prestito c fatto sopra tal 

bajtimtnlo scoia esprimere altro: 


COMENTO 


§, I. « Secondo la regola generale, osser- 
v va Emèrigon, tutto quello che può ibrina- 
» re l'oggetto dell’assicurazione, può formar 
w l’oggetto del contratto a cambio mnritti- 
» mo, purché il rischio marittimo, e l'alimen- 
x to di questo rischio sio no reali da una par- 
li tee dall’altra, e che nulla ripugni alla esi- 
li sterna del contratto (t) ». 

La natura particolare del contratto a cam- 
bio marittimo non permette che tutto ciò 
die forma l’oggetto delle transazioni com- 
merciali possa indistintamente essere obbli- 
gato ad un prestito a cambio marittimo ; è 
anche d'uopo che queste cose sieuo suscet- 
tibili di correre i rischi di una spedizione 
marittima, i pericoli del mare, bisogna d'al- 
tronde ohe esse sieno certe. In fatti la legge 

(1) Vedi Emòrigou t. 4, 474. 


antica eia legge nuova hanno specialmente 
designato tutte le cose che possono formare 
l'oggetto del contratto a cambio marittimo. 

L’ art. 2 titolo dei contratti a cambio 
marittimo deila ordinanza della marina por- 
ta. a II danaro a cambio marittimo potrà es- 
» ser dato sul corpo e su la chiglia del ba- 
» alimento, sovra i suoi attrezzi ed arredi, 
» su l’armamento e su i viveri, congiunta- 
li mente,o separatamente, e sovra tutto il ca- 
li ricamenloo sovra parte di esso, per un 
» viaggio intero o per un tempo limitato ». 

Le nostre leggi di eccezione , mettendo 
maggior ordine , e più chiarezza nella loro 
disposizione, prescrivono cosi. 

Art. 306. » I prestiti a cambio marittimo 
» possono avere aflicitnta. 

» Sopra ii corpo e la chiglia del basti- 
» mento; 
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» Sopra gli arredi ed attrezzi-, 

» Sopra l’armamento e le vettovaglie-, 

» Sopra il caricamento-, 

» Sopra la totalità di questi oggetti con- 
» ginn lamento, o sopra una parte determi- 
» nata di ciascuno di essi ». 

§. 2. Di fatti, l'oggetto del contrailo a 
Cambio marittimo mostra abbastanza che i 
bastimenti sono ai primo ordine delle cose 
sulle quali si pub prendere ad imprestilo. Il 
danaro dato sul corpo e sulla chiglia del ba- 
stimento s’intende, dice Yalin. a del prestito 
» di una somma, che debbe essere impiegata 
» al pagamento delle spese di raddobbo , il 
» die comprende il legname e le altre cose 
» necessarie, le giornate dei carpentieri, ca- 
» lafati, e degli altri operai ». 

Sotto gli antichi usi e le antiche consuetu- 
dini del mare non si prendeva danaroacam- 
bio marittimo sul corpo del bastimento. Non 
se ne prendeva d'ordinario che su le vello- 
vaglie e su raddobbi, siccome si vede dnll'urt. 

1 del capo 18 della Guida, il quale si esprime 
così « I padroni di bastimenti, o proprietari 
» della nave, che non avranno il potere o le 
» comodità di mettere in mare i loro basti- 
» menti, e che non potranno somministrare 
» le vettovaglie ,1 raddobbi , gli attrezzi , 

» gli arredi, ec.-, prenderanno a profitto sul 
» v iaggio che sperano ». 

» Il prestilo su gli arredi t gli attrezzi, 

» continua Valili , risguarda le vele, il cor- 
» dame, le antenne, le pulegge e gli altri 
» utensili del bastimento ». 

» Quello che è fallo su l’armamento e le 
» vettovaglie è limitato ai cannoni ed alle 
» altre armi , ai viveri destinati pel nulri- 
» mento delle persone dell’equipaggio e de’ 
» passaggieri , alle munizioni da bocca , e 
» da guerra ». 

Bisogna aggiungere alla definizione di Va— 
lin, clic il prestito su l’armamento compren- 
de anche le anticipazioni fatte all’ equipag- 
gio, e tulle le spese erogate sino alla par- 
tenza del bastimento (1). 

Infine, il prestito a cambio marittimo fat- 
to sul caricamento comprende tutte le mer- 
li) Vedi Valin snll’art. 2, titolo del cunlrdto 
(ambiti manuuuu. 


ci che compongono il carico del bastimen- 
to. I n lai prestilo chiamasi anche prestilo 
sopra facoltà. 

Se il danaro è dato sovra facoltà, il con- 
trailo obbliga non solo gli oggetti caricati 
nel bastimento alla partenza, ma benanche 
quelli caricati durante il viaggio per conto 
del mutuatario, nel caso che il contralto 
racchiude la clausola di fare scala. Il con- 
tratto obbliga anche le mercanzie di ritorno 
percento del mutuatario, se tal contralto è 
perla entrata nel porto di destinazione , c 
per la uscita del medesimo, e se le merci di 
ritorno sono caricale su lo stesso bastimen- 
to, cioè sul bastimento indicalo nell’atto u 
cambio marittimo-, giucchè il privilegio, os- 
serva Kmèrigon,non rade su le merci che il 
» mutuatario carica volontariamente, e sen- 
» za necessità sovra altri bastimenti; ii ri- 
» scliio di simili merciè estraneoal muluan- 
» te, quando anche esse fossero il prodotto 
» degli effetti primitivi (I) ». 

Se poi il contralto nun è per la entrata nel 
porto di destinazione, e per la uscita dal me- 
desimo^ il prestito è stato fatto per la sola 
andata non sono punto tenute le merci che 
il mutuatario avrà comperate nel luogo del- 
la destinazione, o nel ritorno durante il tra- 
gitto. È del maggiore interesse lo spiegarsi 
formalmente sul particolare, dichiarandochu 
si obbligano le merci di entrata c di uscita , 
se si vuole anche obbligare le mercanzie di 
ritorno. 

D'altronde, allorché il danaro è dato sopra 

facoltà, ciò è sufficiente nell’ uso per far st 
che il contralto risguardi l'intero interesse 
che appartiene al mutuatario, tanto sul cari- 
camento propriamente detto , quanto su le 
paccottiglie. 

Ben altro sarebbe se si prendesse danaro 
sul carico, e danaro sulle paccottiglie: allora 
questi due oggetti formerebbero due masse 
separate, die produrrebbero anche ritorni 
separati, siccome è stato giudicato dal Par- 
lamento di Aix, con decisione del lt luglio 
1779, la quale è riportata da Gmèrigon t,2, 
pag. 475, $. 2. 

Del resto, non è necessario die si entri in 
(I) Ytdi Emcrigon (. 2, p. 476. 
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disamina su le merci che sono stale compe- 
rale, o che si ha intenzione di comperare ; 
basta che l'alimento del rischio sia sul ba- 
stimento. 

5. Per altro , allorché la legge parla 
del carico , ciò non s’intende solamente delle 
merci caricate dal proprietario del has'iineu- 
to;la parola carico si applica a tulle lo mer- 
ci caricate, sia dell’armatore, sia da un mer- 
catante, di tal che chiunque carica degli ef- 
fetti sovra un bastimento, può su tali elicili 
prendere danaro a cambio marittimo. 

I prestiti a cambio marittimo possono es- 
sere congiuntamente fatti e nel tempo stes- 
so sul corpo e su la chiglia del bastimento , 
su gli arredi ed attrezzi, su l'armamento, e 
su le vettovaglie, e sul carico possono anche 
esser sovra una parte determinata dì ciascu- 
no di tali oggetti', a caginn di esempio, sovra 
tali nieri:anzie;locchè esclude assolutamente 
tutte quelle che, appartenendo al medesimo 
proprietario, ed essendo caricate sul mede- 
simo bastimento, non sarebliero della natu- 
ra,della specie e della qualità delle mercau- 
xic indicate nel contratto; infine possono es- 
ser fatti sovra una quantità qualunque , un 
quarto, una metà, una tal paccottiglia, rela- 
tivamente al resto. Ma Tessersi preso ad im- 
prestilo una somma minore del valore della 
inerce,coine 6,000 ducali sopra un carico di 
12,000, non mena alla conseguenza che il 
prestito abbia luogo sovra una porzione sola 
di questo carico, Siccome il prestito cade ge- 
neralmente sopra tutta la mercanzia , per 
non essersi specificata una quantità qualun- 
que, cosi la intera mercanzia è obbligata agli 
eliciti del prcslito. 

Si può prendere ad imprestilo semplice- 
mente sul corpo e su la chiglia del bastimen- 
to,^ su gli arredi ed attrezzi, o su T arma- 
mento e le vettovaglie ec, a Nel caso, dice 
» Valili, in cui vi lessero veri prestiti a cam 
» bio marittimo, gli uni sul corpo c su la 
» chiglia del bastimento, gli altri su l’arnia - 
s menta e le vettovaglie, altri su gli arredi 
v ed attrezzi, ed il bastimento facesse nau- 
» fragio, i mutuanti non eserciterebbero il 
» loro privilegio sovra cièche sarebbe salva- 
li lo, ohe relativamente agli oggetti i quali 


» vi sono obbligati».ll che é giustissimo (l). 

Ma bisogna far osservare che oggidì nel- 
l’uso, non si dividono questi oggetti , e che, 
ove il contrario non risulti evidentemente 
dulia convenzione o dalle circostanze, il pre- 
stito sul corpo, c su la chiglia risgunrda ge- 
neralmente gli arredi, gli attrezzi, T arma- 
mento, e la vettovaglie, la qual cosa sembra 
confermata dal modo come è compilati? l'ar- 
ticolo 311 delle leggi di eccezione. 

» Allorché si form i un contratto a cambio 
» marittimo sul 6aJriin:nto,soggiungc Valili, 
» loco citato , vi sono copulativamente obbli- 
» gali il corpo e la chiglia del bastimento, i 
» suoi arredi, ed attrezzi, l’armamento, e Io 
» vettovaglie (ì) ». 

Dii canto suo Emèrigon osserva: « Oggi- 
» giorno non si distingue T armamento dal 
» corpo, se non che relativamente ai basti- 
» menti reali, che i particolari hanno qualche 
» volta la permissione di armare per proprio 
» conto; ma, rispetto ai bastimenti mercan- 
ti tifi, la destinazionedi cui parla l'ordinanza 
» non è quasi più in uso. Il corpo non fa che 
» un tutto con i suoi accessori; basta che il 
» denaro sia dato sul corpo, per aver ngual- 
» mente privilegio su gli arredi, su le armi e 
» su le vettovaglie ». Però, a togliere qua- 
lunque equivoco a tal riguardo, sarebbe più 
esatto , a nostro avviso, lo esprimerei chia- 
ramente e specificatamente su gli oggetti elio 
si ha intenzione di obbligare al prestito a 
cambio marittimo, vale a dire, il dichiarare 
se il prestito cadasul corpo e su la chiglia 
del bastimento soltanto, o pure sul tutto eoa 
i suoi accessori. 

Se l’uso ha fatto ammetlore la presunzio- 
ne clic nel prestare sul corpo e sulla chiglia 
del bastimento , «'intenda prestare nel tempo 
stesso sii gli arredi, gli attrezzi , le armi c Is 
vettovaglie, ciò deriva dal perchè questi diverii 
oggetti hanno in alcun modo parte del basti- 
mento , o almeno ne sono gli accessori. 
Questa presunzione non si estende al ca- 
li) Vedi V»lin la Tari. J, titolo del coolrallo * 
camino inai iti imo. 

(2) Vedi del resto il signor Pardessus t. 3, p( 
212, n. 766. 
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rico, perché indipendente dal bastimento, tn 
fatti, si vede ogni giorno prestare sul ba- 
stimentocon isuoi accessori .senza compren- 
dervi il carico ; o vero prestare /ul caricp o 
parte del carico , senza aggiungervi il basti- 
mento. Nel primo caso.il mutuante non cor- 
re il risico che delia perdita del bastimento-, 
nel secondo , nou corre il risico che della 
perdita delie merci. Lo stesso è in materia di 
assicurazione. 

§. 4. Noi abbiamo poco innanzi dello che 
si può prendere ad imprestito nel tempo stes- 
so e congiuntamente sul corpoe su la chiglia 
del bastimento e sul carico: locchè chiamasi 
prendere ad imprestito covra corpo e facoltà. 
Nel linguaggio della legge del commercio la 
voce corpo «igniti ca il bastimento die contie- 
ne le merci, e la parola facoltà, le merci con- 
tenute. Questa liberti! di prendere ad impre- 
stilo covra corpo e facoltà ha luogo, per par- 
te del mutuatario, tulle le volle che egli ha 
interesse alle due cose. « Allora, diee Umè- 
» rigon, il mutuante covra corpo e facoltà 
» gode di un privilegio solidale sovra entrain - 
» bi. 11 corpo e le facoltà formano una sola 
» massa rimpctlo a lui. 11 mutuatario , con 
» una congiunzione re et verbi i, non ha. ita- 
ti bilito che un sol capitale dull’iuteresse che 
V avea gl bastimento cd allo merci, Questo 
» capitale è obbligato per privilegio e senza 
» divisione al mutuante, il quale può pagarsi 
» «a l'uno e su i’aitre dei due oggetti , o so- 
li vra tutti e due prosi insième (1) a. t 

Lo Stesso sarebbe, qualora fosse espresso 
nella stipulazione che l’imprestito è fatto , 
tia-sul corpo, sia sulle facoltà di tal batti - 
mento. II mutuatario non potrebbe, senza dar 
luogo a mille fraudi, rigettare a sua scelte, e 
secóndo le occorrenze ilxischiodel mutuante, 
o su le facoltà, o sul corpo del bastimento. 
Non é più qui il caso di applicare la regola 
del diritto comune su le obbligazioni alter- 
native. Una tale stipulazione deve essere 
adempiuta in buona lede , cd interpetrarsi 
sovra ciò che apparterrà al mutuatario net- 
temo, e nell’altro oggetto, o in tutti e due al 
tempo istesso. 

$. 5. Ma se il contratto a cambio marittimo 

fi) Vedi Emèrigon. t- 3, p. SEI, §. 4. 

yoMO 111,® Parte 1,* 


porla soltanto che il prestito è fatto sovra 
lai bastimento, senza specificar altro, quid'l 
In questo caso, l'applicazione del prestito si 
fa naturalmente in relazione dell’ interesse 
del mutuatario. Se questo ultimo non ha in- 
teresse che sul corpo e su fu chiglia del ba- 
stimento, il prestito non può cadere che sul 
corpo e su la chiglia del bastimento} se ha 
interesso sul solo carico o sovra parte di es- 
so oc., il prestito non può cadere che su que- 
sti oggetti. 

Ma se, al di più del bastimento, il mutua 
tario ha anche interesse al carico , questo 
sarà egualmente obbligato all’imprestito. 

Casuregis , citato da Emèrigon , osserva 
» che a seconda dei casi, la voce bastimento 
» può esser presa cosi pel contenente come 
» pel contenuto. Expressio navis duplieiter 
o potest interpetrari , scilicct, prò contine n- 
» le, aliqmndo prò contento , ac eliam prò 
» mercedibus ». 

Egli riporta la legge romana eum tabtr - 
nam 34 jf. de pignori!)., te quale decide che 
quegli che ipoteca il suo magazzino o la su* 
Bottega è riputato ipotecare gli effetti cho 
vi si trovano:dondc condì iude che un padro- 
ne, i| quale fu te sua caravana col suo basti- 
mento e con i suoi fondi, risguurda il (ulto 
come formante l’oggetto indi vjsibifc del suo 
commercio nautico, e che, col prendere ad 
imprestilo sul suo bastimento , il padrona 
mostrava voler obbligare, e ’l bastimento e 
la merci che conteneva; ei soggiugne che i 
giudici debbono interpetrare te parole del 
contratto nel senso conforme alla volontà 
delle parti. 

Si deve adunque, secondo le circostanie 
del fatto e la intenzione presunta dalle par- 
ti, applicare il prestito, sia al corpo ed alla 
chiglia del bastimento, anche ai suoi acces- 
sori, sia ai earicameati a alle facoltà, sia con- 
giuntamenteal corpo edalle facoltà. Giacché, 
se il mutuatario non ha interesse che al ca- 
ricamento o ad una parte di esso, la sua in- 
tenzione non ha potuto essere che d’impron- 
tare su questi oggetti-, « viceversa, se il suo 
interesse non ha luogo che sul corpo, e su te 
chiglia del bastimento. Si presume che egli 
ba avuto intenzione di obbligare ii corpo « 
la facoltà, ha interessi sopra entrambi. Del 
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rimanente, nel dubbio, bisogna sempre in- 
terpetare l’atto a cambio marittimo ut t'a- 
lerei , in favorem debitoris. Questi principi 
sono stati consacrati dal Parlamento di Aix, 
con decisione del 24 gennaio 1748, citata da 
Valin su l’art. 2, titolo del contratto a cam- 
bio marittimo, e la cui specie è riportata da 
Emèrigon t. 2, p. 477, §. 4(1). 

(1) Vedi qui appresso i principi! sUbilitl su la 
interpretazione. 


Ma si eviteranno tutte le difficoltà che po- 
tranno presentarsi, col conformarsi esatta- 
mente alle enunciazioni indicate dalFart.506 
delle leggi di eccezioni, e con l’aver cura di 
chiaramente manifestare nell’atto a cambio 
marittimo la propria volontà. 


Art. 307. Ogni prestito a cambio marittimo fatto per una somma eccedente il 
valore degli oggetti che tiene obbligati, può esser dichiaralo nullo ad istanza del mu- 
tuante, se si provi frode del mutuatario. 

Art. 308. Se non vi è frode, il contratto è valido sino alla concorrenza del valore 
delle cose obbligate al prestito, secondo la stima che è fatta o convenuta. 

11 sovrappiù della somma presa a prestito è rimborsato con interesse al corso della 
piazza. 


Sommario 

1. — Spirilo dell’articolo — Modo di calcolarsi il valore degli oggetti in cui k cadalo 

l'imprestilo — Sottra opinione contraria il sig- Pardes sus. 

2. — Come ai determina il valore del bastimento, 

3. — L'eccedenza delti somma non basta per dichiararsi nu'.|o il contratto , bisogna pro- 

varsi la frode del mutuatario — Conseguenze nel caso della frode provata. 

4. — Caso in cui il mutuatario ba operato in buona fede. 

6. — Differenza tra fari. 307 e 303 delle leggi di eccezione. 


COMENTO 


§. 4. È vietato di prendere ad imprestilo 
danaro a cambio marittimo sul bastimento , 
su gli arredi, gli attrezzi, l’armamento e le 
vettovaglie, al di là del loro valore. Non ba- 
sta, in fatti, che esìstanogli oggetti che sono 
obbligati all'imprestito a cambio marittimo; 
fa d’uopo altresì che il loro valore sia egua- 
le alla somma prestata. 

Egli è evidente che,quando gli oggetti af- 
fetti dal prestito burino un valore inferiore 


alla somma data, il mutuante non ha tutte le 
sicurtà che si atteodea. 

Sarebbe ciò, come osserva Valin, uu in- 
gannare il mutuante,!! quale ha contrattato, 
fidando nella dichiarazione del mutuatario , 
cd il quale, in altro caso, avrebbe fatto un 
diverso uso del suo danaro. 

» Ogni prestito a cambio marittimo, porta 
» l’art. 507 delle nostre leggi di eccezione , 
» fatto per una somma eccedente il valore 
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* dogli oggetti che tiene obbligati, può es- 
» sere dichiarato nullo ad istanza del mu- 
» tirante, se si provi la frode del mutuatario». 

Questo articolo è preso dall’ art. 3 titolo 
del contratto a cambio marittimo della ordi- 
nanza della marina. 

Ma, in qual senso dehbe intendersi il va- 
lore degli oggetti obbligati al prestito acam- 
bio marittimo? a 11 valore debbo qui inten- 
» densi, dice Valin, su questo articolo, avuto 
» riguardo ul tempo del contratto, o al tem- 
> po iu cui i rischi debbono incominciare a 
a correre ». 

Ciò è tanto più giusto, in quanto non si 
può presumere che il mutuante abbia voluto 
correre i rischi al di là di tal valore , ma in 
questo valore debbono entrare le spese fatte 
per trasportare gli oggetti a bordo, per im- 
ballarli , i dritti di dogaua > di commissio- 
ne, ec. 

Questo si è anche ciò che prescrive per le 
assicurazioni l’art. 64 dell'ordinanza, la cui 
disposizione è stata consacrata nell’art. 531 
delle leggi di eccezioue, il quale prescrivesse 

* la valuta delle mercanzie non è (issata nel 

* contratto, può essere verificata con le fat- 

* ture o con i libri, ed in mancanza , se ne 

* farà la stima secondo il prezzo corrente al 

* tempo ed al luogodel ranco, rompersi tutti 

* i diritti pagati e le spese fatte sino a bordo ». 

Lo spinto della legge sta sempre nel fis- 
sare il valore delle merci al giusto prezzo , 
al quale le cose di simile natura e bontà so- 
no vendute nei medesimi luoghi del carica- 
mento, nel tempo stesso, e con le medesime 
circostanze. Egli si è per questo che ii cele- 
bre cementatore dell’ ordinanza osserva su 
l’art. 64 che, quantunque la legge dica che 
il valore delle merci può essere giustificato 
con le fatture, e coi libri non perciò non 
deesi dar luogo alla prova contraria, la qua- 
le, a parer nostro, può essere somministra 
la, sia con estimazione di periti, sia col prez- 
zo corrente dimostrato dai sensali di merci 
conformemente all’art. 7 1 delle leggi di ec- 
cezione. 

Noi non possiamo adunque ammettere la 
opinione del signor Pardessus, il quale pen- 
sa chè solo in difetto di una valutazione pro- 
vata dai libri, o dalle fatture si debba ricor- 


rere ad una estimazione, ec. Questo sistema 
aver potrebbe dei risai (amen ti ben contrari 
cosi ai principi della giustizia, come a quelli 
della equità, se le fatture dovessero esclusi- 
vamente prevalere in confronto di ogni altra 
prova; e per giustificarlo , noi ci serviremo 
dell'esempio stesso che dà questo dotto pro- 
fessore. 

» Supponghiamo , dice egli , che delio 
« zucchero comperalo» Parigi prima del ine- 
» se di aprile 1814 sia obbligato ad un im- 
» prestito a cambio marittimo. Questo zuc- 
» ebero era stato forse comperato a 4 fran- 
» chi la libbra, e gli avvenimenti straordi- 
» nari, che hanno ricondotto l'ordine in Fran- 
ti eia, hanno portato lo zucchero a due fruu- 
h chi, senza che alcuna presunzione possa 
» far temere il ritorno delle circostanze che 
» ne avevano innalzato il prezzo a quattro 
» franchi. U mutuatario non potrebbe legit- 
» Linamente fondarsi su le sue fatture , pur 
» presentare, come pegno di un prestito di 
» 20,00t) franchi una quantità di zucchero 
» da lui comprata per 23,000 franchi , ma 
» che ora non può, nè potrà essere venduta 
» più di 12,300 franchi (I)». 

In fatti, delle mercanzie, che , sebbene 
comperate in altri tempi, e con fatture 23,000 
ducati, non ne valessero però cd effettiva- 
mente che 12,300 secondo il prezzo corren- 
te, ed il prezzo del luogo dei caricamento , 
non potrebbero al certo rappresentare il va- 
lore nè essere il pegno di un prestito a cam- 
bio marittimo di 20,000 ducati. I libri e le 
fatture non debbono adunque essere sem- 
pre le prove esclusive del Valore, nè si debbe 
aver ricorso alla estimazione nel solo caso 
della mancanza di questi due mezzi. Si può 
al contrario far uso di questa facoltà in ogni 
occorrenza. 

L'ordinanza della marina, art, 65 e le no- 
stre leggi di eccezione art. 332 relativamen- 
te alle assicurazioni (locchè si applica anche 
ai contratti a cambio marittimo) hanno pre- 
veduto un caso, nel quale non si può portare 
la valutazione delle merci del carico alla 
somma che valevano nel tempo e nel luogo 
del caricamento: questo è il caso in cui que- 

(I) Vedi Pardessus pag. 220, e 21». 
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gli che le ha obbligate ad nn imprestilo a 
cambio marittimo, o che le ha fatte assicu- 
rare, le ha acquistate dai selvaggi per via di 
cambio in un luogo dove non si conosce il 
danaro, od ove il commercio non si fa che 
per permuta, poiché in tal luogo non è co- 
nosciuto il danaro, nè verun’ altra moneta 
che vi corrisponda. 

fi evidente che le merci non possono esti- 
marsi alla somma di danaroche valevauonet 
Inogo del caricamento. Per supplire a ciò la 
ordinanza, e con essa il Codice di commer- 
cio, Vogliono che si dia a quesle merci la 
estimazione di quelle che sono state date in 
cambio ai selvaggi, e che vi si aggiungono 
le spese fatte per trasportarle al luogo dove 
sono state date in cambio. 

Noi ripeteremo qui le stesse osservazioni 
che sin d'allora faceva Valin sotto l’ impero 
dell’ordinanza nel comentare 1’ art. 65. Le 
disposizioni della legge antica, e della legge 
nuova non possono quasi più ricevere un’ap- 
plicazione, giacché non vi è paese con cui 
ora si commerci, anche presso i selvaggi, net 
quale il danaro non sia conosciuto (t). 

Del resto in tutt’i casi in cui le cose sopra 
le quali è fatto il prestito sono stabilite dalle 
fatture in moneta straniera, si debbe ridur- 
re questo valore a quello della moneta del 
luogo dove ha avuto effetto il conlralto a 
cambio mariti iiho, secondo il corso all’epoca 
della sottoscrizione del contratto (2). 

|.2.!n quanto al bastimento, il suo valore 
si determina non solo dalia estimazione dello 
scafo , ma altresì da quella degli arredi ed 
attrezzi delle spese di racconciamento, dell’ 
armamento e delle vettovaglie, delle antici- 
pazioni fatte all’equipaggio ,e generalmente 
dalla estimazione di tutte le spese erogate 
per mettere in mare il bastimento. 

§. 5. Però, non perchè il prestito a cambio 
marittimo sia fatto perunasomma ecceden- 
te il valore degli oggetti die tiene obbligati, 
ne siegue che questa circostanza basti a di- * 
chi arar nullo il contratto -, bisogna provare 

(1) Vedi Valin su fari. 65 titolo del contratto di 
assicurazione. 

(2) Vedi Valin su lari. 05 titola de] contratto di 
assicurazione. - 


inoltre la frode del mutuatario, il quale' po- 
trebbe in buona fede essersi ingannato netta 
sua estimazione. Al mutuante tocca lo sta- 
bilire ed il somministrare la prova della 
frode, se vuole far pronunciare la nullità del 
prestito, giacché può egli uulladimeno me- 
nare innanzi il contratto, se vi trovi i suoi 
interessi. 11 mutuatario non può opporvi» , 
nè eccepire la sua fraude per sollecitarne dal 
canto suo lo sciog!iinento:ei non può addur- 
re per motivo la sua propria turpitudine. 

» Allorché la prova della fraude esiste, di- 
zi ceva l’oratore del governo, resta in arbi- 
» trio del mutuante il conservare il con- 
j> tratto , perchè da un lato , ia fraude 
» non può essere allegata da colui che l’ba 
» commessa, e perchè, dall'altro , la legge 
a Ita voluto soltanto vendicare 1’ interesse 
» del mutuante. 

» Per la qual cosa essa ha dovuto lasciare 
» in libertà del medesimo il preferire di non 
» intentare un’azione della quale ricade so- 
a vra lui la prova, c della quale malagevole 
a potrebb’essere la inslruzione,ed il risulta- 
ti mento i ncerto. Come contendergli una tal 
» facoltà? Sarebbe, nella supposizione con- 
» traria , un condannarlo senza eccezione 
» agli eventi di una lite clic potrebbe tor- 
» uare a suo danno ; egli si troverebbe tol- 
ti volta compromesso dal favore apparente 
» della legge ec. (I) ». 

Nulladirneno, allorquando diciamo con la 
legge, die il solo mutuante iia il dritto di do- 
mandare l’annullamento del contralto a cam- 
bio marittimo, noi non intendiamo sostene- 
re che una simile facoltà sia negata al latore 
di questo atto. Con la cessione tutt’ i dritti 
del mutuante passano al latore: questi adun- 
que può anche far pronunziare la nullità 
dell’atto (2). 

Fa mestieri dunque che vi sia fraude per 
parte del mutuatario , perchè il mutuante 
possa dimandare la nullità detratto a cambio 
marittimo. 

«Fra tutte le prove di fraude per parte del 

(1) Vedi il signor Corvetto processo verbale del 
diù settembre 1827- Esposto dei moliti o. 18. 

(2) Vedi il processa-verbale del 2J luglio 1807, 

n. H. 
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» mutuatario, Valin dice principalmente. Vi 
» sarà fraudo se il mutuatario aveva già dato 
»un presso ut suo bastimento, oavevapres- 
» so di sè le fatture delle mercanzie del ba- 
» alimento, e se, cumulando tntt’ i prestiti 
» a cambio marittimo, egli ha ecceduto il va- 
» lore del tutto (1) ». 

Vi ha fraudeper parte del mutuatario, se è 
provato che egli ha improntato scientemen- 
te al di là del valore degli effetti che ha obbli- 
gati a suo prestito, nel qual caso la convenzio- 
ne a cambio mari (timo è interamente nulla, ed 
esso è tenuto a rendere la somma che ha ri- 
cevuta, quando anche gli effetti obbligati al 
prestito fossero periti per caso fortuito. Per- 
ciò la legge dà in questo caso al mutuante il 
dritto di far pronunziare loscioglimentodel- 
l'atto a cambio marittimo, o di addomanda- 
re la intera somma che ha prestata, ma sen- 
za poter pretendere il cambio nautico , per- 
chè estranea gli è addivenuta la perdila , e 
perchè corso non ha il pericolo di cui è prez- 
zo il cambio marittimo (2). 

Ben altro sarebbe se il bastimento arri- 
vasse a salvamento : siccome allora non è 
dell’ interesse del mutuante di chiedere la 
nullità dell'alto a cambio marittimo, e sicco- 
me il mutuatario colpevole non può scusarsi 
su la propria colpii, quest'ultimo è obbliga- 
to a pagare il cambio marittimo. « La ecce- 
» zio no di dolo, dice EmèrigoD, gl’impoue it 
» silenzio, e non gli permette di proporne lo 
» storno ( le ristourne ^(3) ». 

Nel capitolo 19, art. 8 della Guida del ma- 
re è detto « che colui il quale prende danaro 
a cambio marittimo al di là del suo interes- 
se, si espone aurestor , cioè, al caso di ren- 
dere il danaro a malgrado della perdita dei 
bastimento» La Guida chiamava generica- 
mente restar , ressartimmt ciò die oggidì 
chiamasi staurny dalla voce italiana storno 
o ristourne. Nei linguaggio del commercio 
Homo significa lo scioglimento .per qualun- 
que siesi motivo, sia del contratto a cambio 
marittimo, sia della polizza di assicurazione. 
Queste voci sono relative all'azione che uno 

(t) Vedi Valin so l’srt. 3, titolo del contratto 

ambio marittimo. 

12) Tal è U dottrina di Valin loco citalo. 

(3) Vedi Erufcrigon t. 2, pag. 193. 


badi rivolgersi contro il mutuatario o Pas- 
sicuratore.per farsi rendere oil capitale pre- 
stato, o il premio indebitamente pagato. 

Ora se nello ipotesi - in cui ragioniamo il 
mutuante non può reclamare unitamente al 
suo capitale il profitto marittimo, cioè, P in- 
teresse nautico per non aver corso i rischi 
del mare, sarà mai lo stesso per l’interesse 
di terra, secondo il corso della piazza? 

Valin ^ ibid sta per hi affermativa. « I 
« mutuanti, egli dice, debbono riputarsi fe- 
« lici della prevaricazione usata dai mutuata- 
ti rio nel prendere danaro al di là del valore 
« di ciò che egli obbligava a’ suoi prestiti, 
« poiché una tal prevaricazione fa loro ricu- 
« perare il proprio danaro, di cui, per effet- 
ti lo della perdita o della presa del bastimen- 
ti to, sarebbero stati privi, qualora ilmutua- 
t tario avesse proceduto in buona fede, fi 
k adunque naturale che eglino si contentino 
k del loro rimborso, senza pretendere pro- 
li fitto marittimo, o cambio o interessi al cor- 
ti so delta piana ». 

Emérigon è con ragione di contrario av- 
viso. « Il contratto, osserva egli , essendo 
« nullo a motivo della fraude del mutuatario, 
« si ricade necessariamente nella disposizio- 
« ne del dritto comune, il quale dà corso al- 
« lo interesse di terra (i) ». 

§.4. In fatti Part.308 delle leggi dieccezio- 
nc dispone v Se non vi è frode il contratto d 
a valido sino alla concorrenza del valore det- 
« le cose obbligate al prestito, secondo la sti- 
li ma che ne è fatto o convenuta-, il soprappin 
« della somma presa a prestito è rimborsato 
« con interesse al corso della piazza » Ora se 
il mutuatario nel caso incoi abbia operato in 
buona fede deve nulladimeoo gl’ Interessi al 
corso della piazza pel sopra più della somma 
presa ad imprestito, con più ragione questi 
interessi sono dovuti dal mutuatario di mala 
fede colpevoledi fraudo. Nell’uno c nell’altro 
caso il mutuatario ha indotto in errore il 
mutuante al quale ha fatto , fare un impre- 
stilo clic non avrebbe fatto, se stata non vi 
fosse falsa dichirazione. Egli ha avuto a sua 
disposizione la somma di cui è stato anche io 
grado di trar profitto, nel mentre il mutuan- 
ti) Vedi Emlrigon. t. 2 pag. 49$. 
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te n’ era privo : egli debbe adunque pagarne 
gl'interessi quale indennizzazione. 

Veramente Polhier e ’l sig. Locrò non par- 
lano che del caso in cui non vi ba fraude nel- 
la dichiarazione delmutuaturio.Polhier dice 
« Siccome l'errore che ha indotto il mutuan- 
ti te a tare un imprestito maggiore di quello 
« che avrebbe fatto è derivato dal fatto dei 
« mutuatario, il quale, benché senza fraude, 
« ha fallo una falsa dichiarazione del valore 
« delle cose che ba obbligate al suo prestito, 
« cosi il mutuatario debbe pagare almo tuan- 
« te l’interesse dell’eccedente, come una in- 
« dennizzaziouc dell'uso che questi avrebbe 
-» potuto farne nel suo commercio, se non lo 
» avesse dato in prestito (i ) ». 

il signor Locrè osserva che il mutuatario 
non debbe l’ interesse a titolo di premio , 
poiché vi è della buona fede dal canto suo ; 
ma perchè ha avuto la somma da far va- 
lere, nel mentre il mutuante ne è stato pri- 
vo. e. La buona fede del mutuatario deve 
» senza dubbio esentarla da qualunque pena; 
ai ma non debbe dargli del benefizio con dan- 
ai no del mutuante (2) ». 

È difficile, a parer nostro, il pensare che 
queste ragioni non debbano applicarsi alca- 
so in cui la dichiarazione del mutuatario sia 
stata fatta con fraude o mala fede. In questa 
ipotesi il principale è rondato, nell’altra l'ec- 
cedente del valore delle cose obbligate è 
Ugualmente renduto al mutuante. 

Perchè dunque si accorderebbero qui gli 
interessi, benché più favorevole la circostan- 
za, mentre si ricuserebbero nell’altra V 

Bisogna perciò stare all’ avviso di Emèri- 
gOD, avviso seguito anche dai signor Laporto 
su l’art. 307 delle leggi di eccezione per gli 
affari di commercio, 

li signor Locrè loco citato dice che Tinte- 
resse è naturalmente dovuto dal giorno in 
cui si è ricevuto l'eccedente, sino al giorno 
della restituzione, nel caso ove non vi sia 
fraude per parte del mutuatario, senza che 
questi possa ritardarne il rimborso , sotto 
pretesto che ne paga l'interesse. A più forte 

(1) Vedi Polhier, cout rollo a cambio marittimo 
n- 13- 

( 2 ) Vedi Locri su Tart.Jl7 del Codice di corniti. 


ragione debbe altrettanto dirsene per la 
somma prestata iu forza di una estimazione 
fraudolento: vi ha eguai motivo per decide- 
re lo stesso. 

§. 5. La disposizione dell’ art. 307 delle 
leggi citate e quella dcU'art. 308 altro non 
hanno di differente fra loro, se non che la 
prima distrugge interamente la convenzione 
a cambio marittimo, nel caso di fraude del 
mutuatario, mentre la seconda lascia sus- 
sistere tal convenzione sino alla concorren- 
za del, valore delle cose obbligate al pre- 
stito. 

L’art. 308 è modellatosu Tari, lòdel con- 
tratto a cambio marittimo , dell’ ordinanza 
della marina: tua ne differisce però molto in 
quanto l’ordiuunza pareva restringere la ec- 
cezione al caso iu cui il mutuatario giustifi- 
cava non aver potuto caricare la quantità di 
merci da lui dichiarata, dove che le leggi di 
eccezione per gli affari di commercio, la esten- 
dono a tu Iti casi in cui il mutuatario è esente 
di fraude. Valiti aveva dimostrato che la dispo- 
sizione dell’ordinanza, letteralmente presa, 
diveniva ingiusta: quindi, con somma ragio- 
ne, la legge nostra corregge tal disposizione, 
conformandosi alio avviso di quei celebre 
cementatore. 

Perciò, se, senz’ esservi fraude per parte 
del mutuatario, questi non lui caricato delle 
merci di valore uguale alla somma prestata, 
il contratto sarà diminuito iu proporzione 
del prezzo delle merci, ed il mutuatariodo- 
vrà rimborsare il sovrappiù della somma pre- 
stata, con l’interesse al corso della piazzale 
poi nulla affatto ha caricato, egli dovrà il 
rimborso della intera somma con l’interesse. 
In questa ultima ipotesi, il carico non essen- 
dosi fatto, il contratto a cambio marittimo è 
sciolto di dritto, ob causata finaltm non ss- 
cutam, salvi i danni-interessi del mutuante 
al corso della piazza (t).- 

Valin si abbandona quindi a delle discus- 
sioni, dalle quali fa derivarti le conseguenze 
e le soluzioni del principio da lui sostenuto 
e adottato, che il profitto marittimo , in un 
prestito fatto per l'andata c per lo ritorno 5 

(I) Vedi Valin su l'art. 13, tìtolo del cernirai» 
t cambio maritiimo. 
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debb'es$crc diminuito in proporzione, se il che il cambio marittimo non riceve decre- 
mutuatario non esegue il ritorno; principio mento, sebbene li bastimento non faccia ri- 
che noi abbiamo combattuto allorché si è tomo, 
trattato del profitto marittimo, nel sostenere 


Abt. 309. Ogni prestito sul nolo futuro del bastimento esul profitto sperato dalla 
mercanzie è proibito. 

li mutuante in questo caso non ha diritto che al rimborso del capitole, senza alcu n 
interesse. 

Sommarlo 

1. — Idea dell’articolo — Osservatosi falle al consiglio di stalo di Francia sali' og- 
getto. 

3. _ Verillcaiosl la nullità del contralto , quali sono le p;ne del marnante, e del 
mutuatario 

3. — Differenza tra il nolo futuro, e il nolo guadagnato — Sentimento di scrittori— 

Nostro divisa mento. 

4, La proibirione del contratto di prestito nel profitto sperato dalle merci , non 

è adattabile sul prestito riferibile al profitto guadagnato — Lo stesso per il 
corso marittimo — Le merci assicurate non possono essere oggetto di pre- 
stilo a cambio marittimo. 


COMENTO 


§. 1. La trascritta disposizione deve in- 
tendersi egualmente nel caso in cui vi è già 
un noleggio, come in quello in cui non ve n’è 
ancora, perchè il nolo non potrà essere gua- 
dagnato se non in quando le mercanzie arri- 
■veranno a buon porlo. 

La ragione per la quale non è permesso 
di prendere a cambio marittimo sul nolo da 
farsi, è che il mutuante sarebbe alla discre- 
zione del mutuatario , il quale non s’impa- 
razzcrebbe se non mollo poco di un nolo di 
cui non dovrebbe piti profittare. 

Sarebbe di versameli le di un nolo, già acqui- 
stato, come qualche volta accade. 

Se è parimente proibito di prendere qual- 
che somma di danaro a cambio marittimo sul 
profitto che si spera delle mercanzie, questo 
è perchè non vi è ancora alcuna cosa di rea- 


le che possa servir dibaseall’imprestitouna 
talesperanza potendo essere immaginaria , 
svanisce col fatto stesso del mercante pro- 
prietario. 

In questo caso il contratto è assolutamen- 
te nu!lo;ii mutuatario deve restituire sempli- 
cemente la somma che ha ricevuta , senza 
profitto marittimo e senza interessi, 'perchè il 
mutuante è degno di biasimo come lo ò egli. 

Il timore degli abusi, e sopra tutto, la na- 
tura del contratto a cambio marittimo, esi- 
gendo un pegno certo e presente , che sia 
soggetto al solo rischio di perire, o di dete- 
riorare per gli accidenti marittimi, non può 
esser permesso di obbligarvi prodotti even- 
tuali. Perciò non si può prendere ad impre- 
stito a cambio marittimo sul nolo futuro del 
bastimento , nè sul prodotto sperato dell* 
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merci, e, per forza di conseguenza, ncancho 
sul prodotto delle prede da farsi sul nemico. 

L’ordinanza delia marina, art. 4 titolo del 
contratto a cambio marittimo, disponeva. 

a Proibiamo anche sotto eguul pena (cioà 
a di rendere e di restituiresempiicemcnteU 
a somma )di prendere danaro sul nolo futuro 
a del bastimento e siri profitto sperato delle 
a merci ». 

Le nostre leggi di eccezione lian conse- 
crato questi saggi principi nell’ art, 309 il 
quale dispone. 

a Ogni prestito sul nolo futuro del bastl- 
■ mento, e sul proQtto sperato delle merci 
a è proibito », 

a 11 mutuante, in questo caso, non ha drit- 
a lo clie al rimborso del capitale , senz* at- 
a cun interesse ». 

Il tribunale di commercio di Rochefort di- 
ceva al Consiglio di stato: Non si vede il mo- 
tivo che ha potuto proibire i prestiti a cam- 
bio marittimo sul nolodi un bastimento.quul 
nolo, dopo lo arrivo di questo, è l'oggetto il 
più liquido.Qucsta disposizione sarebbe pro- 
giudiciale al cabotaggio sopra tutto; da ciò 
risalterebbe che un capitano, il quale fa na- 
vigare il suo bastimento mediante una par- 
te ai noli da guadagnarsi, non avrebbe che 
cosa obbligare ai suoi prestiti per vettova- 
glie ec. (i,). 

Non è permesso di prender danaro a cam- 
bio marittimo sul nolo futuro del bastimen- 
to, per la ragione che, siccome osserva Va- 
lin, il mutuante sarebbe alla discrezione del 
mutuatario, il quale poca briga si prendereb- 
be di un nolo, di cui non deve piu profitta- 
re. Inoltre il nolo è un profitto incerto clic 
debb’essere il prezzo della navigazione feli- 
ce, ed il frutto civile del bastimento , sul 
quale vi è già un’azione per la porzione de- 
gt’imprestili che il capitano é autorizzato a 
fare senza la intelligenza dei proprietari : 
d’altronde il noto, godendo di un privilegio, 
giusta gli art. 270 e 311 delle leggi di ec- 
cezione per gli affari di commercio, non può 
formare materia di un contratto a cambio 
marittimo per coloro i quali hanno de’ dritti 

(t) Vedi osservazioni del tribunale di commor. 
sto di Rociefarl I.J11 peri, p- 367. 


alla proprietà del bastimento e delle merci. 

lu quanto al profitto sperato delle merci, 
siccome esso è fondato sopra una speranza, 
che può essere immaginaria , e che il cari- 
cante stesso può fare svanire, così nulla vi 
ha di reale da poter servire di base al pre- 
stito. In fine , poiché il prestito a cambio 
marittimo non può oltrepassare il valore del- 
le cose che ne sono affette , poiché non si 
può conoscere il valore dei benefizi se non 
al termine dei viaggio, ne segue che, se il 
prestito si fa alla parteuza, la cosa obbligata 
non è conosciuta; elio, se si attende il ritui- 
no, non vi ha più rischi da correre , e per 
conseguenza non vi ha più motivi di pren- 
dere ad imprestito a cambio marittimo. 

Queste ragioni di ogni solidità furouó.al- 
f epoca della presentazione del Codice di 
commercio in Francia dal signor Challan col 
suo solito ingegno sviluppate (t). 

§. 2. Perciò, in questi casi, il contratto a 
cambio marittimo è nullo; il mutuante non 
ha dritto se non che al rimborso del capita- 
le, il quale debbe essergli restituito , senza 
profitto marittimo, ed anche senza interesse, 
sino al giorno della dimanda giudiziaria. Noi 
diciamo senza interesse, perchè vi ò colpa 
da ambe le parti, sono per conseguenza pu- 
nite tutte due : il mutuatario con la obbli- 
gazione di restituire il capi tale, anche quan- 
do si fosse totalmente perduto, il mutuante 
con la perdita del profitto marittimo non so- 
lo, ma altresì dell’interesse del suo denaro, 
quando anche il bastimento ritornasse a buon 
porto. 

» Il contratto a cambio marittimo, per gli 
» imprestiti fatti sopra tuli cose è nullo, di- 
» ce Pothier, ed in conseguenza il mutuata- 
li rio è tenuto a restituire la somma presa 
» ad imprestilo, qualunque sia l'esito della 
» navigazione, tanto per rispetta al basti- 
» mento quanto alle merci, il mutuante per 
» la stessa ragione non può d|ieJero il prò-. 
» fitto marittimo ; non può chiedere alcun 
» interesse della somma data ad imprestilo 
s se non se dal giorno che ne fa giudiziale 
» dimanda; giacché, in questo , egli non è 
» stato indotto in errore dal niuluuturio ec, 

(*) Tedi rapporti e discorsi del tribunato, p, 44 , 
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» egli sapeva, o doveva sapere al pari ili lui, 
» cue simili cose formar non potevano l’og- 
» getto ili ua contratto a cambio uarilti- 
» ino (I) *. 

Ciò Ita rapporto così al caso in cui esiste 
già un noleggio, come a quello in cui non ve 
n’è ancora, perchè il nolo potrà essere gua- 
dagnato , sol quando le mercanzie sarauuo 
giunte a salvamento. 

Noi dobbiamo far osservare la ragione che 
stabilisce qui la pena di nullità, senz' alcun 
riguardo alla dimanda del mutuante , a % di- 
versità del caso previsto dnff’arl. 307 in cui 
il mutuatario fa uu presti tu a cambio marit- 
timo per una somma eccedente il valore de- 
gli oggetti che ha obbligati. Noi la tro- 
viamo nelle parole stesse dell’ oratore del 
governo nell’ adunanza del giorno 8 settem- 
bre 1807. 

» La differenza tra’ due casi, egli ilice, è 
D sensibile^ il mutuatario è il judo colpevole 
» nel caso dell'art. 510. Uni il mutuante è il 
» suo complice-, giacché conoscono tutti e 
» due la disposizione proibitiva della legge». 

» 11 mutuante, in verità, è il solo punito 
» in questo caso, poiché egli non riceve al- 
» cun interesse della somma data ail impre- 
» stito, nel mentre il mutuatario ne ha go- 
» duto ,ma pure il più sicuro mezzo a preve- 
» nire i prestiti proibiti sta precisamente nel 
» punire i mutuanti: ninno troverà a pren- 
» dere danaro ad imprestilo, quando non vi 
» sarà che della perdita per colui che dà il 
» danaro ». 

$. 5. Ma se vi ba proibizione per I' im- 
prestilo a cambio marittimo sul nolo futuro , 
non ve ne ba certamente per lo nolo guada- 
gnato perchè, a differenza del nolo futuro , 
il nolo guadagnato ha i caratteri di un ere- 
dita e di dritti certi, ed è suscettivo di per- 
dita per effetto di accidenti marittimi; per 
conseguenza può essere obbligato ad un 
prestito a cambio marittimo. 

Bisogna però sapere che cosa si debba in- 
tendere per nolo guadagnato ; un esempio ce 


(I) Vedi Pothier. Contralta t cambio marittimo, 
». 14 . 

Tomo III . 0 Parte I.* 


ne darà una giusta idea, lo carico di caffè il 
mio naviglio alla Marlinicca.per essere con- 
segnato a Brest , e convengo per lo nolo 
dieci soldi la libbra, a condizione ( ho tal 
nolo sarà aumentato a quindici soldi , se il 
naviglio, invece di fermarsi a Brest, va sino 
a Cherbourg. 

Dipende senza dubbio da me il disarmare 
a Brest ed esigete il nolo di dieci soldi ; 
ma se per uu motivo qualunque, sono obbli- 
gato a continuare il mio viaggio, ed intanici 
il min bastimento Ila bisogno di riparazioni, 
io posso prendere ad imprestilo a cambio 
marittimo su l’amnioularc del nolo guada- 
gnato sino a Brest. Questo nolo è dovuto : 
non é piò futuro. È ,un credito certo elio 
avrei pollilo esigere sin dal momento dell’ar- 
rivo a Brest, e clic ho la facoltà di esporre 
a dei rischi per aumentarlo: ma ciò che io 
non potrei obbligarli al prestito a cambio 
marittimo si è l'aumento di no'o da Brest 
a Cherbourg , perchè non aucora guada 
guato. 

Valin su l'art. 13, titolo delle assicurazio- 
ni,e Pothier n.30 intendono ancora per nolo 
guadagnalo » il nolo che ai termini della con- 
» venzione Ira il proprietario del bastimen- 
ti to edi mercanli,debb'csserepagatoin ogni 
» evento , sì nel caso di perdita del basti- 
li mento e delle merci, che ne! caso di felice 
» arrivo ». 

Ma liinèrigon propone sul particolare la 
seguente quistione: L’armatore o il proprie- 
tario del basamento potrebbe mai prender 
danaro a cambio marittimo su! nolo guada- 
gnalo a sè stesso? « Per esempio, egli dee, 
» il mio bastimento, pronto a dare alle vela 
» per lelndie Orientali vale 00,000 lire: lo 
» noleggio a voi per il prezzo di ."0,000 lire 
» che mi sarà ducuto in ogni evento; prendo 
» da altra persona 30,000 lire a cambio ma- 
li riltimo sul corpo del bastimento. Il basti- 
» mento perisce senza aver fatto alcuna spe- 
» sa intermedia ; posso io profittare delle 
» 50,000 lire di nolo guadagnato , e ritenere 
» la somma presa a cambio marittimo:’ E te- 
li gittimo il benefizio di 60,000 lire ehe lofi) 
» in questa operazione? Sostengono che nò, 
» aggiunge Emèrigon,e che, a malgrado del 
/naufragio, la somma presa a cambio ma- 
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» rittimo debbe essere restituita con gli In- 
» (eressi di terra (1J ». 

Noi pensiamo di fatto, che il gran motivo 
di decisione è qui, che essendo il nolo do- 
vuto all’armatore, che che accade al basti- 
mento, tal nolo non è, nè può essere in ri- 
schio; per conseguenza non potrebbe essere 
oggetto di un prestito a cambio marittimo. 
Inoltre , se 1’ armatore si facesse pagare la 
somma di 500 lire per il nolo guadagna- 
to, c conservasse nel tempo stesso quella di 
500 lire da lui presi ad imprestilo a cam- 
bio marittimo, ne avverrebbe die con que- 
sta operazione egli avrebbe aviirto un bene- 
fizio di 50,000 lire di più del valore del suo 
bastimento, e non avrebbe corso alcun rischio ; 
il che è contrario alla essenza del contratto 
a cambio marittimo. 

Il signor Delvincourt non è di questa opi- 
nione (2). «('erto si è, diceegli, che, se il ba- 
li stimento si perde, io guadagnerò 40.000 
•» lire di nolo; ma è pur cerio che avrò per- 
ii duto il mio bastimento: ho adunque corso 
» un risico; ciò basta per la validità del pro- 
li stito V. 

A parer nostro, è questo un errore, giac- 
ché, si perda o non si perda il bastimento , 
voi ricevete sempre 50,000 lire di nolo che 
vi sono dovute in ojni evento , le quali, per 
conseguenza, non sono giammai state in ri- 
schio, e le quali non hanno potuto formare 
l’oggetto di un imprestilo a cambio marit- 
timo. 

§. 4. lo fine , quantunque sia inibito di 
prendere ad imprestito a cambio marittimo 
sul profitto sperato delle merci, si può nul- 
ladimeno prendere ad imprestilo sul profit- 
to, allorché questo è guadagnalo, l’er esem- 
pio , se le mie mercanzie del valore di 5000 
ducati, arrivano in Olanda, e vi sono vendu- 


(4) Vedi Emerigon t. 2, p. 497. 
(1, Dvtmcourt, ». 2, p. 315. 


te con un benefizio considerabile, od il pro- 
dotto di esse, impiegato ni carico di ritorno, 
ammonta a 10,000 ducati, io posso prendere 
ad imprestilo a cambio marittimo sopra i 
5000 ducati di aumento, giacché è un pro- 
fitto fatto c guadagnato, ed è inoltre in ri- 
schio. 

Lo stesso è per rapporto al corso marit- 
iimo. Non si potrebbe senza dubbio prende- 
re ad imprestilo a cambio marittimo su le 
prede che si ita speranza di fare su I’ inimi- 
co; ma si può prendere ad imprestilo sopra 
quelle già fatte, benché non giunte al luogo 
di loro destinazione, e soggette ad essere 
riprese; imperocché dei bastimenti catturati 
su l’inimico sono dei benefizi reali ed esi- 
stenti, e con ciò suscettivi di essere obbli- 
gati ad un prestito a cambio marittimo. 

Siccome non si può obbligare all’impresti- 
toa cambio marittimo che oggetti hi rischio, 
cosi mercanzie già assicurate io totalità non 
possono essere oggetto di un prestitoa cam- 
bio marittimo. Diciamo in totalità; giacché , 
se tali mercanzie avessero un valore supe- 
riore alla somma per la quale l’assicurazione 
è fatta, l’eccedente del loro valore potrebbe 
essere affetto da un prestito a cambio ma- 
rittimo; come, a cagion di esempio , se ho 
fatto assicurare per 2000 ducali mercanzie 
che ne valgono 5000, io posso prendere ad 
imprcstitoacambiomariltimo sovra i 10,000 
ducati clic oltrepassa l'ammontare, il valore 
dell’assicurazione. 

Nè sarebbe altrettanto per riguardo ad un 
prestito preesistente che non obbligasse 
l’ammontare del valore della cosa su la qua- 
le è fatto il prestito. Si può prendere ad im- 
prestilo su l’eccedente di tale valore. A ca- 
gion di esempio, non ho obbligato che per 
2000 ducali ad un prestito a cambio raarit- 
timo,mercanzie die ne valgono 4000, io pos- 
so obbligare ad un secondo prestito i 2000 
ducati che sono l’eocedentc del valore di 
queste. 
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Abt. 310. Niun prestito a cambio marittimo può esser fatto ai marinai, o alla gente 
di mare su loro sii pendìi o viaggi. 


1. — Differenti tri l' lotica , • quoti legge — Motivo di tal divieto perché minea li 

riiiro. 

3. — Divieto di eequeitrire i salarii dei marinari per molai latti agli atesai. 

3. — È permesso ai marinari aolo prender denaro a cambio marittimo sulle merci cari- 
cale per loro conto. 


COMENTO 


§. 1. Questa disposizione è cavala dallo 
slesso art. 5 dell’ ordinanza del 1681 , ma 
è piti rigorosa. Questa ordinanza permette* 
va l’ imprestilo in presenza e col consenso 
del maestro, che stabiliva come tutore dei 
marinai, in questa parte, e solamente sino 
alla concorrenza della metà dei salari. 

Ora le nostre leggi di Eccezione lo proibi- 
scono assolutamente, ed abrogano le reslri- 
lioni dell’antica ordinanza. Si era già capita 
la necessità, se non di sopprimere, almeno 
di restingere ancora questa permissione •, 
imperciocché vari regolamenti posteriori , 
oltre la presenza ed il conseosodel maestro, 
esigevano ancora quello del commissario 
delle classi-, ciò era per ovviare alla diserzio- 
ne dei marinari , e lasciare ad essi minori 
mezzi alta sregolatezza. 

I.e nostre leggi di eccezioni con le stesse 
vedute sopprimono intieramente la facoltà 
d’imprestare ai marinari, tanto che per dispo- 
sizione del trascritto articolo ne derivereb- 
be che un contratto di prestilo di questa na- 
tura , non sarebbe valido. 

' ■> 


Consultando lo spirito generale dell’ or- 
dinanza e delle leggi di eccezione per gli af- 
fari di commercio, noi reggiamo che il le- 
gislatore ha richiesto ovunque un risico real- 
mente esislente per base tanto di un con- 
tratto a cambio marittimo , quanto di una 
assicurazione. Da ciò, diceva l’ oratore del 
governo, la riduzione dei contratti, o anche 
la loro nullità in caso di frode , ogni qual- 
volta il risico è valutato al di ià della realtà; 
da ciò la proibizione di dare a prestito sopra 
un nolo futuro, sovra profitti sperati ; da ciò 
la obbligazione imposta al mutuatario ed al- 
l'assicurato di provare la esistenza di un ri- 
sica proporzionato al prestito o alla assicu- 
razione; donde segue che qualunque presti- 
to 0 assicurazione, che non avesse per og- 
getto un vero risico, non sarebbe in sostan- 
za che una scommessa. L’assicuratore ed il 
mutuante scommetterebbero che il bastimen- 
to giungerà a salvamento; l’assicurato ed il 
mutuatario il contrario. Con questo sistema 
tutto si troverebbe rovesciato. Lungi dallo 
interessare ciascuna persona alla navigai»- 
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ne felice di nn bastimento , non si farebbe 
che stabilire degl’ interessi contraddittori. 
L’assicurato troverebbe tutto il suo guada- 
gno nella perdita del bastimento: mediante 
il pagamento di tenue premio egli esigereb- 
be l'ammontare dell’assicurazione. Il mutua- 
tario a cambio marittimo, in caso di perdita, 
non avrebbe nè anche il premio da pagare. 
Egli è facile il sentire gl’inconvenienti di si- 
mile sistema (I). 

Applicando questi principi ai salari dei 
marinai, o della gente di mare, la legge non 
ha neppure permesso di fare dei prestiti a 
cambio marittimo su i loro stipendi o viag- 
gi. Lo stipendio del marinaio dipende dallo 
arrivo del bastimento c della durata del ser- 
vizio; non è per conseguenza che sperato ; 
non esiste; non ha esistito; non può dunque 
costituire un vero risico al momento del 
contratto. Si comprende d’altronde, siccome 
osserva Valin, di qual perigliosa conseguen- 
za sarebbe il permetter loro di prendere ad 
imprestilo sovra i loro salari, poiché il gua- 
dagno dei loro salarisi lega alla conservazio- 
ne del bastimento. 

Nulladiineno il legislatore nel t6St avea 
pensato che un marinaio poteva trovarsi 
nella necessità di prendere danaro ad impre- 
stilo sovfa i suoi salari; ecco perchè l’art.4 
titolo del contratto a cambio marittimo del- 
l'ordiuauza della marinagliene dava la facol- 
tà sotto due condizioni; T’una, che fosse in 
presenza e col consenso del capitano , l’al- 
tra, che il prestilo fosse al di sotto della me- 
tà dei salari: 

ul’roibiutno.disponcva tale articolo, di prnn- 
» dere danaro, anche su i salari dei marinai, 
» se non è in presenza e col consenso del 
» padrone, e al di sotto della metà dei sa- 
» lari ». 

» Proibiamo inoltre, soggiungeva l’art. a, 
» a qualunque persouadi dare ai marmai ad 
» imprestilo a cambio marittimo su i loro 
» salari o viaggio, sotto peuu di confisca del 
» prestito e di uà’ ammenda di 59 lire , se 
» non è in presenza, e col causeuse dei pa- 
» droue ». 

( 1 ) Vedi esposto dei molivi, a. 16, processo -var- 
iale de irà Miumbre 1807. 


M i non possiamo fare » meno di confessa- 
re che vi era della inconseguenza in queste 
disposizioni, te quali diminuivano quasi della 
metà l’interesse delle persone di mare alla 
conservazione del bastimento. I compilatori 
delle nostre leggi di eccezione risalendo ai 
veri principi, hanno con la massima saggez- 
za generalizzato la proibizione che 1’ or- 
dinanza aveva renduta parziale , e oggidì, 
u Niun prestito a cambio marittimo può es- 
» sor fatto ai marinai o gente di mare su i 
» loro stipendi o viaggi (I) ». 

§. i. Di modo che, quantunque questo ar- 
ticolo non pronunzi la confisca, il mutuante 
non potrebbe far sequestrate i salari per 
farsi rimborsare di ciò che avrebbe dato a 
prestilo; egli, tutto al più potrebbe aver ri- 
corso su gli altri beni ed effetti del marina- 
io mutuatario, perché i suoi salari sono de- 
stinati al nutrimento della sua fum igliatessi 
sono il pegno del pane somministralo alla sua 
moglie ed ai suoi figli. Ecco perchè , con la 
ordinanza del t novembre 1743, fatta in Fran- 
cia dice cosi , <i Sua Maestà proibisce a qua- 
» lunqm particolare ed abitante delle città 
» marittime, che si pretenderà creditore dei 
» in trinai, d'intentare, per rispetto ai detti 
» crediti, alcuna azione sul prodotto delsol- 
» do che i detti marinai avranno guadagnato 
u sovra i bastimenti mercantili, eccetto che 
» non sia per filli di casa, per sussistenza o 
» abiti eg. ». 

È adunque certo che in questo caso il con- 
tratto coni ! contratto a cambio marittimo, 
è nullo, e che la legge ricusa al mutuante 
ogni azione su i salari del marinaio. Tale è 
anche il sentimento del signor Locré sullo 
art. 319 del (radice di commercio francese , 
e del signor Delvincourt, t. 2. p. 314 , Ins, 
comm. 

§. 3. Ma se non è permesso di dare ad im- 
prestilo su i salari o viaggi dei marinai, nul- 
la impedisce a costoro, come a qualunque 
altra persona di mare, di prender danaro a 
cambio marittimo su le merci caricate per 
conto loro, «perché a tal riguardo, dice Emè- 


(1) Vedi «ri 3 IO delle nostre leggi di ««elione. 
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» rigon, essi sono assimilati ad ogni altro 
» caricante ». 

Secondo le antiche usanze e consuetudini 
del mare i marinai avevano la libertà di ca- 
ricare sul bastimento unii data quantità di 
merci, che chiamàvasi I’ ordinario o le por- 
tale dei marinai. Cioè quanto risulta dalle 
disposizioni dollari. 55 dell'ordinanza della 
Confederazione Teutonica, la quale dispone- 
va: « 11 padrone, ed il pilota potranno cari- 
n care nel loro particolare interesse dodici 
» barili per cadauno-, gli altri uflciali, sei , 
» i marinai, quattro, ed i cucinieri ed i raoz- 
» zi, due barili per ciascuno (1) ». 

Affinché eglino avessero il mezzo di for- 
mare tale portata , era giusto di accordar 
loro la facoltà di prender danaro a cambio 
marittimo. In fatti l’ordinanza del 1384, ar- 
ticolo 95 lor permetteva di prendere la som - 
ma necessaria per il loro viaggio , cioè per 
comperare la quantità di merci esenti di no- 
lo, che ciascuno di essi poteva caricare. 

Cleirac osserva altresì su l’art. 8, cap. 19 
della Guida del mare, che ( ciò era un gran- 
de abuso ) a i compagni Raschi, andando a 
» Terra-Nuova, erano soliti prendere adim- 
» prestito a tutto rischio, su la loro porzio- 


» nodi viaggio una somma abbastanza, con- 
ti sidcrabde, onde lasciar, durante la loro 
» assenza, di che viverq alle loro spose , ed 
» ai loro figli ». 

Vero è che oggidì, secondo l’art. Scodel- 
le nostre leggi di eccezione , le persone di 
mare non possone, sotto pretesto di portate, 
nè sotto verun altro pretesto, caricare nel 
bastimento alcuna mercanzia pur loro conto, 
senza la permissione dei proprietari, e senza 
pagarne il nolo, ove non vi siano autoriz- 
zali dall’arrolamento. 

Ma , allorché hanno questa permissione 
dai proprietari, o pure sono autorizzati dal- 
l’arrolamento a caricare delle merci , essi 
possono prendere ad imprestilo a cambio 
marittimo sopra tali merci, che sono assolu- 
tamente oggetti indipendenti dai loro salari. 

li prestito a (ambio marittimo non obbli- 
ga punto, nella specie, i salari o viaggi dei 
marinai, i quali salari o viaggi rimangono 
sempre intatti, ad onta del sinistro. È qui una 
speculazione di commercio estranea ai sala- 
ri , sono gli oggetti dei marinai messi in ri- 
schio, come avrebbe potuto fare qualunque 
altro caricante, e che, per conseguenza,han- 
no potuto divenir la materia di un contrat- 
to a cambio marittimo (l). 


(I) Vedi «oche fari. 16 dpi giudizii di Oleron , 

t’ari. SO dell’ordinaDza di Wisburj; ed i capitoli (1) Vedi d'altronde Emèrigon t. 1, pag. 4M 
128 a 129 del Consolato del mire. e 48). 
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Ant. 311. Il bastimento, gli arredi, e gli attrezzi, I’ armamento e la provvi- 
gione da bocca, ed anche il noto guadagnato, sono obbligati per privilegio al ca- 
pitano ed agl’ interessi del danaro dato a cambio marittimo sul corpo , e la chiglia 
del Vascello. 

Il carico è ugualmente obbligato al capitano e agl interessi del danaro dato a 
cambio marittimo sul carico. 

Se il prestilo è stato fatto sovra un' oggetto particolare del bastimento, o del 
«arico, il privilegio non ha luogo, che sull’ oggetto, e nella proporzione della quo- 
ta affetta dal prestito. 


Sommarie. 

1.— Origine dell'zrtirolo — Scopo dello slesso— I.Vf ordirvi jt privilegio (I mot nonio 
unto per il co ( itale che per gt'inieressi, t giusto e legittimo. 

Il privilegio accordalo al mutuante è reale— Quist ione esaminata da Emèrigon. 

S. — Disiiuiiooe dal privilegio su la indicazione del prestito da dichiararsi oei contralto. 
4.— Qual privilegio gode il mutuatario, se il prestito è stato fatto torri a carico, e per 
la gita, c ritorno? Quid se ha avuto luogo sopra corpo e facoltà? 


COMENTO 


§. 1. Questo articolo che contiene vari 
commi, è tirato dall’art. 7 del medesimo ti- 
tolo dell’ordinanza del 1682; e dalle osser- 
vazioni di Valin su lo stesso articolo. 

La disposizione testé trascritta altro non 
fa che, fissare la regola, cioè di avere il mu- 
tuante a cambio marittimo, in caso di arri- 
vo a buon porto, privilegio su gli oggetti af- 
fetti all’impreslito, pel rimborso della som- 
ma avvanzata, e pei pagamento del profitto 
marittimo. 

Questo privilegio è giustissimo, e legìtti- 
mo, giacché l’ipoteca forma una specie di 
diritto di pegno in profitto del mutuante da 
una parte-, e dall'altra questo imprestilo ha 
messo l’armatore inistatodi far fare il viag- 
gio al bastimento , e di completarne il ca- 
rico. 

È ugualmente giusto quanto l’imprestito 
è fatto sul corpo del vascello, che il nolo an- 
cora sia affetto al privilegio, quantunque non 


sia permesso di prendere ad imprestilo a 
cambio marittimo sul nolo da farsi , perchè 
il bastimento affetto all’ imprestilo è quello 
che ha guadagnato questo nolo, è perchè l’ac- 
cessorio dee seguire la sorte del suo prin- 
cipale. 

Siccome l'imprestito pub essere stato fat- 
to separatamente sul corpo e chiglia dei ba- 
stimento, su i suoi attrezzi, arredi, e vetto- 
vaglie, e sul carico, fa d'uopo distinguere il 
privilegio sull’assegnazione dell’imprestito. 
Nel primo caso è ristretto al bustimcnto/nel 
secondo agli attrezzi ed arredi secondo che 
l’imprestito sistente sopra ognuno di questi 
oggetti separatamente, o sopra lutti presi 
unitamente come dice l’articolo. 

La sola forza del contratto a cambio ma- 
rittimo, munito delle formalità prescritte 
dall’art. 313 delle leggi di eccezione, dà al 
mutuante, per tutto ciò che gli è dovuto, il 
privilegio sulle cose obbligale al prestito. 
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L’art.43 dell'ordinanza di Wisbury dispo- 
neva: «Se il padrone si t rodi in disagio, scarso 

• di danaro e di viveri, ed è perciò costretto 
» a vendere delle merci, o a prendere dena- 
» roa tatto rischio, ce., egli dee pagare.... 
» e se oon lo la, ed il bastimento è venduto 
» ed egli rimpiazzato, il mercatante cui ap- 
» partenevano le merci , o il creditore che 
» avrà fàtio il prestito, avrà sempre specia- 
li le ipoteca sul bastimento nell' anno c nel 
» giorno a. 

Dal canto suo la Curda del mare dispone- 
va, art. 1, cap. 19: « Le obbligazioni con- 
a tratte dal padrone del bastimento persov- 
a venire al raddobbo, ai viveri, alle muni- 
« zioni o altre cose per viaggi cominciati , 
a hanno speciale ipoteca sul danaro derivan- 
» te dal nolo ec. ». 

Infine , l’ordinanza della marina ha riuni- 
te queste due disposizioni nel suo art. 7 del 
titolo dei contratti a cambio marittimo, c si 
è cosi espressa^ Il bastimento i suoi arredi 
a ed attrezzi, Parmamenloele provvisioni da 
» bocca, anche il nolo guadagnato , saranno 

• obbligati per privilegio al capitale ed agl’ 
» interessi dei danaro dato sul corpo e su ia 
a chiglia del bastimento per le necessità del 
» viaggio, cd il carico,al pagamento del de- 

• naro preso per Tarlo a. 

Questi saggi priacip) dell’antica) legislazio- 
ne nautica sono stati consacrali in un modo 
più esteso nella disposizione contenuta nel 
Codice di commercio francese. 

» il bastimento, gii arredi e gli attrezzi , 
» l’armamento e te provvisioni da bocca, ed 

• anche il nolo guadagnato , sono obbligati 
» per privilegio al capitale cd agl’ interessi 
» del danaro dato a cambio marittimo sul 
a corpo e su la chiglia del bastimento ». 

» Il carico è ugualmente obbligato al capi- 

• tale ed agl’ interessi del denaro dato a 
a cambio marittimo sul carico ». 

» Se il prestito è stato Tutto sopra un og- 
» getto particolare del bastimento o del ca- 
» rico, il privilegio non ba luogo che su l'og- 
» getto e nella proporzione della quota af- 

• Tetta dal prestito (i) ». 

(t) Art. 330 del Codice trincete corrispondente 
«1 nostro trascritto articolo. 


In Tatti , non può negarsi come si è detto, 
di accordare questo privilegio al mutuante 
tanto per gl'interessi quanto per il capitale, 
poiché si ripete il danaro dato a cambio ma- 
rittimo ha messo il proprietario in istato di 
far Tare il viaggio al bastimento che è ritor- 
nato a buon porto, o di compierne il carico. 
È ugualmente di ogni giustizia l’ obbligare 
il nolo a questo privilegio, a malgrado che 
sia proibito di prendere a cambio marittimo 
sul nolo futuro, per la ragione che il no!o£ 
stato guadagnato dal bastimento affetto dal 
prestito, siccome osserva Valin, è die l’acces- 
sorio deve seguire la natura del principale: 
,Von tantum sorti s, sedi eliam usurarum po- 
tioresl( l).l noli sono l'accessorio ed i frutti 
civili del bastimento. Vecturae navis inter 
accessiones , seu fructus civiles annumera - 
tur (-i). L’ accessorio del pegno fa parte 
dello slesso pegno: Quoti accedii pignori , 
pignus est: donde siegue clic quegli che ha 
privilegio sul corpo del bastimento, debbe 
ugualmente averlo sul nolo (3). 

Ciò ha luogo tanto per il nolo anticipata- 
mente guadagnato alla partenza del basti- 
mento, quanto per quello che non debbe es- 
sere pagato se non su temerci giunte a buon 
porto o salvate. Se dunque il mutuatario fa 
l’abbandono degli avanzi del bastimento per 
liberarsi dal pagamento della somma presa 
a cambio marittimo, egli debbe altresì ab- 
bandonare il nolo guadagnato edil nolo delle 
merci salvate (4). 

§. 9. Questo privilegio è reale. Se il nau- 
fragio distrugge il bastimento ed il carico, il 
contratto a cambio marittimo rimane nullo; 
ma se le merci sono salvate in tuttoo in par- 
te, da quel momento il bastimento è presun- 
to salvato, in quanto al nolo, il quale è una 
parte civile e legale del bastimento perduto, 
ed il quale dee per conseguenza apportene- 


(1) Leg. 18 ff. fui pollar, in pign. 

(3) Vedi Rocco, de naeibus, uola 63. 

(3j Vedi d'altronde Poihicr, centrino a cambio 
marittimo n. 37. 

(4) Vedi Velia sa Ctrl. 7 titolo del contratto a 
cambio mariiiinto.il quale cita una decisione emes- 
sa dal Parlamento di Aia il giorno 10 ottobre 1733 , 
che ba cosi giudicato. 
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re al mutuatile nell’ ordine del suo privi- 

'^Emèrigon esamina sul proposilo una qni- 
stione assai importante. Il patto che esenta 
Passicurato da rilasciare il noloèstato auto- 
ri M ato dalla dichiarazione del 17 agosto 
1790 la quale dicc=\rt. 6. « Il nolo guada- 
» cnato potrà essere assicurato, e non potrà 
„ far parte dell’abbandono del bastimento , 
„ se ji c iò non siasi Tutta espressa menzione 
» nella poliza di assicurazione ». Ma sarà 
questo patto autorizzato Ira il mutuante ed 
il mutuatario a cambio marittimo, cioè , il 
mutuatario potrebbe egli stipulare , che in 
caso di naufragio, esso sarebbe autorizzalo 
a ritenere il nolo guadagnato del bastimen- 
to’ Questo dotto giureconsulto è di avviso, 
e noi con lui, che un patto di simile natura 
non dovrebbe essere autorizzato-, ecco le ra- 
gioni che ne dà:«L’assicu razione dic’eglièsn- 
i scettibile di tutte le condizioni di cui tulle 
» le parli vogliono convenire. L’ assicurato- 
ci re può non assoggettarsi che ad una por- 
ci lionc del rischio, e la dichiarazione del 
» 1779 ha permesso all'assicurato di obbti- 
» garsi, ili caso di sinistro, o di uno abbon- 
ii dono parziale. 

» Ma la natura del conlrattoa cambio ma- 
ri rittimo sottopone il mutuante a qnalun- 
» que piii gran sinistro, senza eccezione ed 
n anche alle avarìe grosse-, d'onde siegne per 
„ reciprocazione di ragioni, die gli avanzi 
» salvati, ed il nolo dovuto al basi mento , 

sono obbligati per intero al mutuante sul 
» corpo. Il suo danaro ha procurato I esse- 
» re alla cosa. Senza il soccorso di tal dann- 
» ro, l’impresa marittima non avrebbe avu- 
>, to e (Tolto: d’onde scorge die lo esentare 
» dal rilasciare il nolo, sarebbe contrario 
» alt i equità naturale : essa renderebbe in 
» taluni casi il naufragio profittevole al mu- 
li tuatario. In una parola, basta che questo 


» patto non sia stalo autorizzalo riguardo 
„ al mutuatario, per dover attenersene alla 
» disposizione del dritto comune (l) ». 

fi 3. Siccome il prestito a cambio marit- 
timo può esser ditto separatamente sul cor- 
po e sulla chiglia del bastimento, sui suoi 
arredi ed attrezzigli l'armamento e le prov- 
visioni da bocca e sul carico , così è neces- 
sario distinguere il privilegio sull 'l'indica- 
zione del prestilo. Nel primo caso il privi- 
legio è ristretto al bastimento -, nel secon- 
do agli arredi ed attrezzi; nel terzo all* ar- 
mamento e alle provvisioni da bocca , ne! 
quarto al carico, e cosi di seguito: colletti- 
vamente, e separatamente , secondo che il 
prestito cade sopra ciascuno in particolare 
di questi oggetti, o sopra tutti presi insie- 
me, siccome dispone l’art. 51 1 di sopra tra- 
scritto.Di modo che se il prestito è Tatto sul 
carico le sole mercanzie sono affitte del pri- 
vilegio. . . 

§.4. It mutuante conserva lo stesso privi- 
legio, sopra le mercanzie di ritorno carica- 
te volonlariameute nel medesimo bastimen- 
to per conto del mutuatario, allorché il pre- 
stito a cambio marittimo sopra a carico , e 
stato fatto per l’andata, e per lo ritorno (2). 

Finalmente abbiamo veduto che al mu- 
tuante, sopra corpo e facoltà è dovuto un 
privilegio solidale sopra l’uno e I altro ogge - 
to, perchè allora il corpo, e le facoltà forma- 
no una sola massa rispetto a lui. 

Come pure il privilegio è dovuto ni mu- 
tuante a cambio marittimo, tanto se il da- 
naro sia slato somministrato agli stessi pro- 
prietari, quanto se lo sia stato al capitai" 1 
durante il viaggio, e nei casi permessi dal- 
l’uri. 222 delle leggi di eccezioni. 

(t) Vedi Emiri ;«n l. 2, p. 9*0. 

(*) Ve i Stimnuno porte V e»p. 2, n. zo. 

Poibier coolreilo > cambio immillino o. a» 
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Art. 312. Un prestito a cambio marittimo fatto dal capitano nel luogo dell’ a- 
lutazione de’ proprietari del bastimento • senza loro autorizzazione autentica o loro 
intervento nell'atto, non dà azione e privilegio oltre alla porzione che il capitano 
può avere sul bastimento e sul nolo. . 

Aiit. 313. Sono obbligate alle somme prestate anche nel luogo del domicilio 
degl' interessati per risarcimento e provvisioni, le parli e porzioni dei proprietari 
che fra le 24 ore dalla intimazione, che loro ne sarà fatta, non avessero sommini- 
trato il condiogente, per mettere il bastimento in istato da poter navigare. 


Sommaria. 

1. — Origine delParlicolo— Differenza ebe si Yerifiea negasi, qualora il mulunnleha il pri- 

\ ilegio sul bastimento e sul nolo» o soliamo sulla porzione del capitano. 

2. — Caso in cui è permesso contrarre ad imprestilo a cambio mar liimo anche dove diioo* 

rono i proprietari— Prelimiuari clic fan bisogno a tal contratto. 


CO .MENTO 


^ìotlnvii rnc» olii- zniJ- i.d liboMil ois;>i? 

t. Questo articolo tratto dall’ottavo del 
medesimo titolo dell’ordinanza del t6Sl che 
essa stessa non faceva checonfkmure glian- 
tichi regolamenti, e si chiaro, e di una giu- 
stizia sì evidènte, che non esige troppo a 
doversi dire. 

Solamente è da osservarsi la differenza 
che ne deriva da un caso all’altro, se cioè il 
danaro è stato dato al capitano durante il 
viaggio per la necessità del bastimento , il 
privilegio del mutuante avrà luogo sulla to- 
talità del bastimento e del nolo. Ma ben altro 
sarebbe se il danaro fosse stato dato al capi- 
tano nella dimora dei proprietari tengati /or 
consenso ; il privilegio non cadrebbe che salta 
porzione clic il capitano potrebbe avere sul 
bastimento, e sul nolo secondo l’ art. 312 
delle leggi di eccezione sopra trascritto. 

Questo articolo quantunque tratto dall’or- 
dinanza come si è detto, è però più preciso, 
giacché io quella si limitava a volere 1’ as- 
senza dei proprietari, comunque eglino des- 
sero-, invece che la legge nostra vuole una 
autorizzazione autentica, o il loro intervento 
nell’atto. 

Tomo JII.° Parte I.* 


D’altronde osserviamo con Valin, che que- 
ste disposizioni, meglio concepute, che l’ar- 
ticolo 38 della Confederazione-Teutonica, e 
meglio che il 30 dell’ordinanza del 1384, al 
quale il primo si riporla, e più regolare che 
l'art. 4 del capitolo 18 della Guida del mare 
sono talmente chiare e di una giustizia cosi 
evidente che non han bisogno di fomento. 

Solo durante il viaggio, oppure quanto il 
bastimento è armalo in un luogo ove i pro- 
prietari, non sono presenti, nè personalmente, 
uè per mezzo di un corrispondente , e per- 
messo al capitano di obbligare la totalità del 
bastimento e del nolo , con un prestito a 
cambio marittimo fatto secondo le formalità 
imperiosamente prescritte dagli art. 234 e 
335 delle leggi di eccezione fi), 

§. 2. Il trascritto art. 313 è più stretto, 
e più rigoroso dell’ordinanza del 1681 , che 
gli serve di modello. Questo portava che 
avranno ricusato, in guisa che il capitano , 
come l’osserva Valin , doveva ottenere una 

(1) Vfdl Emtrigon t. 2, p. 425 Polbier conimi' 
to a cambio mariiiimo n. 6$. 
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sentenza che sul rifiuto dei proprietari di 
somministrare i danari sufficienti, l'autoriz- 
zasse a prenderne ad imprestilo. 

Le nostre leggi di Eccezione dan dritto al 
capitano 24 ore dopo l'intonazione che deve 
fare ai proprietari, in guisa che sembra che 
il capitano non è più tenuto di citarli, nè di 
ottener sentenza. 

Mulladimeao,(edè questo un caso)partico- 
lare quantunque per principio generale non 
possa prendere ad imprestilo a cambio ma- 
rittimo nel luogo della dimora dei proprie- 
tari, la legge permette di farlo, perquei che 
non hanno somministrato il lor contingente 
per mettere il bastimento in istato da poter 
navigare. 

Or si dimanda, se sia sufficiente una sem- 
plice intimazione, o se questa debba essere 
accompagnato da una autorizzazione del giu- 


dice conformemente all’ art. 221 delle no- 
stre leggi di eccezione? 

La Corte Reale di Kennes pensava , che 
bastasse la semplice intimazione. 

La Corte di cassazione francese chiedeva 
al contrario che si dichiarasse la necessità 
deH’aulorizzazione del giudice (1J. 

Il Legislatore non ha messo la voce f em- 
piite, e con ciò ò rientrato nel sistema della 
Corte di cassazione , e dell’ art. 22 1 delle 
leggi di eccezione, di modo che dopo le 24 
ore della fatta intimazione, bisogna farsi 
autorizzare dal giudice per attenuarsi 1 im- 
prestilo a cambio marittimo. 


(1) Vedi osservazioni della Corte Reale di Reo. 
ne§ t. 1 ■ p- 3-1S. Osservazioni della Corte di 
cassazione, t. l,p. 17. 


Art. 3 14. I prestili fatti per l’ultimo viaggio fatto dal bastimento sono rimbor- 
sati in preferenza delle somme prestate per un precedente vioggio.ancorchò si trova 
dichiarata, che questi siano state lasciate per continuazione o rinnovazione. 

Le somme prestate durante il viaggio sono preferite alle prestate prima della 
partenza del bastimento : e se vi sono più prestili fatti durante lo stesso viaggio , 
l'ultimo prestito sarà sempre preferito a quello che l'avrà preceduto- 


Sommario 

-Ol<| I Jlt vi %-? • .•» j . fio fw 

, • * .. . : 

t.— Donde deriva nn tale articolo— Origine della preferenza. 

J, — Un terzo ba dritto ad opporsi alla preferenza pretesa da un mutuante, il cui contratta 
fosse di data posteriore al rischio cominciato? Sentimenti di Tar j comentatori — Na> 
sira opinione sull'oggetto. 


COHIEINTO 


,<TJ l-sif* Miq 

<, l-i 1-1 I- 

R. 1. Questo articolo è la parafrasi , la 
spiegazione, ed il cementano del XX dello 
stesso titolo deH’ordinaiiza del lGttl , che 
n’èla base. 


Le due disposizioni di questo articolo non 
possono dar luogo a delle difficoltà. 

Noi crediamo necessario fare osservare , 
che 1' ordine di questi privilegi è regolalo 

.1 amxl " ìli ottoT 
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dall'nrt. 197 di già contentato. Il legislatore 
bn però stimato opportuno dar qui alcuni 
schiarimenti iuterpetrativi su i paragrafi 7 
c 9 di quello articolo. In conseguenza la di- 
sposizione sopra trascritta , se accorda la 
preferenza al mutuante a cambio marittimo 
per l’ultimo viaggio, o generalmente all’ ul- 
timo imprestito fatto nel corso delio stesso 
viaggio, e stato sul motivo, che questi da- 
nari hanno messo il bastimento in istato da 
tare, o di terminare il viaggio, ed in conse- 
guenza di che hanno conservato il pegno 
anche a quelli ehe hanno anteriormente im- 
prestato. Ora colui, che ha conservata la co- 
sa, debba essere sempre preterito. 

Tale disposizione legislativa fu aggiunta 
sulla dimanda del tribunale, e del consiglio 
di commercio di Marsiglia. Per regola ge- 
nerale di privilegio, debba sempre ottene- 
re la preferenza il creditore che Ira di più 
contribuito a conservar la cosa. 

§. 2. Presentasi qui la quistionedi sapere, 
se il terzo sarebbe fondato ad opporsi aita 
preferenza pretesa da uu mutuante , ii cui 
contratto a cambio marittimo fosse di epoca 
posteriore al rischio cominciuto.Non si trat- 
ta nella nostra ipotesi di danaro dato Ucam- 
bio marittimo durante il viaggio, per neces- 
sità nei casi permessi dalla legge, ma di da- 
naro dato sopra cosa già in rischio. 

Valin dice, che poco importa che il presti- 
tosia stalo fatto prima delia partenza odo- 
po , perchè la presunzione è che il danaro è 
stato utilmente impiegato per la cosa messa 
in rischio, o ha servito a pagare ciò che era 
all’uopo dovuto (1). 

Emèrigon osserva che questa presunzione 
andrebbe troppo oltre, c òhe darebbe cam- 
po a dei molti abusi. In 'fatti , un commer- 
ciante di mala fede 'prenderebbe danaro per 
fare il caricamento-di un bastimento, e dopo 
la partenza fingerebbe-di aver l’atto un' im- 
prestito, per venire, in caso di sinistro, in con- 
correnza col primo mutuante sopra le mer- 
canzie saivaie, e con ciò si rinfraugberebbe 
della sua perdita a danno di quest’ultime,il 
che non solo sarebbe contrario ai lesto della 


legge, ma alle prime regole della giustizia , 
e dell'equità.' 

Il privilegio pronunziato dalle leggi , non 
è veramente accordato mi corpo, che a colo- 
ro, i quali hanno dato il danaro per la neces- 
sità del viaggio, e non è accordato sul carico 
che a coloro i quali hanno -somministrato il 
danaro per /urlo. Nulla trattiene senza dub- 
bio dal prendere danaro ad imprestito, dopo 
la partenza del bastimento su gl' interessi 
messi in rischio. Ma ciò non produce in fa- 
vore del secondo mutuante, né rischio reale, 
né privilegio su la cosa indicata. Secondo la 
legge prima ff. de nautico [umore, il danaro 
non di viene veramente traitliziu,se non quan- 
do gli effetti nautici sono stati acquistati per 
mezzo della somma presa ad imprestilo. 

Ora, il prestito fatto dopo la partenza non 
ha procurato le mercanzie già esposte ai ri- 
schi del mare-, questo danaro non è adunque 
traittizio. D'altronde se si accordano grandi 
privilegi al contratto a cambio marittimo , 
egli si è perchè esso procura il danaro neces- 
sario a mettere il bastimento in mare-, appe- 
na il bastimento è aila velagli stessi motivi 
degl’interessi pubblici più non esistono, per 
una improsa già eseguita. 

Si tratta del resto dell’ interesse di un 
terzo, e i privilegi sono del più stretto drit- 
to. Queste ragioni ricavale dal passodi Emò- 
rigon ei sembrano decisive (1). 

K noi sembra per altro che quantunque 
le leggi di eccezione non parlino qui che 
del prestito a cambio marittimo, pur nondi- 
meno si debba assimilare a questa prestito,, 
in quanto al privilegio, le somme che ii ca- 
pitano nei casi di necessità debitamente di- 
mostrata, avrebbe puramente e semplice- 
mente preso ad imprestito. In fatti , perchè 
un capitano prende danaro a cambio mnrit- 
tiinoVCcrtnmente per le necessità legalmente 
riconosciute, sia del bastimento, sia del ca- 
rico , ed è perciò che il bastimento del ca- 
rico è obbligato per privilegio a questo pre- 
stito. 

Ma se il capitano non trova più danaro a 
cambio marittimo cd è obbligato a fare uu’ 


(1) Vedi Valin soil'art. 16 titolo del sequestro. 


i 

(1) Vedi Emèrlgoo t. 2, p. 604 e seg. 
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imprestilo puro e semplice ; siccome tul pre- 
stito si fa per lo stesso motivo, per la stessa 
ragione, e per lo stesso oggetto, poiché il ca- 
pitano in questo caso è in obbligo di dover 
lare uso di tutti i mezzi che gli si presentano 
onde provvedere ai bisogni del bastimento , 
tal prestito, diciamo, dee godere dello stesso 


privilegio che è il prestito a cambio maritti- 
mo-, altramente si paralizzerebbe al tempo 
stesso la facoltà che la legge dà al capitano, 
di prendere danaro puramente e semplicemen- 
te, e si toglierebbe al mutuante la garentia 
che ha determinato la sua volontà; la sua G- 
ciucia sarebbe delusa. 


Art. 315. Il mutuante a cambio marittimo sopra mercanzie caricate in un ba- 
stimento indicato nel Contratto, non soggiace alla perdita delle mercanzie , neppure 
per fortuna di mare, se esse sono state caricate sovra un' altro bastimento ; purché 
non sia legalmente provato che questo caricamento abbia avuto luogo per forza 
maggiore. 

Sommario. 

V 1 "' 

I.— D'onde il trascritto articolo— In raso di sinistro a carico di chi cade la perdita del pre- 
stito, qualura si t cangiato il bisiimrnio, ove le merci eran riposte. Opinione di 
giureconsulti— Decisione di corte Straniera. 

2 — Quali conseguenze, se il .•aogiamuoio del legnilo cangiamento di via sia dipeso dalla 
voloulà del capitano* 

Wi i* » « - . • * .<] -,i. .. tV. > ,, t:i \ . 
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§. 1. Le nostre leggi di eccezioni conten- 
gono l’articolo sopra trascritto, il quale è 
una copia letterale dell’art. 3-2-t del Codice 
di commercio francese, disposizione afTatto 
nuova, che non si trova espressa nell’ ordi- 
nanza del IGSI, ma vi era implicitamente, e 
la regola non è stata mai iguorata. 

Il inuluunte non si reputa che abbiasi vo- 
luto obbligare, e non è in conseguenza te- 
- mito dei rischi, e degli effetti del carico, sul 
quale è stato fatto l’imprestito: questi cor- 
reranno col vascello sul quale si è detto con 
il contratto, che sono, oche debbono esser 
caricali. Ma se sono stati trasferiti in un’ al- 
tro vascello, a meno che ciò non sia ia un 
caso di assoluta necessità legalmente com- 


provata, il mutuante non sarà più tenuto per 
i rischi che si correranno su questo vascello. 

1 .Giureconsulti distinguevano il cangia- 
mento fatto delle merci da un bastimento 
ove furono imbarcate, seguito senza neces- 
sità in un’altro, dal cangiamento operato per 
forza maggiore. Il mutuante nel primo caso 
non dovea esser mallevadore dell'evento, ed 
il contratto dovea avere tutto il suo effetto , 
come se le merci fossero state salvale; nel 
secondo caso, era una fortuna di mare, e la 
perdita dovea essere per conto del mutuao- 
te(t), 

(t) Vedi Stracci, chiosa 8, n 4 . Rocco 0. 28 * 
90. Csiorcgis. disc. I, n. ó4 cc. 


Digitized by Google 


C 0 M E N T 0 


77 


In Tutti il cangiamento operato senza ne- 
cessità è l'effetto della sola volontà del mutua- 
tario, il quale prendendosi simile libertària 
commesso una contravvenzione al contratto 
al sinistro preesistente, ed ha con ciò accon- 
sentito a prendere i rischi di suo conto. Al 
contrario, se il cangiamento ha avuto luogo 
per forza maggiore, allora colpa più non vi 
è per parte del mutuatario, e la legge è in suo 
favore. 

Questi principi di somma equità , esposti 
dalla Corte di Reiìnes, diedero occasione nel 
redigersi il Codice di commercio in Trancia 
che venissero consagrati ncH'art. 52 i. 

Pothier nel suo trattalo a cambio maritti- 
mo n. 18, riporta una specie, che prova quan- 
to sia necessario il far dimostrare in questo 
caso la necessità del cangiamento di basti- 
mento. 

» Un particolare avea, nelle Indie Orien- 
tali, preso danaro a cambio marittimo sopra 
marcanzie caricate nel bastimento le Due de 
Penlhiévre. Ciunto all'isola di Francia, egli 
passa con le sue merci sopra altro bastimen- 
to appellato le Penliehèri , al capitano del 
quale mostra un'ordine del Governatore del- 
l’Isola di Francia, che gli ordina riceverlo. 
Questo particolare fa innanzi notaio un'atto 
di protesta, col quale dichiara che, essendo 
stato obbligato per effeltodi ordini superiori 
di passare con le sue merci sul Penliehèri , i 
rischi che il mutuante a cambio marittimo 
avea preso a suo carico sul Due de Pnnthie- 
vre dovevano da quel momento esser trasfe- 
riti sul Penliehèri. Il fatto fu che in seguilo 
il Penliehèri fu preso dagli Inglesi, e le Due 
de Penthievre giunse a salvamento. Il mu- 
tuante a cambio marittimo domandò il rim- 
borso del suo danaro con il profitto maritti- 
mo. Il mutuatario gli rispose, con opporgli 
il suo allo, e l' ordine , che il Governatóre 
dell'Isola di Francia avea dato al capitano 
del Penliehèri per riceverlo a bordo, il mu- 
tuante gli replicò, che quest’ordine mostra- 
va solamente, che il mutuatario, il quale non 
poteva passare sul Penliehèri senza un’ordi- 
ue del Governature a (pici capitano, avea ot- 
tenuto tale ordine:, ma elio non provava, che 
slula ti fosse per lui necessita di passarvi ; 
clic senza un caso di necessità, egli non avea 


potuto cambiare la condizione del mutuante 
e soggettarlo ai rischi del Ponticheri invece 
di quelli del bastimento/e Due de ftnlhievre, 
che lo stesso mutuante avea presi a suo ca- 
rico — Sentenza dcll’AmfOi ragliato di Parigi 
del 25 giugno 1738 che condannò il mutua- 
tario a pagare. Non vi Tu appello da questa 
sentenza ». 

Ma se fosse legalmente provato la necessi- 
tà del cangiamento di bastimento essere av- 
venuta per fontina di mare come se il basti- 
mento avesse fatto naufragio, o fosse stato , 
preso per servizio dello stato, ove fosse sta- 
to dichiarato inàbile alla navigazione, ec. , 
allora il mutuante a cambio marittimo sareb- 
be tenuto dei rischi del bastimento surroga- 
to. L'aumento di nolo , che in questo caso di 
necessità sarebbe stato pagalo al bastimen- 
to surrogato, essendo una avaria grossa, pa- 
galo anche sarebbe dal mutuante ( I). 

Questo articolo dispone: 

» Nel caso in cui te dette merci fossero 
» state ( per necessità ) caricate sopra un 
» nuovo bastimento , gli assicuratori corre- 
li ranno i rischi per tali merci sino al loro 
» sbarco nel luogo di destinazione, csoggia- 
» ceranno inoltre, in discarico degli assicu- 
» rati ; alle avarie delle merci alle spese di 
» salvamento, di scaricaraeuto, di magazzi- 
» naggio e di rimborso, unitamente ai dritti 
» die potrebbero essere stati pagati, ed al- 
• l'aumento del nolo, se ve ne ha ». 

Se i rischi continuano ad essere per con- 
to del mutuante, allorché il- carico del le mer- 
ci sopra uu altro bastimento è forzato, l'av- 
venimento della mercanzia , la quale, dopo 
il caso fortuito sopraggiunto, sia a terra , 
sia nel nuovo bastimento, o altrimenti, e non 
avesse più valore tale da produrre di cho 
pagare la somma presa a cambio marittimo, 
questo avvenimento, diciamo, sarebbe ugual- 
mente a carico del mutuante, perchè il con- 
tratto sarebbe stato colpito da uu sinistro 
maggiore. 

» ho stesso avviene, dice Kmèrigon , nel 
» ciso del bastimento arrenato c rimesso a 
» galla. Se le avarìe sofferte a questo riguar- 

(t) Argomento ricavilo dall'art 9 della dichia- 
raxiuiiadei 1779, relativo aile*assicuraziooi. 
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» do mettono il mutuatario nella inipossihi- 
» jhà di adempiere alle sue obbligazioni , il 
» deficit sari per conto del mutuante, seco n- 
» do lospiritodella dichiarazione del 1779». 

§. 2. Ora, allorché la legge parla di mer- 
ci caricate sopra un bastimento diverso da 
c]ue)lo indicato nel contralto a cambio ma- 
rittimo, suppone essa mai che il mutuatario 
debba essere solo l’autore di questo cangia- 
mento? 0 vero, in altri termini è l’art. 313 
applicabile al caso in cui il capitano, essendo 
in viaggio trasportasse senza necessità la 
mercanzia sopra un altro bastimento elle ve- 
nisse in seguito a perire? 

la su le prime dirsi può col signor Boucher 
che, all’epoca della stipulazione del contrat- 
to a cambio marittimo, il mutuante, e’I mu- 
tuatario sono riputati aver reciprocamente 
accordato la loro fiducia al capitano del ba- 
stimento, ed averlo approvato qual condut- 
tore del carico: se sono stali ingannati, e se 
hanno malamente collocato la loro fiducia , 
essi nulla hanno da rimproverarsi 1 un l'al- 
tro: le cose debbono dunque rimanere nel 
loro primitivo stato, ed il contratto a cam- 
bio marittimo aver debbe il suo pieno adem- 
pimento. E qui una baratteria di padrone di 
cut esser non può vittima il mutuante (1). 

Ma se è qui una baratteria di padrone , 
site mie ne convenghiamo , è d' uopo esa- 
minare se il mutuante a cambio marittimo 
sia risponsnbilc delle colpe o baratterie che 
possono commettere i capitani o padroni di 
bastimenti. 

Bisogna stare per la negativa. Il contratto 
a cambio marittimo è nel caso presente si- 
mile al contratto di -assicurazione. Secondo 
fari. -8 del titolo delle assicurazioni delia 
ordinanza, e l’art. 343 delle nostre leggi di 
eccezione, gli assicuratori non sono tenuti, 
salva convenzione contraria, delle perdite c 
dei danni cagionati dalle prevaricazioni e 
dalle colpe del capitano e dell'equipaggio. I 
medesimi principi stanno in favore dei mu- 
tuanti a cambio marittimo (2 ). 

(1) Parere del signor Boucher sa fari. 324 del 
Codice di commercio francese 

(2) Vedi fari. 1 2 del moto del contrailo a cam- 
bio muillimo deU’ordiuanu. 


I rischi delle perdile e de’danni.che il mu- 
tuante prende a suo carico per effetto della 
natura del contratto a cambio marittimo , 
sono i rischi delle perdite e de’ danni che 
possono avvenire per fortuna di mare , cioè 
per qualche caso di forza maggiore , alla 
quale non vi si può resistere, vis divina . fi- 
gli è evidente che la imperizia, la mancanza 
di cura e di attenzione , o la prevaricazione 
del capitano non può essere compresa sotto 
il nome di forza maggiore o di coso fortuito \ 
che al contrario sono cose opposte alla forza 
maggiore. Aon* riputato caso fortuito, dice 
di sopra citato 12 della Ordinanza tutto ciò 
che avviene per fatto de'proprietari padroni 
o mcrcatanh.il mutuante non è adunque te- 
nuto , per la natura del contratto a cambio 
marittimo, delle perdite e dei danni che so- 
no conseguenze,, delle colpe, della imperizia 
o della prevaricazione del capitano. I pro- 
prietari della merce soli ne sono le vittime; 
ma hanno 1’ azione, ex conditelo contro il ca- 
pitano col quale han contratta per lo tra- 
sporto della loro merce, e l' azione excerci- 
toria contro 1’ armatore che gli ha dato il 
comaudo del bastiménto. 

Benché per la natura del contratto, il mu- 
tuante a cambio marittimo non sia tenuto 
delle perdile de’ danni avvenuti per effetto 
delle colpe e delle prevaricazioni del capita- 
no e deli'equipaggia, egli può rendersi mal- 
levadore con la clausola particolare , ma noi 
ritorneremo sopra questa materia , allorché 
nel titolo delle assicurazioni parleremo della 
baratteria del padrone. 

Poiché il mutuante a cambio marittimo 
non soggiace alla perdita delle merci che so- 
no state caricate senza necessità sopra un’al- 
tro bastimento, ne viene di conseguenza che 
egli debbe avere non solo il rimborso del ca- 
pitale prestalo,, ma altresi il profitto marit- 
timo, sebbene' nou corra piò rischi di cui 
questo profitto è il prezzo. Nello stesso mo- 
do l'uri. 343 accorda il premio all’assicura- 
tore, esonerandolo dei rischi, allorché l’as- 
sicuratosi permette senza necessità di can- 
giar bastimento. « Ed anzi questi ( Passi cu - 
» ralorc ) dice tale articolo ha guadagnato 
» il premio se ha cominciato a correre i ri- 
» sebi ». 
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Il profitto marittimo è ugualmente dovuto 
al mutuante, appena ha incominciato a cor- 
rere i rischi. D’altronde non è egli che rinun- 
xia alla sua garentla con t'allontanarsi dalla 
condizione che la regge (1). 

l,o stesso è, se durante il viaggio il basti- 
mento ha cangiato via. Se il cangiamento 
di via nasce da fortuna di mare, il mutuan- 
te a cambio marittimo è risponsabile degli 
avvenimenti. Il cangiamento di via avvenuto 
per tempesta o per evitare uno scoglio, per 
{sfuggire il nemico , o per altre cagioni di 
forza maggiore, non altera punto la respon- 
sabilità del mutuante, i sinistri sofferti du- 
rante la via che si è io tal modo cangiata, 


(1) Vedi Poihier, contrstio i cambio marittimo 
a. 17. 


sono a suo carico. È qui la medesima cosa 
che per il contratto di assicurazione. 

Ma ben altro sarebbe, se il cangiamento di 
via avvenisse per ordine del mutuatario , o 
per fatto del capitano, senza essere stato ca- 
gionato da fortuna di mare ; il mutuante d 
discaricato de’ rischi , come anche de’ sini- 
stri che potrebbero accadere nella vera via 
del bastimento, in seguito ripresa, perchè il 
viaggio determinato dal contratto di noleg- 
gio , è diffinitivamente interrotto dal volon- 
tario cangiamento di via e non semplice- 
mente sospeso, siccome lo spiegheremo con 
maggiore particolarità nel tìtolo delle assi- 
curazioni. 
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» maggiore, che abbia causato la perdila <!<*- 
» gli effetti su i quali il prestito è stato fatto-, 
» e al contrario , se durante tal tempo ne è 
» sopraggiunte alcuno, che abbia cagionato 
» la perdita di detti efTetti , la condizione 
» manca , e la mancanza della condizione 
* rende nullo il contratto , e nulla la obbli- 
» guzione del mutuatario racchiusa nel con- 
ia tratto stesso, il quale non era stato stipu- 
» lato che sotto questa condizione (t). 

L’art. 11 dell’Ordinanza conteneva «Qua- 
» lnnque contratto a cambio marittimo sani 
» nullo, per la perdita intera degli elTetti su 
» i quali si sarà prestato , purché essa av- 
» venga per caso fortuito , nel tempo , e ne' 
» luoghi di rischio ». Ma questa nullità , in 
certo modo produce lo stesso effetto che 1’ 
abbandono in materia di assicurazione. Essa 
non altera punto la sostanza del contratto a 
cambio marittimo , riguardato in se stesso; 
essa scioglie soltanto il mutuatario della sua 
obbligazione personale, riducendo il contrat- 
to al valore degli effetti salvati. È una condi- 
zione risolutiva della obbligazione del mu- 
tuatario , il quale non si è soggettato a pa- 
gare il capitale e il cambio marittimo, se uon 
in caso di felice navigazione. 

Però era sembrato al primo cementato- 
re dell’ Ordinanza , che questa espressione 
sarà nulla, produceva la intera estinzione 
dell’ obbligazione del mutuatario a càmbio 
marittimo. « Dal momento, dice egli, che la 
» perdita intera o per presa o per naufragio, 
» la obbligazione sarà estinta tanto per il 
» capitale , quanto per gl’interessi, o il pro- 
» fitto marittimo ». 

È senza dubbio per non fare sorgere alcu- 
no equivoco sul vero senso dell'art. 316, che 
il legislatore ha cosi disposto nel modo che 
vedesi trascritto nelle leggi di eccezione. 

Non vi è nullità nella sostanza del contrat- 
to, ma solo la somma prestata non può esse- 
re addimandata. Non segue punto da ciòche 
se la perdita non è intera, il contratto non 
sussiste. Il contralto sussiste, ma si ridueo 
secondo l’art. 318 delle leggi di eccezione. 


(I) Vedi Pothier contrailo a cambio marittimo 
37. 

Tomo III. 0 Parte I.* 


al valore degli effetti salvati, come da qui a 
non molto vorrà dichiarato. 

§. 2. Seti contralto si estingue cresta 
senza effetto per la perdita della cosa obbli- 
gata al prestito a cambio marittimo , non 
deesi perdere di mira che tal perdita deve 
essere cagionata da caso fortuito-, e noi ab- 
biamo già fatto osservare ciò che la legge 
intende per fortuito. 

Perciò, la perdita che deriverebbe da col- 
pa del capitano ricaderebbo sul mutuatario, 
cd il mutuante non ne sarebbe risponsabile; 
ed anzi gli stessi casi fortuiti non liberano 
il mutuatario, che in quanto essi non sono 
'Stali preceduti da colpa (I). 

In fatti, se sema necessità, le merci obbli- 
gate al prestito sono trasportale sopra un'al- 
tro bastimento che perisce in seguito , la 
perdita di tali mercanzie è senza dubbio 
avvenuta per caso fortuito per fortuna di 
mare,' ma questo caso fortuito è stato pre- 
ceduto da una colpa, da una prevaricazione 
falla al contratto a cambio marittimo, della 
quale il mutuante non può essere malleva- 
dore. E qui un caso fortuito ben diverso, da 
quegli enunciati dall’art. 530 delle leggi di 
eccezione. 

Ma quid, se la spedizione marittima sva- 
nisce per qualunque altro caso fortuito, me- 
no che.pcrun sinistro della specie di quegli 
enunciati nell’art. 33oV Per esempio ho pre- 
so a cambio marittimo mia somma , che ho 
impiegata in merci; csriro queste merci per 
Trieste; il timore dei nemici obbliga il basti- 
mento di ritornare sulla via già corsa ; sono 
ip obbligato a pagare I’ inturo capitale col 
cambio marittimo, nel mentre sono privo di 
qualunque. beneficio, e gli effetti disbarcati 
non varranno forse la metà del loro costo? 

Emèrigon, dal quale prendiamo un tale 
esempio, risponde cosi : « L’ ordinanza ha 
» omesso di parlare di questo caso, bisogna 
» dunque supplirvi con il soccorso delle re- 
» gole generali. La ragione finale del con- 
» tratto sta nell’arrivo del bastimento al luo- 
» go indicato, ora il mutuatario possa ven- 


ti) Vedi il signor Locrèsull’irt. 323 del Codice 
di commercio francese. 
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» dere le sne merci, comperarne altre per 
» il ritorno, e fare una navigazione profitle- 
» vote, che io lo metto in istatodi adempiere 
» alle sue obbligazioni in tutta la loro eslen- 
» sione. Solo in caso di felice ritorno ha egli 
» promesso di pagare a capitale a cambio 
n marittimo. Il caso fortuito rende impossi- 
» bile questo felice ritorno. Da quel momen- 
» to cessa la cagione tinaie, la condizione 
» non è adempiuta, il contratto non può sus- 
» sistere iu tale stato, e debbe uecessaria- 
» mente esser modificatoci) ». 

Ma in qual modo debba farsi tal modifica- 
zione? Questo celebre giureconsulto si tace 
su ciò. Non debbe esser qui lo stesso che per 
il caso in cui, per effetto di forza maggiore 
il viaggio è interrotto dopo cominciato il ri- 
schio, senza che sia possibile il rimediarvi 
con un cangiamento di bastimento o altri- 
menti? E nostro avviso che il contratto a 
cambio marittimo si estingue per la mancan- 
za di adempimento della condizione legale, e 
che il mutuante debbe pagarsi del suo ca- 
pitale c del cambio marittimo sulla totalità 
degli oggetti obbligati al profitto, senza po- 
ter pretendere niente dippiù, qualora gli ef- 
fetti sbarrali siano diminuiti di prezzo. 

Ilen diverso sarebbe nella ipotesi in cui 
ragioniamo, se il viaggio fosse stato inter- 
rotto |»er l'atto, o per volontà del mutuata- 
rio, 'imperocché, il mutuante , il quale ha 
improntato il suo danaro con la speranza di 
ritrarue un profitto marittimo, non ba sog- 
gettato la sua responsabilità che alla forza 
maggiore, al caso fortuito, non ai capricci 
ed alla volontà del mutuatario; inoltre , al- 
lorché i mutuanti a cambio marittimo bau 
cominciato a correre i rischi per tutta la 
somma prestata, il profitto o cambio marit- 
timo èioro irrevocabilmente dovuto per in- 
tero, unitamente al capitale ; non è più la 
forza maggiore, che ha fatto interrompere 
il viaggio. 

Ma se il viaggio é stato interrotto prima 
della partenza, sia per caso fortuito, 6ia per 
fatto del mutuatario, il mutuante non può in 
ogni caso reclamare, che il suo capitale pre- 
ti) Emérigon pag, 530 t. 9 . 


stato , e non il cambio marittimo, poiché non 
ha corso verun rischio. 

Egli non può avere un prezzo dei rischi , 
allorché non vi sono stati rischi: il suo dana- 
ro non è divenuto Traetlisio. Trajettilia ea 
pecunia est quae trans tnare vehitur. Biso- 
gna soltanto distinguere, per rapporto all’in- 
teresse di terra, tra il viaggio interrotto per 
caso fortuito, ed il viaggio interrotto per 
causa del mutuatario, be il viaggio è inter- 
rotto per forza maggiore , il mutuante non 
può pretendere che il rimborso del suo capi- 
tale prestato , unitamente all' interesse di 
terra , a contare dal giorno in cui il mutua- 
tario è stalo messo in mora di pagare. " 

Se al contrario il viaggio è interrotto per 
causa del mutuatario, questo debbo il rim- 
borso del capitale prestato, ed il pagamento 
delfinleresse, il quale come specie d’iuden- 
nizzazione dell’inadempimento del contrat- 
to, corredi pieno drillo fino alla totale sod- 
disfazione. 

Il mutuante debb’essere indennizzato dal 
mutuatario, inadempiente , dell'uso che nel 
commercio avrebbe potuto fare del suo da- 
naro (1). 

Del resto bisogna ben mettere attenzio- 
ne, che non basta per dar luogo alla respon- 
sabilità del mutuante, la perdila degli effetti 
per caso fortuito: 6 altresì necessario ch’essa 
avvenga nel tempo e nel luogo dei rischi. 

Cosi, allorché il capitano fa falsa rotta, la 
perdita degli effetti non estingue i dritti del 
mutuante, il quale non è rispousabile. 

D'altronde il tempo dei rischi è fissato dal- 
la legge, per il caso in cui non lo sia stato 
dal contratto. 

Conchiudiamo il fin qui detto con le se- 
guenti osservazioni. 

Perchè il mutuatario a cambio marittimo 
sia liberato con la perdita degli oggetti su i 
quali è fatto l’iiupreslito, fa d'uopo, che que- 
sta perdita accade per caso fortuito ; vale a 
dire per tempesta, naufragio, arrennmento, 
prese, preda, ed altri avvenimenti di mare. 
Per questo stesso il mutuante è autorizzato 


(t) Vedi Emèrigoa loc, cit. Pothier contrailo * 
cambio miri timo u. 39. 
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a stipulare un grosso profitto marittimo, nel 
caso in cui il bastimento arriverà a buon 
porto. 

Fa d’ uopo inoltre che questi casi fortuiti 
accadano nel tempo e luogo dei rischi. 

A ’el tempo : come se l'imprestito è fatto per 
un determinato numero di mesi: subito che 
il tempo stipulato è compito, il profitto ma- 
rittimo è acquistalo, qualunque cosa possa 
accader dopo. 

Nel luogo: quindi nel caso in cui il vascel- 
lo cambi rotta senza necessità legalmente 


comprovata o senza il consenso del mutuan- 
te, questi non risponde dei rischi che corre 
il bastimento nel tempo della falsa rotta(l). 

Può anche accadere, che questo cambia- 
mento di rotta, dispensi il mutuante dai ri- 
schi che il bastimento ha corso, dopo che ha 
ripigliata quella che dovea tenere; se viene, 
per esempio, provato che senza il divamen- 
te che ha fatto, avrebbe sfuggito il pericolo 
al quale è restato soggetto. 

(1) Vedi Politici 1 contralto a cambio marittimo. 


I 

i 

Art. 3 17. 1 cali, le diminuzioni, e le perdite, che accadono per vizio proprio 
► della cosa, ed i danni cagionali per fatto del mutuatario non sono a carico del 
mutuante. 


Sommario. 


I.— Che tosa iotendrsi jttr vìzio proprio ddlecose ? In quali casi è tenuto il mainante a 
cambio marittimo per resola generale- 
2 — A rarico di chi sono i danni occasionati per il fatto del capitanoT 
3. — In genere, il mainante non è tenuto ai falli dell'uomo, ni per i pericoli di terra. 

4 — Inibiiiooe di stabilirsi patti, non riconosciuti dalla Legge- 


COMEJNTO 


§. I.La frase espressa dall’articolo per 
! disio proprio della cosa, debba intendersi 
tanto per il legno, che per le mercanzie. 

. Per U legno , cioè, se il bastimento è peri- 
to per caducità, perchè esso fuori servizio ; 
e ciò quantunque ubbia provato colpi di ven- 
to o di mare capace di nuocere ad un miglior 
bastimento, ed anche di danneggiarlo. 

Ter la mercanzia. 1 vizi proprt della mer- 
•anzia provengono o dalla sua qualità, o dai 
calia quali è naturalmente soggetto; come 
delle seterie che si tagliano: dei vini, che di- 
ventano aceto: dei barili di olio, o acquavita 


che scorrono.Tntto ciò accadendo senza bur- 
rasca di mare, o altra fortuna, vanno a con- 
to del mutuatario. 

I cali che accadono per colpa del maestro 
o delle persone deH’equtpaggio,per aver ma- 
lamente disposte le mercanzie, per aver so- 
praccaricato il bastimento o altrimenti per 
loro imperizia, o loro malizia, nemmeno ri- 
guardano il mutuante, purché non se ne sia 
espressamente caricato. A questo riguardo 
il caricante ha un’ azione di danni-interessi 
contro il Capitano. 

Per ciò che è danno occasionato dal lòtto 
* 
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proprio del proprietario, egli solo neeessa- quale oggi per la Dio mercè dalle nazioni 
riamente nccorrispondc,ed ogni stiputazio- incivilite é abliorrito. 
ne contraria sarebbe rigettata, come illuso- Ma queste parole, vizio proprio della cosa , 
ria, fraudolenta e contraria ai buoni costumi, non limitano, come si vede, le disposizioni 
Per regola generale i mutuanti a cambio della leggo al caso in cui per effetto di una 
marittimo non sono tenuti, che alle fortune viziosa costruzione, la cosa porta in sè stes- 
di mare. I danni e le perdite che provengo* so un germe di distru/,ione;tale disposizione 
no dal vizio proprio della cosa e della sua applicasi non solo a questo caso, ma ezian- 
uatura intrinseca, ejevitio rei , et intrinseca dio al caso in cui la cosa è stala danneggia- 
ejus natura, non sono a lor carico. È qui lo ta, o si è perduta per uno degli «addenti ai 
stesso, che per le assicurazioni. quali la sua natura la rendeva soggetta, per 

L’ordinanza art. 12 titolo del contratto a esempio la rottura di una gomena clic si con- 
cambio marittimo conteneva. » Non sarà suina per lungo servizio, ed anche la rottura 
» risguardato caso fortuito tutto ciò che av- cagionala dallo trasferimento sopra degli 
» viene per vizio proprio della cosa , o per scogli, o la perdita delle ancore prodotte da 
» fatto dei proprietari, padroni o mercalan- tale rottura, non onderebbe a carico del mu- 
li ti, se non è altrimenti stabilito dalla con- tuante, è una conseguenza naturale del loro 
» vernicine ». consumo per il servizio del bastimento , un 

L’art.326 delle nostre leggi di eccezione, vero vizio ch’è ad essi proprio, 
lo dice egualmente, immitaudo l'art. 326 del Ma siccome osserva il signor Pardessus , 
Codice di commercio francese. conformemente alle opinioni di Valin , ed 

Nella redazione dell’articolo si vede anche Emèrigon. « Se la violenza dei colpi divento 
la ragione per cui la legge posteriore aquella » e di mare, avendo obbligato a mollare la 
antica, liberano il mutuante a cambio ntarit- » gomena ^ ne cagionasse la rottura, portasse 
timo dalle perdite, dai cali* c dalle diminii- » via una vela, una antenna, ed il lutto coa- 
zioni che avvengono , sia per vizio proprio » stasse da un processo-verbale debitamen- 
dclla cosa, sia per latto del mutuatario. » te ratificato, sarebbe ciò un’ accidente di 
In tal modo adunque il mutuante non è » forza maggiore, uua fortuna di mare, che 
mallevadore di ciò clic avviene per vizio » andrebbe a carico del mutuante (1^ ». 
proprio della cosa, come se , dice Valin. « Il Lo scolo ordinario, ed è in minore o mag- 
li bastimento è perito per caducità, perché le giore proporzione delle merci che vi son 
» sue membra principali erano guaste, e non soggette, è precisamente perciò risguardato 
» atte al servizio.il vizio proprio della merce come vizio loro proprio, meno che quando 
» deriva o della sua cattiva qualità,» dai cali tale scoto diventasse straordinario, per forza 
» cui essa è naturalmente soggetta. Tu ttoeiò della tempesta, o di colpi di mare, o che si 
» avvenendo senza tempesta o altra fortuna potesse attribuirlo all’esser le merci maia- 
li di mare, è a carico del proprietario, e non mente collocate nel bastimento. 

» del mutuante a cambio marittimo, o del- U mutuante non è tampoco tenuto dei 
» l’assicuratore (t) ». danni cagionati dal fatto del mutuatario : 

Altrettanto può dirsi della morie naturale non è adunque una fortuna di mare a carico 
degli animali; e questo è un vizio proprio al- del mutuante, se tali danni hanno per prin- 
la loró natura. cipio o la frode,» In negligenza, o la contrav- 

Per la stessa ragione potea dirsi allret- menzione alle leggi , per parie del rnutua- 
tantodella morte dei mori , benché cagioua- tarlo. 

ta dalla loro disperazione, o dalla loro ribel-! / Vi ha frode, se la cosa obbligata al presti- 
lione , allorché ne era permesso il traffico , to a cambio marittimo era viziosa sin dal- 

1 epoca del cominciamcuio dei rischi; il mu- 

i „ • nj* ’l * i I » i 

(I) Vedi Valin sull’arl. 112 titola del contratta t . , . 

«ambio marittimo. (1) Vedi il siguor Pardessus I, 2, p. 223 o 222. 
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tnatario lo sapca, c l’ha pur nondimeno ni 
mutuante, come buona: presentala a cagion 
di esempio , se egli prenda a prestito sopra 
un bastimento elle conosce non esser alto 
alla navigazione. 

Vi ha negligenza, se il mutuatario non si 
è assicuralo del buono o cattivo stato della 
cosa,o se non Impreso le precauzioni neces- 
sarie ngarentirla dagli accidenti del viaggio, 
ber esempio se non Ita conosciuto lo stato 
del bastimento, sé colloca le sue merci in 
un bastimento troppo carico , se soffre ebe 
siano malamente stivale , ec. 

Vi ha contravvenzione alle leggi, allorché 
il mutuatario infrange le leggi slesse, proibi- 
tive sulla immissione o esportazione. Ter 
inò d"rsempio,se il mutuatario forma il suo 
carico cou merci proibite senza aver ottenu- 
to la permissione di caricarle. Vallo e Ku- 
rike dicono uulladimcno,cbe,quaudo la qua- 
lità dotte merci è stata dichiarala,!» confisca 
ricada sul mutuante. 

lo conseguenza, se dal contratto , il mu- 
tuante fosse istruito del disegno che vi avea 
di fare il coulruhhaudo, egli sarebbe tenuto 
della perdila : si sciente et conscntiente ilio 
fìat, consensivi jùt faci t ( 1). 

Ma se gli elioni sono confiscali per con- 
trabbando, al quale il mainante non baavu- 
to alcuna parie, e del quale non era punto 
dal principio informato, egli noli è tenuto a 
questo aoccidente, che non proceda da for- 
tuna di mare: ,Von ex, morirne tempeslalii 
discrimine , sed ex praccipili avarilia et in- 
ciciiis debitorie audacia (2). 

§. 2. Le nostre leggi di eccezione non Uan 
parlato come avea fatto l’ordinanza dei dan- 
ni causali dui fallo del padrone o capitano ; 
ma ciò è eli diritto, come una conseguenza 
necessaria alla disposizione della legge i ri- 
schi del danno che avviene per imperai», o 
per colpa del capitano^ delle persone del- 
l’ equipaggio non sono di quegli accidenti di 
mare di cui fa menzione TarL 316. Altron- 
de, si presume che qualunque caricatile, che 

(t) Kurihe tit. 6, P lèi. Valla sull'art. 12, Ut. 
com. * cambio marillimo. 

(2) I.cg.3, l.dc nautica focnore Casarcgis discor- 
•o 64. 


colloca delle merci in un bastimento abbia 
destinalo il capitano qual suo mandatario 
per il trasporlo, la custodia, la vigilanza, la 
conservazione e la gurentia delle sue merci. 

Perciò, non è a carico del mutuante tutto 
quello che proviene da una colpa oda un’im- 
prudeuza personale, non solo al mutuatario, 
sibbene a quelli delle di cui colpe c rispon- 
sabile. 

Se il capitano trascura di prendere un pi- 
lota locatiero nei luoghi perigliosi, o facen- 
do falsa rotta si perde, se per mancanza del- 
le precauzioni prescritte dai regolamenti di 
polizia marittima onde evitare l'incendio, il 
fuoco si appicca al bastimento, ec. per man- 
canza delle precauzioni necessarie ad impe- 
dire la comunicazione della peste a bordo, il 
bastimento, o le merci sono bruciali, se per 
imprudenza del capitano il quale ha attacca- 
to l'inimico, o pur non ha sfuggito il suo in- 
contro quando lo polca fare, ovvero non ha 
seguito la sua scoria, il basamento è preso, 
e confiscato colle sue mercanzie ec. in tutti 
questi casi ed altri simili il mutuante non è 
risponsabile; questi casi non prov vengono 
necessariamente, ed esclusivameute dai casi 
fortuiti , dalle fortiine di more , die la legge 
pone a carico del mutuante. 

§. 3. In genere, il mutuante non è malle- 
vadore delle perdite accadute per fallo del- 
l' uomo. Non è neanche tenuto dei pericoli di 
lerra.Se la merce S predata, inceudiala,ec., 
questi avvenimenti sono estranei al mutuan- 
te, perchè sono fortune di terra: Quando 
post existentem conditionem , cum navi* sal- 
va pervenirti, res amtittiur -, tum periculum 
ni quii dici marinum (I). 

Se per le circostanze delle ro6e,o per vizio 
proprio della merce, la speculazione del mu- 
tuatario non ha avuto felice risullamcnto, il 
mutuante nou è tenuto a simili avvenimenti 
che sono perigli di terra, ed il contratto a 
cambio marittimo debba avere egualmente 
il suo pieno effetto. 

Tali sono del resto le regole da eseguirsi 
in questa materia. 

2- 4. L’ordinanza delia marina art. 12 do- 

(I) Vedi Stimmauo pari. 4, cap. 2, n. 104. 
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po di aver detto, che quando avveniva per 
Lino proprio della cosa , non era riputato 

aso fortuito a carico del mutuante, soggiun- 
geva se non é altrimenti stabilito dalla con- 
venzione. 

Onesta eccezione era stata proposta dalla 
e .nmessione del progetto del Codice di com- 
mercio in Francia. Per altro essa è stata 
soppressa nel Codice francese, come può ve- 
dersi dal progetto corretto articolo addizio- 
nale alt* art. 330 di quel Codice. 

Ma debbesi conchiudere dal silenzio della 
legge che il legislatore abbia voluto vietare 
qualunque derogazione sul proposito ? 

Non è questo il nostro avviso. L'effetto di 
tal silenzio e di lasciare le parti nei termini 
del dritto comune, che dà ai contraenti la 
facoltà di fare andare i casi fortuiti a carico 
di quelli dei due, il quale secondo le regole 
ordinarie non dovea esserne tenuto , come 
rilevasi dai seguenti articoli delle nostre leg- 
gi civili. 

» Ari. 1618. Il fittajiiolo può con una 
» espressa convenzione sottoporsi ai casi for- 
» tuiti. 

» Art. 16/9. Questa convenzione non si 
» intende fatta se non per i casi fortuiti or- 
li dinar), come la grandine, il fulminerà ge- 
li latu,o la brina. 

» Non s’ intende fatta per i casi fortuiti 
» straordinari , come le devastazioni della 
» guerra, un’ inondazione, che non sogliono 
» d’ ordinario aflligere il paese, eccetto che 
ii se il fittajuolo siasi soggettato a tutti i casi 
» fortuiti preveduti o non preveduti ». 

Però questo cambiamento di rischi non 
può essere contrario alla mala fede ed alla 
essenza del contratto a cambio marittimo. 
Non si può . senza snaturare il contratto , 
sottoporre il mutuante a dei rischi clic sia in 
potere del mutuatario di farli correre, d’al- 
tronde l'equità non permette che il mutuan- 
te sia tenuto delle perdite, che avvengono per 
fatto personale, o diretto del mutuatario. 

Nel contratto a cambio marittimo il desti- 
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no del mutuante dipende da una condizione 
accidentale , e non da una condizione po te- 
statica-, da una condizione che dipende dal- 
l’azzardo, c che non è olfatto in potere del- 
l’uno, o dell’altra parte, c non mai da una 
condizione che fa dipendere la esecuzione 
dalla convenzione da un’ avvenimento die è 
in facoltà di una delle parti contraenti di far 
accadere, o d’ impedire, condizioni che si 
dichiarano dalle nostre leggi civili con i se- 
guenti articoli. 

» 1122. l a condizione causale è quella che 
» dipende dal caso, e che non è in potere nè 
» del creditore, nè del debitore. 

» 1 125. La condizione potestativa è quella 
» che fa dipendere la esecuzione della con- 
» venzioneda un’avvenimentocheè in facol- 
» là dell’una o dell'altra parte contraente, di 
» far succedere o impedire ». 

In fatti Valin osserva: « Il proprietario é 
» assolutamente risponsabile del danno ca- 
si gionato dal suo fatto, e qualunque stiptl- 
» lozione contraria sarebbe rifiutata come 
» illusoria c fraudolenta,per cui la rcstrizio- 
» ne espressa da questo articolo non è appli- 
» cabile alla specie;per la medesima ragiono 
» essa non influisce neanchesul vizio proprio 
» della cosa, poiché ciò suppone il fatto del 
» proprietario, o almeno la non esistenza del 
» caso fortuito ec. ft) ». 

Ma per effetto di conseguenza inversa , la 
convenzione, può avere per oggetto le colpe 
del capitano, o dell’equipaggio-, si può stipu- 
lare che le perdite avvenute per baratteria di 
padrone , saranno a carico del mutuante ; si 
può del pari stipulare che il mutuante a cam- 
bio marittimo è risponsabile dei cali e delle 
diminuzioni che accadono , durante il corso 
del viaggio alla cosa , avendo riguardo alla 
sua natura ec. 

Per altro è proibita qualunque stipulazio- 
ne die lasciasse libero il campo alla frode 
ed alla violazione dell'art. 307 delle leggi di 
eccezione. 

(1) Vedi Velia sull’art. 12 titolo di contratto a 
cambio marittimo. 
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Art. 318 . In caso di naufragio il pagamento delle somme prese in prestito 
o cambio marittimo si riduce al valore degli effetti salvati, ed obbligati al contratte 
fatta la deduzione dello spese di ricuperamento. 


Sommarlo 


I.— Orìgine dell'nrt. — Estensione di tal disposizione. 

3 — Salvala una parte delle merci, o del legno sarà d «vota la somma ridotta al marnan- 

te isolatamente , ovvero gli compete proporzionatamente il prolitto marittimo ? 
Diverse opinioni solloggetto — Esempio 

3.— Ritenuto il priocipio, che il mutuatario nulla può prendere degli effetti salvati, come 
si risolve la quistione allorché una sola porzione del carico è stata obbligata al 
prestilo ? » 

4 — Quid, se all'epoca nel naufragio gli effetti del mutuatario sono stati discaricati a 

' terra; il contralto a cambio marittimo avrebbe la sua esecuzione 7 Sentimento di 
Scrittori— Giureprudeuza straniera. 


COJIENTO 


§, 1. Questo articolo è conforme all* arti- 
colo 327 del Codice francese, il quale è una 
copia del n. 17 dell’ordinanza della marina 
francese del 1681. 

Sebbene la legge non parli che del naufra- 
gio, lo è per forma di esempio. 

Questa disposizione non debbe essere me- 
no applicata a tutti i crisi nei quali per una 
forza maggiore, una parte degli effetti su 
quali è stato fatto l’imprestito si è perduta , 
ed il soprappiii salvato, come allorché i cor- 
sali hanno predato il vascello, e portato se- 
co loro una parte degli effetti. 

La ragione vuole ette colui il quale è te- 
nuto di soggiacere alla perdila , allorché è 
iuteru, vi soggiaccia in proporzione allorché 
è minore. 

Se potessero sorgere dei dubbi sul propo- 
sito , essi sarebbero rimossi dalla disposi- 
zione dollari. 3 16 die applicasi a tutt’i casi 
fortuiti possibili. In tutte queste circostanze, 
tanto se vi sta stato naufragio, e poscia sal- 
, vamento, quando se il bastimento sia slato 
predato dai corsali, i quali abbiano portato 


seco una porzione del corico, ed abbiano la- 
sciato il rimanente, te nostre leggi di eccezio- 
ne^! par dell’antica, vogliono, che le somme 
prese in prestito a cambio marittimo si ri- 
ducono degli effetti salvati o lasciati (1). 

Quando ha luogo adunque il caso di pre- 
sa, di naufragio, di rottura, di arronamento, 
ec., la intera perdita legale è avvenuta ; si 
tratta allora del salvamento. L’obbligazione 
personale del mutuatario è estinta, altro non 
rimane al mutuante se non se una semplice 
azione reale , e le somme prese ad imprestito 
si riducono al valore degli effetti salvati. Ma 
all’infuori di questa azione, il mutuante ha 
altresi l’azione negotiorum gestorum contea 
colui che ha amministrato la cosa salvata. 

Il mutuatario non è obbligato a far lo ab- 
bandono per liberarsi della sua obbligazione, 
li sinistro maggiore lo scioglie ipso jure dal- 
l’azione personale derivante dal contratto. 
Dal canto suo il mutuante sin dal momento 

(l) Vedi Potbier contratto a cambio marittimo’ 
n. 47. 
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del sinistro maggiore é di dritto in possesso 
degli effetti salvati; questi sono obbligati al 
pagamento del suo credito, dcdu/.ione fatta 
delle spese di ricuperamento , e salvo il nolo, 
se il prestilo a cambio marittimo non fosse 
fatto ebe sul carico, o sopra parte del ca- 
rico. 

2. Altrimenti sarebbe, se il denaro a 
cambio marittimo fosse stato dato sul corpo 
e sulla chiglia del bastimento : il privilegio 
del mutuante cadrebbe sopra gli avvauzidel 
bastimento non solo, ma altresì sopra il nolo 
delle merci salvate. 

Potbier dimanda se, in questa ipotesi sia an- 
che dovnto il profitto marittimo, in propor- 
zione della somma cui ascendono gli effetti 
sai vati; esso è per la negativa, e deduce; Che 
» l'ordinanza prescrive : saranno i contraili 
» a cambio marittimo ridotti al valore degli 
» effetti salvati. Questi termini comprendono 
» tutte le obbligazioni che i contratti racchiu- 
» dono, tanto se ('obbligazione di pagare il 
« profitto marittimo, quanto quello di resti- 
» taire la somma prestata, queste obbliga- 
» zioni sono ridotte al valore degli effetti: il 
» mutuante non può adunque domandare 
» per lutto quello elicgli è dovuto per il con- 
» tratto che il valore degli efTetti salvati e 
» nulla più; ei non può quindi chiedere un 
» profitto marittimo al di là del valore degli 
« efTetti salvati ». 

Ma deesi fare osservare che il Codice di 
commercio non si esprime nell’istesso modo 
e -che la interpetrazione di Pothier, la quale 
non ci sembra d’altronde molto esatta, non 
potrebbe essere applicata al testo della leg- 
ge che ci governa. Essa non dice che il con- 
tralto, ma che il pagamento delle somme pre- 
se in prestito, sarà ridotto al valore degli ef- 
fetti salvali: d'onde segue che le leggi di ec- 
cezione non restringono che l’ obbligazione 
di pagare la somma prestata , e non esigono 
quella di pagare il profitto, almeno propor- 
zionatamente al valore degli elTetti salvali. 

Di fatto, il capitale della somma e il pro- 
fitto marittimo sono dovuti sulle cose alTettc 
dal prèstito, se le cose salvate non sono, che 
di un valore inferiore o uguale alla somma 
prestata, il mutuante si rimborsa sopra tale 
vaJore;ed allora nulla più resta per far fron- 


te al profitto marittimo dovnto.Ma se gli ef- 
fetti salvati sono di valore superiore alla 
somma prestata, il mutuante, dopo di essersi 
rimborsato del suo capitale, si fa pagare del 
profitto marittimo sopra ciò. clie resta del 
valore degli effetti salvati ; beninteso elle 
egli non avrà alcuno ricorso contro il mu- 
tuatario, se tal valore è insudiciente. Questo 
è anche l’avviso del sig. Locrè suU’art. 327 
del Codice di commercio francese» 

Dobbiamo altresì faro osservare che l’or- 
dinanza non conteneva, che queste parole , 
saranno ridotto al valore degli effetti salva- 
ti, e che la noslra legge aggiunge queste al- 
tre: ed obbligati al contratto. Porse precisa- 
mente perchè queste ultime parole non si 
trovano neil’ordioanza, noi veggianio con- 
troversie fra gli autori , su quistioni assai 
impòrtanti relativamente agli effetti salvati 
ed obbligati al prestito a cambio marittimo. 

Ora allorché il piestfto.a cambio marit- 
timo è stato fatto sopra gli effetti di un cari- 
camento di valore superiore allusomela pre- 
stata, debba esso ridursi in caso di naufra- 
gio, o di altro accidente al valore del totale 
degli effetti di questo carico che sono state 
salvate, e solamente al valore di una por- 
zione degli effetti salvati corrispondente al- 
l’ammontare del prestito? In altri termini , 
il mutuante prenderebbe egli la totalità de- 
gli efTetti salvati supponendo tuttavia, che 
non eccedessero il suo credito, o pure verrà 
egli a contribuzione col mutuatario, cioè il 
mutuante sino a cancorrenzu della somma 
prestata, ed il mutuatario per l'eccedente ? 
Per esempio il valore del caricamento e di 
10.000 ducati; il prestito e di 7300; ma fat- 
to suH’inlero carico: non si salva che per 
2000 ducati di effetti; prenderà il mutuan- 
te tali ducati 2000 per intero , o pure ne 
prenderà soltanto 1300 che formano i tre 
quarti degli efTetti salvati, siccome la somma 
prestata di 7300 ducati formava i tre quarti 
di caricamenti? 

Yalin rondandosi sull’analogia che vi ha 
tra il contrailo a cambio marittimo, e il con- 
tratto di assicurazione. decide che il contrat- 
to a cambio marittimo debbe essere ridotto 
al valore, non del totale degli effetti salvali, 
ma della porzione di tali effetti, che sia col 
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titolo ilei medesimi ottetti, in quella ragione 
che ora la somma restata col totale del ca- 
ricamento. In conseguenza secondo lui, il 
mutuante non dovrebbe ricevere nell'esem- 
pio portato.se non che i due. totìt), formanti 
i tre quarti degli effetti salvati ( t). 

Puthier combatte questa dottrina:» Allor- 
» che, dice egli, si fa assicurare una certa 
» somma sopra un carico di un valore pii» 
» considerabile di quello della somma pre- 
» stata , allorché a ragion di esempio, sopra 
» un carico di 2000, franchi si fa assicurare 
» una somma di 15000 franchi, non si può 
» dire che il carico sia assicurato per il tota* 
a le, ciò implicherebbe contraddizione, esso 
» non lo è che per i tre quarti, e siccome la 
» assicurazione è- indeterminata. e non sopra 
» taluni effetti del carico, anziché sopra al- 
ti tri, cosi ciascuno degli effetti del carico è 
» assicuralo per i tre quarti : 1' abbandono 
» adunque non debbe esser fatto die per i 
n tre quarti, l'assicurato non essendo temilo 
a a rilasciare se uoh che quello che è ussi- 
ti curato. 

» Ma allorché sopra un carico di 20000 
a franchi sono stati prestati i 1Ò000 franchi, 
» nulla impedisce di fare il prestito sul totale 
» del carico. Questa convenzione nulla cnntic- 
» ne.cho implichi contraddizione che offenda 
» la giustizia. L’ordinanza non permette. è ve- 
li ro, di fare imprestilo a cambio marittimo 
» sopra effetti di valore minore di quello delia 
» somma prestata , ma non proibisce di far- 
li lo sopra effetti di maggior valore e di-far- 
» lo sui totale degii effetti abbenchedì mag- 
li gior valore ». 

Dunque in caso di naufragio ec. il contrat- 
to a cambio marittimo debba esser ridotto 
al valore di ciò ohe rimane, e non già pro- 
porzionatumeute. 

Queste ragioni decisive sono state adotta- 
te da Luièrigon, il quale osserva dal canto 
suo che il mutuatario non può prendere co- 
sa alcuna su gli effetti salvati, prima che il 
mutuante non sia veramente soddisfatto. La 
natura del contralto non permette che il de- 


fi) Vedi Velin sull'art. 1 1 del titolo dii contrat- 
to a cambio numiiimo. 

Tomo 111. 0 Parte I.» 


bifore concorra col creditore sul pegno a 
questo ultimo dato (I). 

Sotto l’impero delle leggi di eccezione 
questa qnistione non potrebbe incontrare 
diffhollà, poiché con queste parole, ed obbli- 
gati al contratto , esso ha esteso i diritti del 
mutuante sopra tutti gli effetti obbligati al 
prestilo : d’ onde segue che quando si sal- 
va, debbe essere impiegato a soddisfare il 
mutuante. Altronde la concorrenza non po- 
trebbe aver luogo che ne! caso in coi fosse 
espressamente proibito di fare un’impresti- 
to a cambio marittimo sopra effetti , il cui 
valore eccedesse la somma prestatala que- 
sta proibizione è ben lungi dall'esistere nel- 
la legge nostra. 

Ma ffuid, allorché una porzione soltanto 
del carico è stata obbligata -al prestilo? Vi 
sarà mai sopra gli effetti salvati contribuzio- 
ne trai! mutuante ed il mutuatario, ciascu- 
no nella proporzione del sno intercsseal ca- 
rico? Per modo di esempio nella specie pro- 
posta sut carico di MODO ducati , ne sono 
stati obbligati al prestito soli chic. 50<Xi, ap- 
partenendo il resto al mutuatario, ed essen- 
dosi solamente salvati soli due. 2000 di ef- 
fetti, sarà questa somma ripartita per metà 
tra il mutuante, ed il mutuatario , perché 
ciascuno dì essi è interessato, per metà del 
caricamento, ovvero sarà essa di esclusiva 
proprietà del mutuante? 

Vaiin, sull’art, 18 del contratto a cambio 
marittimo, dice; allorché una cosa perisce*, 
perisce per conto di tutti coloro che vi han- 
no interesse , e se se ne salva una porzione, 
bisogna distribuirla fra essi tulli io propor- 
zione dell'interesse di cadauno. Sostiene in 
conseguenza che il mutuante ed il mutuata- 
rio debbono concorrere. Perché mai, conti- 
nua egli, dovrebbe riguardarsi perduta la 
metà di pertinenza del mutuatario , anziché 
quella sulla quale il mutuante ha dei dritti, 
e che è sola obbligata al suo credito »? 

A queste raglimi, senza dubbio non vi è nul- 
la da replicare, ma siccome osserva Pothier, 
in questo solo caso si è, die la opinione di 
Vaiin debba esser seguita : in questo solo 
caso è da farsi tra d mutuante, ed il mutua- 

fi) Vedi Emèrìgoo t. 2, y ■ 5-18, d. 2. 

1-2 
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abt. 319. Se il tempo del rischi non è determinato dal contratto , esso co- 
me per riguardo al bastimento , agli arredi , agli attrezzi , all' armamento ed alle 
provvisioni , dal giorno che il bastimento ha fatto vela, fino al giorno in cui esso 
si è ancorato , o ha dato fondo nel porlo , o luogo della sua destinazione. 

Per riguardo alle mercanzie , il tempo dei rischi corre dal giorno , che esse 
sono state caricate nel bastimento , o in piccoli legni per recarsele sino al giorno 
in cui esse sono consegnate a terra. 


Sommarlo 


1. — La durila dei riichi sorger dee dal contratto: in mancanza ri supplisce la Irgge — 

Quando incominciano i risebi per un contratto a cambio marittimo per andata 
e ritorno-— Quid per l’andata semplicemente. 

2. — Può contrattarsi imprestilo al tempo limitato — Come pure per un viaggiò all' en- 

trala ed uscita sd uu tanto per tOOal mese — Petto illecito in tali lontralti — 
Nostra opinione. 

3; — In ceso di guerra si può passare biglietti sópra facoltà di un tanto per 100 al me- 
se — Conseguente di tal contratto. 

4, — 1) mutuante uod è tenuto per le perdite avvenute fuori i luoghi designali 
nel contratto — In geue-ale quando principiano e finiscono i risebi sia ptr 
il legno , ebe per le mercanzie. 


COMENTO 


§. t .Questo articolo è perfettamente con- 
forme all’art. tó dello stesso titolo dell’ or- 
dinanza. Rare volte accade, dice Yalin , die 
il contratto a cambio marittimo, come la po- 
lirà di assicurazione non particolarizzi i ri- 
schi dei quali si carica il mutuante : ma fi- 
nalmente se vi si manca, il trascritto artico- 
lo dee servir di norma e regola perii tempo 
dei rischi, ed è sì cbiuro,che non ha bisogno 
di spiegazione. Esso non fà che esprimere 
il dritto comune dette nazioni per i contratti 
a cambio marittimo, e di assicurazione. 

L obbligazione di consegnare le mercan- 
zie a terra è adempiuta, quando sono messe 
alia spiaggia , vale a dire scaricate sulla 
spiaggia. 

La legge non parla qui del caso in cui 
non si ha nuova d’un bastimento dopo un 
certo tempo, perchè ti mutuatario a cambio 
marittimo in questo caso non dee far abban- 


dono, per restare sciolto dal suo impegno , 
ed il datore non può inquietarlo, che pro- 
vando, che il bastimento è arrivato a buon 
porto (I). 

La durata dei rischi è ordinariamente de- 
terminata dal contratto a cambio marittimo. 
Nel silenzio assoluto delie parti P ordinanza 
del 1681 regolandosi sulle antiche leggi ma- 
rittime, che toglievano ogni incertezza;avea 
stabiliti principi saggi e giusti. « Se il tem- 
» po dei rischi non è regolato dal contratto, 

» disponeva l’art.{3 titolodei contrattili cam- 
» tuo marittimo, esso correrà per rispetto 
» al bastimento, ai suoi attrezzi ed alla vet- 
» tovaglia, dal giornoin cui avrà messo alla * 
» vela, sino a che non avrà gittato l’ancora 
d nel porto della sua destinazione; e per ri- 
» spetto alle mercanzie , dal momenlo del 

(1) Citine solini. 3 cip. 18 do Guidoo. 
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» loro caricamento nel bastimento , o nelle 
» gabarre per trasportarvele, sino alla loro 
» consegna a terra n. 

Queste regole cosi chiaramente enuncia- 
te sono stale ripetute da t ut l’i nostri autori: 
Valiti sn lo stesso art. 1S:Pothter n. estrat- 
talo delle assicurazioni-, Kurike p. 985 n. 9. 
Tali regole sono state di nuovo consagrate 
dollari. 328 del Codice francese, che corri- 
sponde alPurt. 319 delie nostre leggi di ec- 
cezione. 

Dobbiamo però far osservare che la legge 
no» toglie alle parti la facoltà di rischia- 
rar!? o di modificare le sue disposizioni , e 
di crearne altresì delle altre nell’atto a cam- 
bio marittimo -, essa altro non fa , se non 
se esprimere il dritto comune delle nazio- 
ni per i contralti a cambio marittimo , e di 
assini razione, u La legge osserva Potbier , 
» ibid. vuole che si segue sòl particolare, 
» per i contralti di assicurazione, ciò che ha 
» stabilito per i contralti a cambio maritti- 
» dio ». Tale è anche la disposizione testuale 
dellart. 333 delle leggi di eccezione. 

Se noi consultiamo le leggi romane, veg- 
giamo, che presso quei padroni del Mondo, il 
danaro Iructtizìo era dato o per la intera 
navigazione, cioè per l’andata e per lo ritor- 
no, o per l’andata, o solo per lo ritorno , o 
per un tempo determinato. 

Per l’andata e per lo ritornn.peresempio, 
da Bcrita a Brindisi, e da Brindesi a Beri- 
M(1), 

Per l’andata soltanto , da Berita in Affri- 
ca (2); per lo ritorno soltanto (’j ; per un 
tempo determinato (4). 

Quei vari modi di dare il danaro traetlizio 
sono stali adottati nelle nostre usanze , e 
sono implicitamente compresi nelle nostre 
leggi. Si dà ad imprestilo a cambio maritti- 
mo, per esempio, da Napoli a Marsiglia e da 
Marsiglia n Napoli, da Marsiglia a Smime -, 
dalla r.uudakipa a Bordeaux, ec. 11 prestito 

(1) 1-. 122 §. 1 . ff, rfe erro, M!ig.\ihid. Cuj« - 
fio. lih 2, oss. 41. 

(2) L 3 C. de nuttltco fotnare. 

(a) L. 1 C. ik malico f ornar*. 

(4j 1.. 4 e 0. ff. co, km- V.*iii d'altronde Stimma - 
no nelle sue dotte dissertazioni sopra tulli questi 
Usti puri. 4, eap. 2, n 33 e scg. 


per altro poò esser fatto per un viaggio in- 
tero, per un tempo limitato, e per un tempo 
limitato con indicazione di viaggio,ed infine, 
per un viaggio indicato. 

Di tal che nel prestilo a cambio maritti- 
mo per l'andata e per lo ritorno, il risico co- 
mincia a correre, per il bastimento , gii at- 
trezzi, gli arredi, l'armatore e la vettovaglia, 
dal giorno in cui il bastimento lia dato alla 
vela, e per le merci, dai giorno in cui sono 
state caricate nel bastimento o in piccioli le- 
gni per riceverle, e non finisce che quando il 
bastimento ha fatto ritorno ai luogo della 
partenza, eccettoclie non vi sia siipulaziouc 
contraria nell'atto di mutuo. 

Noi abbiarn veduto, die, se il tempo dei ri- 
schi non è stabilito dal contratto, nel dubbio 
si suppouc die il danaro sia stalo dato per 
l'andata, e per lo ritorno. Cosi, il rischio è 
a citrico del mutuante sino al ritorno del 
bastimento nel porto della partenza. Questa 
presunzione, osserva Emèrigon , è in fatti 
analoga alla natura del contralto a ritorno 
di viaggio , ed alla pratica giornaliera. 

Comeehè il Codice francese, del pari die le 
nostre leggi di eccezione, non parlin del caso 
in cui ii bastimento,!! quale forma l’oggetto 
del contratto, non ritorni al luogo dell'arma- 
mento, pur nondimeno si deve per giurispru- 
denza l’intero cambio marittimo aggiudica- 
re^ malgrado del non ritorno del bastimen- 
to; e questa giurisprudenza è fondata sul 
principio che, appena incominciato ha il mu- 
tuante a correre i risebi, il profitto maritti- 
mo gli è dovuto per intero. 

Nel prestito per l'andata semplicemente il 
rìschio incombr-è', per riguardo al basti- 
mento agli arredi, oc., dal giorno in cui il 
bastimento ha fatto vela e rispetto alle mer- 
canzie, dal giorno del loro imbarco nel ba- 
stimento o in piccioli legni per recarvcle , e 
dura, per il bastimento, sino al giorno in chi 
siè ancorato o ha dato fondo nel porto oiuo- 
go della sua destinazione, e per le merci , si- 
no al giorno in cui sono state consegnate a 
terra. 

Lo stessoé per riguardo al prestito a cam- 
bio marittimo per il solo ritorno. 

Se per esempio il danaro è dato per lo 
viaggio da Napoli a Leone, il risico incomin- 
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da, per il bastimento, gli attrezzi e gli ar- 
redi, re. dal giorno in coi il bastimento sal- 
pa dui porto di Napoli, e dura sino al giorno 
in cui il bastimento si è ancorato o ha da- 
to Tondo nel porto di Leone, che è il luogo 
della sua destinazione -, e per le mercanzie 
incomincia il risico dal giorno in cui sono 
siate imbarcate nel porto di Napoli, e sono 
state messe in piccioli legni per farle imbar- 
care^ dura sino al giorno io cui sono conse- 
gnate a terra a Smirne; e viceversa perii 
viaggio da Leone a Napoli: Leone è allora il 
luogo ove incominciano i rischi , e Napoli 
quello ove finiscano. 

Queste specie di viaggi, o per meglio dire 
il tragitto che il bastimento fa dal momento 
della partenza sino all’arrivo nel porlo di 
destinazione, sia nell’andare sia nel ritorna- 
re, chiamasi anche txaggio intero , per di- 
stinguerlo a tempo fimi tato. 

Nei contralti a cambio marittimo per Ua 
viaggio intero si stipula spesse volte un tem- 
po stabilito per i rischi, i quali finiscono pri- 
ma che sia terminato il viaggio del basti- 
mentu:di tal che il viaggiodel danaro traet- 
ti/.io differisce dal viaggioche fa il bastimen- 
to. Pur esempio, un naviglio si parte da San 
Maio per Marsiglia si può prendere ad im- 
prestilo da San Vlalò sino* Cadice ia tal mo- 
do, il viuggio convenuto per il prestitoacam- 
bio marittimo differisce qui dal viaggio dei 
bastimento, e per conseguenza i fisciù non 
corrono da San Maio die sino a Cadice, seb- 
beue il viaggio del bastimento non termina 
chea Marsiglia. 

Si prende anche ad imprestilo a cambio 
marittimo per un tempo limitato eoa indica- 
zione di viaggio, A ragion zTeseinpiodo pren- 
do danaro in prestito per ire mesi per il 
viaggio del mio bastimento a S. Domingo, o 
per il viaggio di tre mesi del mio bastimen- 
to a S. Domingo; i rischi nou corrono allora 
che pel tempo limitato di tre mesi , ed il 
mutuante non è punto tenuto a quei che 
avrebbero dopo lo spirare di questo tempo , 
ove il bastimento non abbia nei tre mesi il . 
viaggio di S. Domingo terminato. 

Vero è che Targa pensa al contrario, che 
nella presente specie di viaggio indicato for- 
ma l’oggetto principale del contralto a cam- 


bio marittimo, e che il tempo limitato è un 
semplice accessorio, aggiunto non per deter- 
minare il rischio prima che finito sia ilviag-. 
gio, ma bensì per annientare il cambio in 
proporzione della maggior durata del viag- 
gio; che perciò è giusto che il mutuatario 
arrivi al luogo della sua destinazione ,' per 
poter essere ia istato di pagare il capitale 
prestato e ’l profitto marittimo (1). 

È anche vero che questa quistionc è cosi 
giudicata in materia di assicurazione dal- 
l’art. 33 dell'ordinanza della marina , che 
dispone: «Se U viaggio è designato nulla po- 
■ lizza, l'assicuratore correrà i rischi del 
» viaggio intero, a condizione però che , se 
» la durata di questo eccede il tempo limi- 
li tato, il premio sarà aumentato in propor- 
li zìone, senza che l’assicuratore sia tenuto 
» di alcuna restituzione, ove il viaggio duri 
» meno (2) ». 

Quantunque sembri in su le prime che 
dovesse essere lo stesso in materia di con- 
tratto a cambio marittimo, pur dobbiamo ri- 
spondere con Emèrigom « Il testo della teg- 
» ge 6 ff.de nautico foenore decide, ehe ilinu- 
» tuante non succumbe alia perdita , se non 
» quando U bastimento perisce nei limiti del 
» tempo convenuto: Si navis intra praesti- 
» lutai dici periiiset. L’ordinanza non dero- 
» ga punto a questa legge generale: bisogna 
» adunque non allontanarsene , ce. Le pre- 
» sanzioni legali sono di dritto stretto. L’or- 
» diuanza ha deciso che, se il viaggio era in- 
» dicalo nella polizza, si supporrebbe che 
» l’assicuratore, mediante un aumento di 
» premio, avesse valuto correre i rischi del- 
» l’intero viaggio, ma l’ordinanza non hasta- 
» bilita una simile presunzione per riguardo 
» al mutuante:Don èqttiudi permesso di sup- 
» plirla, è necessario che il contratto con- 
» tenga sul particolare un patto speciale, o 
» qualche clausola che indichi essersi il tnu- 
» tuante soggettato ai rischi dell’intero viag- 
» gio (3^) ». 

Si può ilare ad imprestito per un viaggio 

(I) Vedi Tar.acap. SS. nota 13. 

(J) Vedi Polhier, Trattato delle arsi curai ioni 

n. 02. 

(3) Vedi Emtri^on t. 2, p. 518- 
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di entrala e di uscita ad un tanto per cento 
al mese. A cagion di esempio, per un viaggio 
di entrata alla Martinicca,e di uscita da quel- 
l’isola. I rischi durano sino a tantoché il viag- 
gio non è terminato; ed il profitto marittimo 
non è dovuto che io proporzione della dura- 
ta del viaggio. 

Targa ne fa conoscere che in Italia si dà 
talvolta il danaro acambio marittimo per un 
tempo illimitato senza designazione di viag- 
gio: di tal che dipende allora dall’nna o dal- 
1’ altra delle parti di terminare il contratto, 
quando le aggrada, purché non sia io tempo 
inopportuno.il danaro lasciato per continua- 
zione o rinnovazione ha qualche rapporto a 
questo uso(i). 

§. 2..Nei contratti per un tempo limitato, 
per esempio, se io prendo ad imprestito per 
il determinato tempo di sei mesi, a contare 
dal giorno in cui il bastimento metta alla 
vela, scorso appena tal termine di sei mesi , 
il risico cessa per il mutuante,, ed il cambio 
marittimo gli è a quell’epoca diffiditi vaon n- 
te dovuto, sebbene il bastimento sia ancora 
in rischio : Post diem pracstitutdm et condi- 
tionem impletam , periculum esse creditorie 
desinit (2). 

Ma se durante questo tempo limitato di 
sei mesi il bastimento ha approdato in un 
porto su la via, debbono i giorni di fermata 
essere o porno contati nel tempo limitato 
di sei mesi? bisogna rispondere con Emèri- 
goo, il quale si uniforma a Stimmano , che 
il corso del tempo limitato non è interrotto o 
dalla fermata in un porto su la via ; perchè 
durante'tal soggiorno forzato o volontario può 
darsi che il bastimento pera per fortuna di 
mare.Loslesso per lo deradement (3); è ne- 
cessario nell’uno e nell' altro caso una con- 
venzione speciale affinchè tl tempo delle stallie 
intermedie, o de’ daradement sia dedotto dal 
tempo limitato dàlcontratto.Perla qual cosa 

| (1) Vedi Targa, cap. 33, art. 11,13, 14 e 15. 

(2) Vedi 1.4 ite jioveiv. /ixmonrjPoibier contralto 
a cambio marittimo n. 36. 

(3) Questa voce significa il salpare istantaneo 
della nave dal porto ove si trova ancorata , cagio- 
nato da tempesta o mal tempo, tagliando gomene, 
abbandonando battelli ed altro, a fitte di evitare 
qualche naufragio, arredamento, ec. • 


il risico finisce al termine fissato dal con- 
tratto (1). 

S’inserisce talvolta in queste specie di pre- 
stiti la cintatola ad un tanto al mese, non ec- 
cedente un’anno, o pur la clausola per tre 
mesi, e prò rata non eccedente un anno. Al- 
lora il risico dura sino allo spirar dell’anno, 
che è il termine stabilito , ed alla fine del 
quale il capitale prestato e ’l profitto a cam- 
bio marittimo sono dìffinitivamente al mu- 
tuante dovuti. 

Ho veduto, dice Emèrigon, dei contratti 
a cambio marittimo di entrata e di uscita 
mediante i| cambio del dodici per cento (più 

0 meno ) per il viaggio non eccedente scime- 
li, e prò rata pel soprappiù. (n questo caso 

1 rischi sono sempre a carico del mutuante 
durante il corso del viaggio indicato; ma se 
il viaggio dora meno di sei mesi, i primi do- 
dici per cento sono dovuti al mutuante ; se 
poi dura di più, il profilto marittimo è aumen- 
tato in proporzione (2). 

Questo sapiente giureconsulto propone , 
nel luogo citato, la seguente quìstione: « Do 
» una -somma, egli dice, per l’intero viaggio. 

» Stipulalo il dodici per cento per » primi 
» sei mesi di cambio mi saranno dovuti a 
» malgrado della perdita del bastimento av- 
» venuta dopo 11 bastimento perisce dopo 
» quest’epoca. Sono io nel diritto di addimuo- 
» dare i primi sci mesi ». 

Egli è per certo che un tal patio è illecito 
è contro la natura del contralto a cambio 
marittimo.perchè, siccome osserva Emèrigon 
stesso, il cambio o profitto marittimo non 
essendo un’accessorio inseparabile dal capi- 
tale, ne siegue che la perdita del tatto con- 
cerne il mutuante. « Però, dice egli, il eon- 
» trario è ammesso fra noi, e non si puògiu- 
» stificare questo usochecol fare una distia- 
» zione dt’vari casi ». 

Ei suppone in prima, che il bastimento sia 
giunto nei primi sei mesi alle isole dell'Ame- 
rica francese, e che il mutuante abbia fatto 
dei guadagni ette ba potuto mettere a terra 
e di cui ha avuto ia possibilità di mandare 
una porzione per pagare i primi sei mesi. 

(1) Vedi Emèrigon 1 . 2, p. 818 . 

(2) Vedi Etuètigoa l. 2, p. 518. 
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Allora se rgii non adempie a questa obbli- 
gazione, vi si può costringerlo non ostante 
il sinistro avvenuto dopo, perchè in questo 
caso vi ha due viaggi da distinguere; il pri- 
mo, dallnogo della primitiva partenza, sino 
a quello cui il mutuatario ha potuto impie- 
gare parte dei suoi guadagni al pagamento 
del profittomarittimo dei priraìsei mesi sca- 
duti, ed il secondo, da quest’ ultimo luogo 
della destinazione del bastimento. Sarebbe 
ciò, in qualche modo , un rinnovamento o 
una continuaiione del contratto. 

Emèrigon, pensa altresi, nella specie di 
che ragioniamo, che il mutuatario, all’epoca 
dei primi sei mesi, potrebbe sciogliersi ila 
qualunque obbligazione col mandare al mu- 
tuante il pagamento del capitale e del cam- 
bio marittinio. 

Suppone in seguito, che il bastimento sia 
perito dopo lo spirare del primo termine , 
ma prima di avere approdato in un luogo 
ove il mutuatario avesse potuto fare alcuno 
invio, esso è allora di avviso che il mutuata- 
rio è sciolto da qualunque obbligazione. kIit 
» fatti, dic’egli,un tìtluario è libero dail’ob- 
» bligo di pagare il fitto di un fondo portato 
» via dal torrente , e che nulla ha prodot- 

» lo (1) a. 

>ot non possiamo non fare osservare, che 
si ravvisa nelle distinzioni di Emèrigon più di 
sottigliezza, che di falsità, e che un putto di 
tal natura non ci sembra autorizzalo dalla 
leggo, perchè, giova ripeterlo, esso è lungi 
dall'esscr relativo alla esseazadel contralto 
a ritorno di viaggio. 

Del resto, anche secondo Emèrigon, si do- 
vrebbe restringerlo e modificarlo per quan- 
to fosse possibile. 

§. 3. Si può infine , come accadde nel- 
l’occasione della guerra Americana nel (778 
passare dei biglietti a cambio marittimo so- 
pra facoltà, per la entrata ed uscita dal i*ur- 
"J, Isola, (che sarà indicata) al cambio ma- 
rittimo di un tanto per cento al mese , con 
patto, che in caso di guerra il capitale ed il 
profitto tnaiiltimo scaduto saranno numdati 
dalli luoghi indicati, in lettere di carnàio. Una 
tale stipulazione suppone, che sopraggiun- 

(I) Vedi Emèrigon, loe. eit. 


gendo la guerra; il denaro non è stalo dato, 
che per il tempo del viaggio : che perciò » 
rischi non sono a carico del mutuante se non 
durante il tragitto, e che. il cambio maritti- 
mo, stipulato a tanto per cento al mese, ces- 
sa di correre, tosto che il bastimento è giun- 
to al Porto, all'Isola indicata. . 

Segue anche da ciò, che essendo il tempo 
dei rischi terminatole lettere di cambio sono 
per conto del mutuante, e non del mutuata- 
rio, il quale nel mandarle al mutuante, più 
non esercita a suo riguardo, che 1’uflicio di 
un semplice incaricato (i). 

§. 4. Del resto i rischi non vanno a carico 
del mutuante, che sino a tanto che gli effetti 
obbligati al prestito , sono e rimangono nei 
luoghi designati nel contralto. 

Il mutuante non è tenuto per le perdite 
avvenute fuori dei luoghi designati dal con- 
tratto, come se il bastimento cambi la via,o 
il viaggio, o pure il viaggio sia allungato , 
purché tal cangiamentonon venga cagionato 
da fortuna di mare. 

Il cambiamento volontario di via,o di viag- 
gio, libera il mutuante da ogni rischio ulte- 
riore, sebbene ài bastimento riprende il ve- 
ro cammino^ 

I mutuanti non son mallevadori del can- 
giamento di bastimentofattò senza necessità. 
Lor sono estranee le perdite avvenute in un 
bastimento diverso da quello indicato nel 
contratto. 

E qui come per le assicurazioni, di cui par- 
leremo nel titolo seguente. 

Dcu'altro sarebbe, se nel corso della navi- 
gazione il cangiamento di bastimento, o pur 
di via,e di viaggio, avesse fortuna di mare o 
fosse derivato da forza maggiore, come se, per 
esempio il bastimento, sul quale erano state 
le merci caricate, s: fosse trovato fuori stato 
di servire; sia per accidente di mare, sia per 
vetustà, è stato si fosse per conseguenza ob- 
bligato a caricare tali merci sopra altro ba- 
stimento: allora il contratto a cambio ma- 
rittimo continua a sussistere, ed i mutuanti 
continuano ad essere responsabili dei rischi. 

Se nel corso della navigazione per forza 
della tempesta, per evitare uno scoglio, per 

(I) Vedi Emèrigon, t. 3, p. 520. 
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timore del nemico, o per altre fortune di 
mare, si cambi viaggio o via,» mutuanti non 
sono sciolti , e rimangano mallevadori dei 
rischi durante il nuovo viaggio forzatamen- 
te impreso. ...... . 

In genere il capitano seguir debbe la rot- 
ta usila ta, e non allontanarsene senza neces- 
sità. La rotta è la via che si prende per fare 
il viaggio designato. Il naviglio cangia rot- 
ta, allorché, invece di seguire la via usitata 
o quella permessagli dal contratto, ne pren- 
de una diversa, senza perder tuttavolta di 
vista il luogo della sua destinazione. 

Noi faremo di nuovo menzione di tutti que- 
sti casi, allorché tratteremo dei contratti di 
assicurazione. Reggono i medesimi principi 
e le medesime regole. 

Da ultimo, se il tempo dei rischi non è 
determinato dal contratto a cambio maritti- 
mo, il momento preciso in cui debbono in,- 
Cominciarea finire i rischi a carico del mu- 
tuante è fissato dalla legge, secondo la natu- 1 
ra degli oggetti obbligati al prestito. 

Se il prestito a cambio marittimo è stato 
fatto, sul basimento , sm gli attrezzi, gli ar- 
redi , l’armamento c la vettovaglia , i rischi 
cominciano dal giorno in cui il bastimento 
liafatto vela. Però, allorché vi sono dei fiu- 
mi, per i quali si debba scendere , come a 
Bordeaux, a Nantes per esempio : a Nantes 
ove i bastimenti , per caricare, sono obbli- 
gati a scendere sino a Porto di l’aim boeuf, 
si conviene allora per lo più, che i rischi non 
correranno se non se dal giorno in cui il 
bastimento avrà incomincialo a prender ca- 
rico. 

I rischi non cessano che al momento nel 
quale il bastimento si è ancorato olia dato 
fondo nel porto o luogo della sua destinazio- 
ne, sia che, a fine di alleggerirlo, si debbano 
discaricare le merci per mezzo dei battelli. 

Lo stesso è, allora quando il bastimento, 
■prima di entrare nel porto, è obbligato ad 
arrestarsi per le visite di salute o per la 
quarantina. 1 rischi sono sempre a carico - 
del mutuante sino a che il bastimento non 
siasi ancoralo o abbia dato fondo nel porto 
o luogo della sua destinazione. 

il porto o luogo di destinazione, allorché 
il prestito è per l’andata soltanto, o pel ri- 


torno soltanto, è quello ove si porta il basti- 
mento. Se il prestito è fatto per I’ andata e 
per lo ritorno , il porto di destinazione è 
quello in cui il bastimento ha preso la sua 
patente (t). 

Per rispetto olle merci, i rischi incomin- 
ciano da che sono caricate nel bastimento, o 
in piccoli legni per reearveie. Ragione di ciò 
è che il rischio marittimo comincia ckill’istan- 
te medesimo in cui la merce è esposta al 
mare, sia stante nel bestimento , sia net 
traggitto per pervenire nel bastimento. Que- 
sto rischio per il prestito a cambio maritti- 
mo è qui della stessa natura, che il rischio 
per l'assicurazione. 

Quegli che prende ad imprestilo sulla sua 
merce , del pari che colui il quale fa assi- 
curar la sua, è riguardato voler mettersi al 
salvo da tutti i rischi del mare. Il suo volo 
non sarebbe adempiuto^ se il mutuante co- 
me l’assicuratore in caso di assicurazione , 
non fosse risponsabile della perdita avvenu- 
ta in mare, sotto il pretesto che la merce è 
perita nelle onde, mentre «die si trasportava 
per imbarcarla nel bastimento. 

Per piccoli legni ( espressione della leg- 
ge ) si vuole anche intendere le scialuppe, i 
battelli, e qualunque piccolo naviglio a tra- 
sportare le merci da terra al bastimento de- 
stinato a riceverle, e viceversa. Questa dffi- 
nizione è ricavata dall’arl. à delle assicura- 
zioni di Amsterdam pubblicato I’ ultimo di 
gennaio 1398. ed il quale contiene: n Lepo- 
» lizze di assicurazioni fatte su tutte temer- 
li canzie avranno il lor corso ed effetto ec. , 
» propriamente dal momento che tali merci 
» saranno caricate nelle gabarre, nelle seia- 
» luppe, e nei battelli per recarle a bordo 
» del bastimento ». 

Non potendo il bastimento accostarsi alla 
riva, è pur troppo necessario supplirlo con 
piccoli navigli, ed allora tali scialuppi, ga- 
barre, e battelli sono reputati far parte del 
bastimento che si sta caricando ^2). 

Ma dice questo sapiente giureconsulto, il 
quale segue Morquardo, fa mestieri, che il 
trasporto nelle gabarre facciasi net porto 

(1) Vedi il sifr. Psrdessust. 3. n 781, p. 238- 

(2j Vedi Emèrigon t 2, p- Il * *»■ 
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fstesso.o datln rada ove il bastimento sla aneo- 
ra(o;giacchè se si trattasse rimontare un (la- 
me, o di discendere per lo stesso, per per- 
venire al bastimento, io credo che bisogne- 
rebbe o un patto speciale , o una clausola 
clic Tosse espressa nella forinola stampata 
nella polizza di assicurazione ec. (t). 

Vero che Emèrigon parla qui delle assicu- 
razioni, ma questi principi essendo gli stessi 
per i prestiti a cambio marittimo , sono a 
questi applicabili le disposizioni dell’iirt. Ó33 
delle leggi di eccezione , siccome abbiaqio 
di già fatto osservare. . . 

Se nel contratto fosse detto cho sono a 
carico del mutuante tutt’ i rischi del mare , 
dal momento dell’ imbarco compreti i ri- 
schi nelle gabarre , o in altri legni per an- 
dare da terra a bordo, questa clausola o al- 
tra simile, sarebbe un vero patto speciale, 
che metterebbe a carico del mutuante i ri- 
schi delle merci caricate, per esempio al mo- 
lo di Napoli nei gozzi , per essere traspor- 
tate a bordo del bastimento ancora, o nella 
rada del porto di Castellammare. 

I rischi sulla merce terminano allorché è 
consegnala a terra. 

Di tal che non è necessario che essa sia 
pervenuta al magazzino, o sia in potere del 
proprietario, siccome richiede la Cuida del 
mare, nel formolario delle sue assicurazio- 
ni, che trovasi alla fine del cap. 20. 

Se la mercanzia messa a terrasolTrisse un 
sinistro, il mutuante acambio marittimo più 
non vi sarebbe tenuto, perchè al pari del- 
l’assicuratore, egli non è risponsabile delle 
fortune di terra (2). 

Ma, se il mutuante non corre i rischi, ap- 
pena consegnata la mercanzia a terra, egli 
è risponsabile di quei che corre la merce , 
allorquando si è stato costretto di far uso 
di piccoli legni per trasportarla dal basti- 
mento a terra, purché però trattasi di tra- 
sportarla a terra dal porto o luogo della de- 
stinazione del bastimento. Tutl'allro sareb- 
be, se si trasportasse altrovepu questo gaso 
i rischi della merce non sarebbero punto a 
carico del mutuante. 

Emèrigon ne fa conoscere che nel 4779 

(t) Vedi Emèrigon loto citate. 

(2) Vedi Luiirigoo, t. 1, cap. 13. 

Tomo 111. 0 Parte 1.* 


egli fu consultato a (al riguardo nella speci<- 
seguente. 

Il bastimento del signor Angleys giunse a 
Forte Royal isola della Martiniccn. SI disca- 
ricarono le merci in battelli da trasporlo , 
per farle passare a Saint-Pierrd borgo del fi 
medesima lsola;ma alla distanza di poche le- 
ghe uno dei battelli peri. Il signor Angleys 
voleva fer cadere questa perdita sopra i suoi 
assicuratori di entrata « lo gli risposi, conti- 
li mia Emèrigon, che egli non avea tal dritto, 
» poiché il viaggio di entrata era terminali. 
» a Forte Rovai; chè sarebbe altrimenti,' si- 
li la merce fosse stata discaricala su dello 
» gabarre, per essere trasportata allo slesso 
» Forte Rovai, ove il viaggio di entrata si 
» trovava terminato (I) ». 

Non si fa menzione nelle nostro leggi di 
eccezione, come neanche nel Codice france- 
se, e nell’ordinanza del caso in cui, dopo un 
certo tempo non si hanno notizia del basti- 
mento. 

Il naviglio di cui non si ricevono più noti- 
zie è supposto di esser perito nel termine li- 
mitato, cioè nel termine dei rìschi, ammeno- 
ché il mutua nte a cambio mari (timo non pro- 
vi il contrario. Argomento ricavato dall’ar- 
ticolo 368 delle leggi di eccezione. 

Se al contrario è provato che il bastimen- 
to sia peritò, dopo il tempodei rìschi, e dopo 
di aver passata l’altezza determinata dal 
contratto , come se sia stato incontrato du 
altri bastimenti, allora il mutuatario è tenu- 
to del capitale prestato e del profitto marit- 
timo. 

I.’art. 368‘non parla, è vero, che del caso 
dell’assicurazione, ma siccóme osserva mol- 
to bene il signor Delvincourt t. 2, p. 325. 
» Vi ha una ragione molto più forte di ap- 
» plirarne la disposizione al prestilo a cam- 
» bio marittimo; giacché la restituzione è 
» stipulata solo pel caso in cui non avverrà 
» alcuno accidente nel luogo o nel tempo de’ 

» rischi, e siccome il mutuante è l’attore, a 
» lui spelta il provare l'adempimento deila 
» condizione. Senza una tal prova esso nulla 
» può esigere (2) ». 

(1) Vedi Eirèrignn t. >, p- 14. 

(2) Vedi Vaiti, sull'art 13 del (col. a camb, ma- 
rittimo. l'mèngou 1.2, p. SlG 
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Lo stesso ò se il bastimento perisce, e non 
si sà in qual tempo il sinistro sia avvenuto -, 
si suppone die la perdita abbia avuto luogo 
nel tempo dei rischi. ■ r - 

Se il mntuante non può provare il tempo 
della perdita del bastimento, si debbe sup- 
porre che essa sia avvenuta pria del termi- 
ne finale della convenzione. Il mutuante non 
può dunque liberarsi della responsabilità 
dei rischi,se non se colPeccepire che la per- 
dita del bastimento è accaduta dopo lo spi- 
rare del tempo espresso dal contratto. 

Questi prìncipi stessi in materia di assicu- 
razione, sono professati da Pothier n. 121. 


« Si appartiene agli ossirerafori , dice egli; 
» e noi ripetiamo per parità diragioni , si 
« apparitene al mutuante di giustificare in 
» qual tempori bastimento sia perito, secondo 
» la massima: 1 ncumbil onus probandi ti qui 
» dirti; e secondo quest’ultra: rem excipien- 
» do fil odor ». 

Del resto secondo Valin sulPart. 58 titola 
delle assicurazioni, il bastimento è riputato 
perduto dal giorno della sua partenza,» dal- 
le Hitime notizie ricevute. È questo d’altron- 
de una presunzione di dritto consecrato dal- 
la giurisprudenza, e applicabile ai contralto 
a cambio marittimo. 


Art, 320. Colui che prende in prestito a cambio marittimo sopra tnercan- 
«ie , non è liberato per la perdita del bastimento e del carico , se non giustifica 
che vi erano per suo conto effetti sino alia concorrenza della somma presa ia 
prestito. 


Sommarlo 


I — Son ò di necessiti dichiarare iodiviilii» finente nel contraiti) « rurobio marittimo gli 
oggetti su quali vi ( stala coolrsiuiione allora corre il rischio della perdila , 
quando ri e giuMilicazioue > che la mercanzia perduta giuugeva di valore 
alla somma prestala. 

3. — Il mutuarne è tenuto perle mercanzie -che oll'epoca del sinistro trovavansi sul ba- 
, srimonio. 

■8. — lo raso di dolo e frode a cM *|ietla far prue va per onenersi la nuditi del contral- 
to, ovvero da riduzione? — Qua. prora dee fare il mutuatario — Esempio — la 
qual modo il mutuatario puh (ar la sua giustificazione — Scopo dtlla log, e met- 
tendo a carico del mutuatario giustificare il suo carico. • 


COIBENTO 


§. I. Questo articolo delle nostre leggi di 
•eccezione è una copia letterale dell’art. 329 
idei Codice di commercio francese, H quale è 
conforme al i't dello stesso titolo dell’or- 
dinanza del 4081. l,o stesso prova che non è 
assolutamente necessario indicarsi nel con- 
tralto a cambio marittimo individualmente, 

v minutamente tutti gli cifriti sopra i quali 

vi è latto l'imprestito. Questo può avere in- 


determinatamente per oggeltocome-si è des- 
to sulPart. 30 1 delle dette leggi di eccezio- 
ne, le mercanzie di un carico. 

Peraltro nulla è pili giusto quanto questa 
disposizione. Il mutuante a cambio maritti- 
mo non corre il rischio della perdita per ca- 
so fortuito, della cosa sopra la quale impre- 
sta; m i la perdila del suo conto, n in può es- 
sere se non in quando è reale, siccome il 
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profitto non è acquistalo , se non in «fornito 
si sono stali effettivamente dei risiili. 

Fa d’uopo dunque se si tratta di mercan- 
zie, che vi sia prova ili un eurico almeno si- 
no alla concorrenza della somma prestala , 
senza di die il mutuatario darà invano l'ec- 
cezione della perdita del bastimento, e dei 
suo carico,per dispensarsi dalla restituzione 
della somma. 

Questa prova si fa naturalmente con la 
polizza di carico, ma la legge non ne esclude 
alcuna. 

§. i. Il mutuante a cambio marittimo, è 
tenuto deile fortune di mare solo.per le mer- 
canzie die all'epoca del tinislro , irovuvansi 
sul bastimento. Sutcipieni periculum prò Ut 
solum tenetur quae tempore per iculi,aul nau- 
fragai in nani fuerunt (t). 

Da ciò sorge l’obbligo dei mutuatario di 
giustificare che atiepoca dei smistru ormivi 
per suo conto degli effetti sino alla concor- 
renza della somma ricevuta a cambio marit- 
timo, onde essere sciolto da qualunque ob- 
bligazione, e lasciar così a carico del mu- 
tuante tutte le conseguenze deli’ avveni- 
mento. 

Al pari deUassicurazione, il contratto a 
cambio marittimo non può sussistere senza 
rischio marittimo; e senza un’oggetto che 
faccia la materia di questo rischio. Bisogna 
di piò, che la cosa obbligata al prestito sia 
esistente nel naviglio all'epoca del sinistro.. 
Questo principio è preso nella Guida del ma- 
re cap. 7, n. 3, ed è stato consacrato dal- 
l’articolo 14 del titolo del contratto a cam- 
bio marittimo dell'ordinanza che dice. « Il 
» caricante die avrà preso danaro a cambio 
s marittimo sopra mercanzie eoa sarà libe- 
» rato per la perdita del buslimeoU», e del 
> suo caria», ove non giustilidiidie vi eran 
» per conto suo effettismo alla concorrenza 
» di simil somma. ». 

L’art. 320 delle nostre leggi di eccezione 
richiama tale disposizione nei termini di so- 
pra descritti. 

Siccome non è necessario che il mutuata- 
rio impieghi in merci, nel luogo del contrat- 
to, il danaro preso a cambio marittimo , e 

(I) Tedi Locceuio Uh. 2, cap. 5, n. 7. 


siccome egli può imbarcarlo seco per fame 
un miglior uso durante d viaggio, come pra- 
ticavasi presso i Romani, cosi basta giusti- 
ficare che il danaro sia stato esposto ai rischi 
del mure,» che fosse uel bastimento, airistan- 
te del sinistro. La legge uou richiede nean- 
che che si giustifichi la qualità dell' impiego 
dei danaro vessa dimanda soltanto la prova 
della esistenza degli effetti di conto del mu- 
tuatario, in quantità relativa alla somma 
presa a cambio marittimo. Non est nectue 
proba! ione-m fieri m specie eie. (t). 

§. 3. La legge rende qui completo il si- 
stema stabilito dagli art. 307 e 308 delle 
leggi di eccezione , siccome osserva molto 
assennatamente il signor l.ocrè su i corri- 
spondenti art. 3ICe317 del Codice di com- 
mercio francese*, giacché, dopo di aver par- 
lato in questi due articoli dei casi nei quali, 
essendo le cose tultavia intere, il mutuante 
vuole rescindere il contratto, per non avere 
il mutuatario carica to oggetti di valoreeguale 
alla somma prestata, si rendea indispensa- 
bile il far menzione del caso in cui la -perdi- 
ta del bastimento e delle merci più non per- 
mette di verificare la terza del carico-, con lai 
differenza però, che nella specie degli arti- 
coli sopra indicali , si spetta al mutuante , 
ii quale chiede la nullità del Contratto a pro- 
vare la insufficienza degli oggetti obbligali 
a) prestito duvecchè nella specie dell 'uri. 320 
si appartiene ai mutuatario, il quale eccepi- 
sce la perdila»della cosa per rigettare -tu di- 
manda del mutuante, e fare una tal prova ; 
lo che, nelle due ipotesi è a hi forme all' ar- 
ticolo I2t>9 delle leggi civili così espresse ; 

» Colui che domanda l'esecuzione di una 
» obbligazione debite provarla. 

» Reciprocamente chi pretendo di esserne 
» stato liberalo, de» giusti licore il paganien- 
» lo , o il fatto che ha prodolto la (siiti zio- 
» ne delia sua obbligazione ». 

Ma dobbiamo fare' osservare con Valili , 
» che se vi è-stato caricamento , ma per la 
» metà soltanto,!’ obbligazione sarà allora 
» estinta per «età, ,e l’altra metà dovrà es~ 
» sere rimborsata col dovuto cambio, e cosi 
» dei resto ». 

(1)Vedi Cisarrgìs (fise. 62, a. 13. 
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Di falli, per «(Tetto del legame che vi ha 
tra gli art.jO” u 3<i8,e l’art. 3Ì0 delle leggi 
di eccezione si è costretto ad applicare qui 
la disposizione deli'art. 308 sulla ridHzione 
dei contratto, e sul rimborso deH’eccedenle, 

Di tal die , se il mutuatario prova sempli- 
cemente il valore delia metà , o del terzo 
ilella somma prestata, il mutuante non sarà 
responsabile eli» di questo valore, ed il so-- 
prappiii della somma prestata gli sarà rim- 
liorsata con interesse al corso della piazza ; 
dovendo però distinguere tra il caso della 
fraudo, e quello ove sia semplice errore, 
giacché nei .primo, il contratto potrebbe es- 
ser dichiarato nullo, ed il mutuante quindi 
non tenuto a cosa alcuna, il suo capitale gli 
sarebbe renduto in totalità con interesse. 

Le leggi di eccezione ad altro non obbli- 
gano il mutuatario , se non che di giustifi- 
care il caricamento, poicchè come dice Va- 
lin, il bastimento é un’oggetto reale, e non 
ha bisogno di prova .Esso non può dar mate- 
ria a discussione che per rapporto alla esti- 
mazione che potrà esserne stata fatta al di 
là del giusto suo valore (t). 

Però, si può supporre dei bastimenti, che 
non abbiano giammai esistilo, e Emèrigon 
dta un 'esempio , che comprova questa ve- 
rità. 

Un tale Convorty negoziante a Exon , in 
Inghilterra, offrì i suoi- servigi al sig.Hessott 
e figlio, di Marsiglia. Questi lo incaricarono- 
di comprare del grano- a conto loro. Egli 
diede loro indi avviso, che ii grano era cari- 
cato sopra tali e tati bastimenti , « lor man- 
dò fatture, polizze di carico cd- altri- docu- 
menti giustificativi, c trasse sopra essi, per 
le sue anticipazioni, delleiettrrre di cambio 
elio furono pagate. Ma tutto era falso, ed i 
-bastimenti ed it granonon gtonsero.Culvorly 
l>rese la fuga. 

Ninno si sarobl» «spetta toydk* Emèrigon, 
a veder supporre dei Iwstiiqenti , che non 
fossero giammai esistiti^ ma basta che que- 
sto caso, comunque estraordinario , possa 
avvenire, per rendere i nostri negozianti 


(1) VfJi Valin, snM'trl, ',6 til, 0. Itb J, dell’or- 
dinams dell» monna 


cauti e previdenti contro tal nuovo genere 
di fraude (t). 

Ma in qual modo dovrà il mutuatario giu- 
stificare che erunvi per suo conto effetti si- 
no alla concorrenza della somma prestata V 

il celebre cementatore dell’ ordinanza , 
dice altresì, che questa prova debbe essere 
la stma,clie in materia di' assicurazione.Ora 
il primo atto giustificativo è la polizza di ca- 
rico, alla quale la legge dà la forza di far fe- 
de fra tutte le parti interessate al carico , 
purché sia in buona forma. 

Con la precauzione presa dall’ art. 272 
dolle leggi di eccezione, il quale vuole , che 
la polizza di carico sia fatto in quattro origi- 
nali erimessa nelle mani di quattro perso- 
ne, difficile è il perdere questo documento. 
Pur nondimeno ciò può avvenire - , può anche 
darsi che ta polizza di carico sia irregolare. 
Inoltre essa può essereanche impugnata dal 
mutuante. Ecco perché la legge non è qui 
esclusiva ed ammette ogni sorta di prove. 

Ella non ha voluto spiegarsi su tal punto 
in un modo specifico onde lasciare ai tribu- 
nali la liferlà di giudicare» tenore delle cir- 
costanze della validità delle prove die lor 
vengono presentate : Probai ionet noti funi 
affane cerio modo , tei cerlis formuli! , sed 
remiuae sunt religioni et arbitrio judican - 
fiwm (2j. 

Però oltre la prova delta quantità della 
specie o della qualità degli oggetti obbligati 
al prestito a cambio marittimo, bisogna an- 
cora giustificare la loro valuta-, questa giu- 
stificazione debbe esser fatta secondo le re- 
gole stabilite dall'arL 33t delle leggi di ec- 
cezione che dispone. 

» Se la valuta delle mercanzie non è fis- 
» sata nel contratto può esser verificato o 
» con le fatture, o con i Hbri, ed in mancan- 
» za se ne torà la- stima secondo il prezzo 
» corrente al tempo ed al lungo del carico , 
■ compresi tutti i diritti pagati , e lè spese 
» fatte sino a bordo ». 

Certo è,che le parti possono regolare tale 
estimazione di comune accordo, ovvero con- 
venire dei periti die le stabiliranno. Ma se 

(I) Vedi Emèrigon L t, p. 30ff. 

(2J Vedi C*sarc^i»disc. U9. n 31. 
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essi si rivolgono ai tribunali, dovrà seguirsi 
la regola stabilita dall’ art. 599 delle leggi, di 
procedura civile, il quale dice , die i periti 
saranno nominati di ufficio dal tribunale , 
quando le parti non gli avranno scelti concor- 
demente alla udienza. 

Del resto , con ordinare al mutuatario a 
cambio marittimo di giustificare il suo cari- 
co, la legge ha voluto prevenire dei furti ma- 
nifesti, che potrebbero aver luogo per effet- 


Art. 321. 1 mutuanti a cambio marittimo contribuiscono io discarico dei 
mutuataci alle avarie comuni. 

Le avarie semplici sono altresì a carico dei mutuanti, se non vi è convenzione 
in contrario. 


Sommari*. 

I. -, Differema ira le antiche e tmo.e (ergi riferibili ad avarie — Perche una lai diffe- 
renza — Ragioni che indosserò il legislatore a fermare t' ari. 321 sopra tra r 
scritto, i , « 

2. — Bel contratto a cambio marittimo è permesso agli assicuratori stipulare a quali 
risc'ii vogliono esser tenuti ? Come sarà regolata per le contribuzioni nelle di- 
verse specie di avaiie — Esempio. 


to di un primo delitto. Per esempio,una per- 
sona prenderebbe ad imprestito 500 ducati 
non caricherebbe mercanzie che per il va- 
lore di 250, e farebbe inseguito perire il ca- 
rico, a fine di guadagnare i 250 in puro be- 
neficio, o forse anche non Caricherebbe coso 
alcuna. D’altronde è a noi noto il principio , 
che il prestito non può giammai essere per 
il mutuatario un mezzo di guadagnare , ma 
solamente un mezzo di perdere. 


«OMENTO 


t. Vi ha un principio che non deve mai 
obliarsi nel rincontro, che qualunque sia lo 
stato in cui leco6e obbligate al prestito de- 
rivante dal contratto a cambio marittimo , 
arrivino a) luogo deUa loro destinazione, il 
mutuatario ha obbligo di rimborsare al mu- 
tuante il capitale e il profitto marittimo. Ma 
Se queste cose hanno sofferto avaria , il 
mutuante debbo indennizzarne il mutuata- 
rio. - ‘ • 

La Legislazione del tempo di mezzo , non 
soggettava il mutuante che alla contribuzio- 
ne delle avarie grosse e comuni. Ciò risul- 
ta daffari. 8 del capo 15 della Guida del ma- 
re, il quale dispone. 

» Il danaro a profitto non è soggetto a 
» contrihnzione per alcuna avaria,raeoo che 


» pe’ riscatti, le composizioni, ed i getti fatti 
* per salvare il totale , e per {sfuggire dai 
» pericoli ». 

Questa legislaiionc fu ricevuta dall’ ordi- 
nanza della marina, il suo titolo J6 titolo 
del contratto e cambio marittimo, dispone. 

» I mutuanti a cambio marittimo contri. 
» buiranno in discarico dei mutuatari alle 
» grosse avarie r eome riscatti, composizioni, 
» getti, alberi c corde tagliate per la sakez- 
» za eumunedel bastimento e delle merci, e 
» non alle semplici avarie, o ai danni parti- 
li colari che potrebbero avvenire , se non vi 
» ha convenzione contraria ». 

Le nostre leggi di eccezione alpari del Codi- 
ce di commercio francese, non hanno lascia- 
lo di adottare la prima disposizione dolpri- 
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mo articolo , ma in (franto alla seconda, essi’ 
bua precisamente decisi il contrario di quel- 
lo che avean stabilito le leggi preesistenti. ~ 

Di modo che la nuova e l’antica legge sog- 
gettano i mutuanti alle avarie grosse e co- 
muni-, e questa obbligazione è forzosa ed 
assoluta, nè è permesso di derogarvi. Ma re- 
lativamente alle avarie semplici ,i mutuanti 
vi contribuiscono ugualmente. Possono però 
liberarsene con una convenzione espressa. 
La legge soggetta oggidì i mutuatiti alle 
avarie semp'ici se non vi ha convenzione con- 
traria , nel mentre che l’ordinanza uoo H 
rendea rìsponsabili di tali avarie, senza una 
forniate stipulazione all’uopo. Lacchè ficca 
dire a Valiti, che l'uso dei contraili a cambio 
marittimo sarebbe abolito, se non fosse per- 
messo di far contribuire il mutuante alle 
avarie semplici. « Veramente uggiugne egli, 
» non si vede alcun contratto, che non dcro- 
» giti alla disposizione dell’ordinanza , cioè 
» non se ne vede alcuna senza una clausola 
» precisa perla quale il mutuante al par del- 
ti L’assicuratore, prende a suo carico i rischi 
» e le fortune del mare (1) ». 

Sembrava in fatti urtare le idee comuni 
di giustizia e di equità, il non essere il mu- 
tuante soggetto alle avarie semplici su le 
mercanzie che sono il suo pegno. 

Il mutuante che avesse fatto assicurare il 
»uo capitale riceverebbe dall’assicuratore la 
somma alla quale corrisponderebbe l’avaria 
semplice, e riceverebbe nel punto medesimo 
dal mutuatario il suo capitale con l'interesse 
marittimo! Tutto adunque in benefìzio del- 
l’uno, ed in perdita dell'altro. 

Queste varie considerazioni sostenute 
d’altronde dalle osservazioni del tribunale e 
del Consiglio di Commercio di San-Malò, de- 
terminarono il legislatore a confermare gli 
usi del commercio, eoiicorddmen le alle con- 
venienze delle parli, e a compilare l’arl. 330 
del Codice francese nel modo come trovasi < 
similmente all’art. 3ì! delle nostre leggi di 
eccezione (2). 

(I) Vedi Valin sull’art, 16 titolo del contratto a 
cambio marittimo. 

(2; Vedi osservaiiooo del tribunale e del Consi- 
glio di Commercio di San-Malù t- *• p. 466. 


Ma perchè questa differenza nelle obbii - 
gazioni tra le avarie comuni e le semplici? 
Perchè può egli convenirsi che il mutuante 
non sarà ternato alle avarie semplici, nel men- 
tre uon è permesso di stipulare , che sarà 
egualmente esente dal contribuire delle ava- 
rio comuni? 

Un patto di tal qalura , che sarebbe un 
patto estraordinario è assolutamente nullo, 
e dovrà essere rigettato, perchè come osser- 
va Emèrigon, esso lede la equità naturale, e 
l'interesse stesso del mutuante, per il quale 
lutto sarebbe perduto, se il bastimento non 
fosse stato salvato. 

Altronde, le spese risultanti dalle grosse 
avarie , coinè riscatti, composizioni , getti, 
concorrono assolutamente alla salvezza co- 
mune del bastimento, e del caricamento, ed 
i mutuanti non debbono die a queste perdi- 
te la conservazione del loro danaro, il quale, 
altrimenti, sarebbesi perduto unitamente ai 
bastimento. 

• » Se adunque è ve rodaggi uuge Emèrigon, 
» che siasi fatta una spesa, o siasi sofferto 
» un danno volontario per salvare il vostro 
» contratto, e renderlo per voi utile, egli è 
» giusto,ehe contribuite alla spesa comune. 
» Se ricusate di sottomettervi all’azione ne- 
» gotiorum gestorum contro voi tentata, ab- 
» bandonatevi alla rapacità dei pirati, oal- 
» l'impeto della tempesta ». 

Ben altro è dellcavarie semplici, perocché 
esse non hanno uguale influenza, e non con- 
corrono si poten teraeu le all’adempimento 
dell’esecuzione del contralto, e all’arrivo 
del bastimento. La differenza dieuièqui- 
stione, sorge dalla natura stessa delle due 
specie di avarie , e dalla distinzione della 
legge tra le semplici e le comuni. Noi vedre- 
mo, nel titolo delle avarie, ciò die intendesi 
per avarie semplici, e come spiegasi l’ava- 
ria comune (i). 

§. 2, Ma se non è permesso di convenire 
che si andrà esente dal contribuire dalle 
avarie comuni, può nulladimeno stipularsi , 
che il mutuante a cambio marittimo sarà 
solo tenuto di taluni perigli? 

(1) Vedi Emìrigon t. S, p. 605 e seguenti- 
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Agli assicuratori è permesso di determi- 
nare i rischi di cui snran mallevadori, e di 
escludere quei dei quali non vogliono essere 
responsabili. Può mai ammettersi un simil 
paltò nei contratti a caratilo marittimo? 

Secondo Casaregis discorso 01 n. 2, e di- 
scorso Gin. t tal patto ha luogo in Italia. 
Dal canto suo Pothier dice. 

» Che conformemente a ciò che è stabilito 
» dall'ordinanza, le parti sono sempre repu- 
t> tate esser convenute che il mutuante 'sarè 
» obbligato ai rischi, salvo quanto sarebbe 
» espressamente aggiunto «derogato dalcon- 
» tratto (1) ». 

Ma, malgrado, la opinione dt Pothier ,<jue- 
sle sorte di slipnlazioni riprovate da Targa 
cap. 32 n. 17 e 27 non possono essere am- 
messe sotto Tiinpero del nuovo Codice di 
commercio. 

In fatti, tosto che il contratto a cambio 
marittimo rimane senza effetto , conforme- 
mente all'art. 316 per la perdita intera av- 
venuta per caso fortuito nel tempo e uni luo- 
go dei rischi, sarebbe intollerabile, secondo 
le proprie espressioni di Emèrigon , che il 
mutuatario rimasto privo delle sue cose per 
un caso fortuito avvenuto nel tempo e nel 
luogo convenuto dei rìschi, dovesse inoltre 
pagare il capitale ed il cambio marittimo in 
forza di un patto evidentemente nullo ed 
•usurario. 

» V assicurazione osserva questo dotto 
» giureconsulto è nna specie di fldejussione. 
» É adunque in libertà dell’assicuratore di 
» non rendersi mallevadore , che di taluni 
» casi fortuiti-, ma il mutuante a cambio ma- 
li riltimo non può reclamare il suo capitale 
» con dippiù l’interesse nautico, se non nel 
» caso di felice navigazione sino ài luogo e 
» tempo determinalo (.2) «. 

(1) Vedi Pothier contratto a cambio marittimo 
m, 124. 

(2) Ve li Emèrigon loco tii. 




In somma, se ha luogo il caso dell’avaria 
grossa e comune , senza che siavi perdita in- 
tera degli oggetti obbligati al danaro dato 
ad imprestito, i mutuanti contribuiranno in 
discarico dei mutuatari », e quesfa avaria, ad 
onta di qualunque patto contrario , il con- 
tratto avrà il suo pieno effetto.Sc trattasi uè 
di ararla semplice, i mutuanti potranno in 
questo caso liberarsi dalla contribuzione , 
con una espressa convenzione. 

Siccome non debbe essere in potere del 
mutuatario di far perdere una parte del pro- 
fitto marittimo al mutuante, il quale , per 
•conservarlo intero è pronto a contribuire 
per la sua porzione, Valin osserva giudiziosa- 
mente n ohe la contribuzione non s’ imputa 
» ipso jure sul capitale, a line di diminuire 
» il profitto marittimo; la imputazione non 
» si fa che dal giorno in cui il mutuante è 
» stalo messo in mora di contribuire. 

Di tal che lesommclequalidebbono essere 
rimborsate, s’imputano sul capitale prestato, 
a fine di menomare il profitto marittimo, ma 
solo dal giorno in cui il mutuante è stato 
messo in mora. 

Debbesi qui applicare per riguardo al mo- 
do di eseguire Questa contribuzione ciò che 
abbiamo detto nella sezione della responsa- 
bilità del mutuatario in raso di naufragio ee. 
In tal modo se il prestito è fitto sopra la me- 
tà di un caricamento di tOmila ducati, e le 
avarie riducono questa valuta alla somma di 
8mtta ducali, il dritto del mutuante non può 
piò esercitarsi, che sopra Smila ducati inve- 
ce di lOtnila, perchè la Sua conlribuzione 
.proporzionale è di lOmihi ducati al pari di 
quella del mutuatario.Sarebbe poi altrimen- 
ti, se Pimprestito fosse fatto sulla totalità di 
tOmila ducati, allora siccome l’intera som- 
ma di tOmila ducalfè obbligata al prestito , 
e non la metà di es6a solfante , il mutuante 
avrebbe dritto sulla totalità del valore de- 
gHeffelli. 


il 
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Abt. 322. Se della valuta dello stesso bastimento e dello stesso carico, sta- 
sene una porzione ricevuta a cambio marittimo , e l* altra assicurata , il prodotto 
della roba ricuperata dai naufragio sari diviso tra il mutuante a cambio maritti- 
mo pel suo capitale solamente a l' assicuratore per le somme assicurate , prò rata 
del loro interesse rispettivo , senza pregiudizio dei privilegìi stabiliti nel n. 7 dei- 
l' art. 197. 


■ Sommarlo 

1. — Quando possono aver luogo sullo stesso bastimento, e sul medesimo calicò, i due 
contratti, imprestilo a cambio maritUmo ed assicurazione — DjfToreot» tra le 
secchie e nuoce leggi. 

3. — Vi è, odo preferenza tra t due contratti sul ricupero degli effetti salvati? 


COMENTO 


§. 1. Questo articolo che ha molta analo- 
gia col Iti dello stesso titolo dell’ordinanza 
del 168i, ne differisce molto, in quanto che 
staiti lisce il concorso fra il mutuante a cam- 
bio marittimo e l’assicuratore sul prodotto 
degli effetti salvati dal naufragio; invece che 
l'ordinanza del 1681 accordava la preferenza 
al primo sul secondo. 

La decisione delle nostre leggi di eccezio- 
ne sembra più giustacpiùconformeall’equi- 
là della regola adottata dall’ ordinanza del 
1681. 

Non può esservi nel tempo stesso assicu- 
razione ed imprestilo a cambio marittimo 
sopra uno stesso bastimento , o sopra uno 
stesso carico, se non allorché l’oggetto sopra 
il quale è fallo l’ imprestilo, supera in valore 
la somma imprestata: altrimenti il contratto 
di assicurazione sarebbe nullo , secondo i 
termini dell’art. 559, riferibile ai contralti 
di assicurazione. 

Allqrchè adunque l’art. 525 delle leggi di 
tccezione dispone, che le somme prestate a 
cambio marittimo possono essere assicurale, 
non nc segue perciò, cfce il mutuatario possa 


far assicurare la somma che ha preso ad impre- 
stito, senza introdurre un’abuso, che tende- 
rebbe alle più funeste conseguenzo e senza 
ledere tutte leideeannesseaquestocontral- 
to.Non si può fare assicurare, se non quello 
chesi risica di perdere. Ora il mutuatario non 
può avereperdita. Sarebbe d'altronde un far 
degenerare il contratto a cambio marittimo 
in una scommessa la quale è proibita fra noi, 
e mettere il mutuatario nella posizione da 
non avere alcun interesse allacouservazione 
delia cosa. 

§. 2. Ma che dobbiamo adunque intende- 
re per preitilo a cambio marittimo od assi - 
curazione sopra un medesimo carico? 

Ciò ha luogo quando l’oggetto sul quale il 
prestito è fatto eccede in valore la somma 
prestata; vale a dire, che la legge intende 
parlare di un carico di cui una porzione è 
obbligata ad un contratto a cambio maritti- 
mo e l’altra è assicurata. Per esempio si fa 
un caricamento di 6mila ducati, si prendo- 
no, sopra questo carico, 4500 ducati a cam- 
bio marittimo, e si fa un’assicurazione di 
15C0 durati. 
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Vi ha qui ad un punto prestito a cambio 
marittimo ed assicurazione sopra uno stesso 
caricamento; questo caricamento è obbliga- 
to al prestito a cambio marittimo per i tre 
quarti della sua valuta, ed è assicurato per 
un quarto. 

L’ordinanza della marina coll’art.18 dispo- 
t> neva.Se vi ha contrattoacumbio marittimo 
» ed assicurazione sopra uno stesso carica- 
» mento il mutuante sarà preferito agli assi- 
st curatori per il suo capitale soltanto su gli 
» effetti salvati dal naufragio ». D’ onde se- 
guiva che in caso di naufragio o di altro si- 
nistro , r ordinanza preferiva su gli effetti 
salvati il mutuante all'assicuratore, non ac- 
cordando altro favore a quest'ultimo, se non 
che di dar luogo alla preferenza per il solo 
capitale, senza comprendervi il cambio ma- 
rittimo. 

L’ordinanza seguendo l’avviso di Emèri- 
gon e di Pothier, si fondava sul perchè l’as- 
sicuratore non può venire a partecipare de- 
gli effetti salvali, che come rappresentante 
dell’assicurato e per effetto dell’abbandono. 
Ora dicevano essi, l'assicurato non può en- 
trare in concorrenza col mutuante; è contro 
tutti i principi che il debitore venga a con- 
tribuzione sopra i propri beni col suo credi- 
tore; dunque l’assicuratore, il quale non può 
esercitare ebe i dritti dell'assicurato, debbo 
essere ugualmente posposto al mutuante. 

'Valin dal canto suo disapprova vivamente 
questa disposizione dell'ordinanza , egli la 
riguardava come incompatibile con i prin- 
cipi e con le regole della giustizia, ed ecco 
come ragionava. « Se vi è un carico di 20000 
v franchi sul quale vi sia un prestito a cambio 
» marittimo di 10000 franchi, non vi ha che 
» la metà del caricamento obbligato al mu- 
» tuante; ei non ha dato un grano per gli 
>i altri 4 0000 franchi.Che questi altri 10000 
x franchi siano siati somministrati da un’al- 
» tro mutuante, sia ordinario, sia a cambio 
» marittimo, o pure dai propri fondi del ca- 
si ricaote, vi ha, in tutti questi casi, una so- 
»> cietà tacita, rispetto a ciò che avverrà a 
>i tal caricamento per fortuna di mare , fra 
» tutti quei che han dato il danaro. Non si 
»i conosce una solida ragione per trattare il 
x mutuante a cambio marittimo sopra un 
Tosto LU.° Pabte I.* 


» caricamento di cui ha somministrato la 
» sola metà, piò favorevolmente dell’assicu- 
» nitore, il quale rappresenta quello che ha 
» somministrato l’altra metà dei Candidi tal 
» caricamento, nel mentre che, se vi funsero 
» due mutuanti a cambio marittimo, neces- 
» sario pur troppo sarebbe di farli concor- 
» r>re insieme ». 

Vali», su questo art. 18 dell’ordinanza, 
ripórla la sublime discussione che ebbe luo- 
go su', proposito tra quei due celebri giure- 
consulti; ma le ragioni di Valin parvero sin 
da quel momento talmente decisi ve, che l’Am- 
miragliato di Marsiglia fu di accordo ad una- 
nimità di preri, che il sistema dell’ordinan- 
za era unicamente fondato sui favore del 
commercio, e che non eransi accordati cosi 
grandi privilegi ai contratti acambio marit- 
timo, se non perchè allora il danaro dato a 
questo modo procurava gli armamenti e fa- 
cilitava molto la navigazione (1). 

Ma, siccome veramente è l’ interesse ben 
inteso del commercio che debbe esser pre- 
so in considerazione, e servir di norma in 
questa materia; la disposizione dell’ordinan- 
za non poteva più essere manienula , e la 
opinione di Valin dovea trionfare.ln fatti, la 
navigazione ed il commercio non aveano nel 
4681 la estensione, che hanno di poi acqui- 
stata, e se il danaro preso a cambio maritti- 
mo era risguardato come uno dei grandi 
mezzi d’incoraggiamento alla navigazione , 
tutt'altro è nell’epoca in cui viviamo; Il con- 
tralto di assicurazione oggidì è di tutt’i con- 
tratti marittimi il più utile, il più necessa- 
rio anche alla prosperità, e alta estensione 
della navigazione, la quale senza tal contrat- 
to , sarebbe assolutamente circoscritta nei 
limiti più stretti. « Il sistema delle assicura- 
» zioni essendosi migliorato dop il 4681 
» ( diceva l'oratore del governo ),i rapporti 
» sono totalmente cangiati. Sarebbe attual- 
» mente impossibile, che un gran commercio 
» sussistesse senza assicurazione ; sarebbe 
» impossibile che sussistesse lunga pezza 
» con i contratti a cambio marittimo. 

» E adunque cessata la ragione della pre- 

„ (0„ v «di Valiti Ibid, Emèrigoa t. 2 , p . 234 n. 
236. Po Oliera. 49. r 
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» ferenza accordata a questa specie ultima 
» di contratto, ed è stato necessario far ri- 
» torno, per una via quasi opposta, a quel 
» medesimo sistema di equità, che l’ordinan- 
» za vi ha stabilito sotto diversi rapporti ». 

Fu in conseguenza deciso che, allorquan- 
do vi sarebbe ad un punto assicurazione e 
prestito a cambio marittimo su lo stesso og- 
getto, questo sarebbe obbligato all’assicura- 
tore ed al mutuante proporzionalmente al 
loro interesse, e che in caso di sinistro con- 
correrebbero sul prodotto degli effetti sal- 
vati prò rata di tale interesse. 

» Se siavi contratto a cambio marittimo , 
» e assicurazione sullo stesso bastimento, e 
» su lo stesso carico dice l'art. 522 delle no- 
» stre leggi di eccezione, il prodotto della 
» roba ricuperata dal naufragio verrà diviso 
» tra il mutuante a cambio marittimo per il 
» suo capitale soltanto, e l’assicuratore per 
>> le somme assicurate ». 

Cosi non vi ha più attualmente alcuna pre- 
ferenza per il mutuante a cambio marittimo-, 
lo stesso viene a concorrenza con l’assicura- 
tore su gli effetti salvati, ma per il suo capi- 
tale soltanto. Alcuni autori e soprattutto il sig. 
ltelvincourt, avevano a tal riguardo trovato 
una specie di antinomia tra questo articolo, 
e l'art. 197 delle leggi di eccezione. 

Noi crediamo aver risposto sotto tal punto 
in un modo soddisfacente, allorché abbiam 
parlalo del privilegio sul bastimento. 

Emèrigon dimandava se il privilegio accor- 
dato dall'ordinanza al mutuante sull’assicu- 
Tatore, dovea aver luogo pe’contratli acam- 
bio marittimo formato nell’ estero. 

Su ciò rendesi inutile portare qualsiasi di- 
samina, poiché simile privilegio è stato abo- 
lito, sia dal Codice di commercio francese , 
che dalle nostre leggi di eccezione , di tal 
che, sia il contratto a cambio marittimo for- 
mato nell'Estero, sia formato nel Degno, la 
regola è sempre la stessa. 

Ma dobbiamo lare osservare die, non de- 
vesi perder di vista ciò che I’ art. 322 ag- 
giunge, cioè, senza pregiudizio di privitegii 
stabiliti nell'arl. 197. Queste ultime espres- 
sioni indicano — I. Clic la contribuzione non 


si fà, se non dopo essersi dato luogo a pri- 
vilegi che vanno prima di quello del mutuan- 
te a cambio marittimo odeU'assicnratore — 
2. Che la legge eccettua dalla sua disposizio- 
ne un caso particolare al quale non può e- 
s tendersi. 

Di fatto, allorché il capitano in una ferma- 
ta prende ad imprestilo a cambio marittimo 
per i bisogni del bastimento, ed obbliga il 
bastimento di già assicurato , il mutuante 
debbe esser preferito agli assicuratori, per 
il suo capitale non solo, ma altresì per il 
profitto marittimo, perchè avendo prestato 
per soccorrere la cosa assicurata , egli è ri- 
putato aver prestalo per conto degli stessi 
assicuratori, in conseguenza, se il prestito a 
cambio marittimo siasi fatto durante il viag- 
gio, è ragionevole che sia preferito quia cen- 
selur talvam fecisse pignori i causam (1 ). 

Giova qui ripetere, dopo l’osservato di so- 
pra, esservi la più grande affinità tra il pre- 
stito a cambio marittimo , ed il contratto di 
assicurazione. Il mutuante può paragonarsi 
all'assicuratore, il mutuatario all’assicurato; 
ed il prestito marittimo, al premio dell’as- 
sicurazione. Laonde i principi stabiliti per 
uno di questi contratti si applicano ordina- 
riamente all'altro senza difficoltà, tranne pe- 
rò due essenziali differenze. 

La prima, che il premio si acquista dall’as- 
sicuratore in qualunque avvenimento, di mo- 
do che in caso di disgrazia, se il premio non 
è pagato, egli può dedurlo dall’ ammontare 
della somma assicurala, laddove nello stesso 
caso per l’opposto il mutuante perde la som- 
ma prestata , senza clic possa reclamare al- 
cun profitto. 

La seconda che colui die dà a prestito,an- 
ticipa la somma, mentre t’ assicuratore non 
anticipa nulla, e per contrario riceve un pre- 
mio. 

Per queste ragioni, ritenuto tult’altro al- 
la pari, il profitto marittimo vien sempre 
preferito al premio di assicurazione. 


(i) Vedi osservazione deila Curie di Cassazione 
di Francia t- t. n. 22. 
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La convenzione di assicurazione è un contrailo col quale una 
persona si carica del rischio dei casi fortuiti ai quali una cosa è 
esposta, e si obbliga verso l’altra persona d’indennizzarla della' per- 
dita, cbe proverà da questi casi fortuiti, mediante una somma, che 
questa le dà, o si obbliga di darle, per prezzo di questi rischi. 

Non pare che le leggi Romane conoscessero di questo contralto. 
Nulla se ne dice nel titolo del Digesto e del Codice de trajectilia 
pecunia e de nautico foenore. Ma se no trova qualche traccia da 
ciò che ci C perveuuto dalle opere degli antichi Giureconsulti romani. 

L’autore della Glossa gli ha applicato per analogia la legge 
del digesto de nautico foenore, e Dumoulin (I) anch’ esso ha adat- 
tata questa legge alla stessa convenzione. 

Questo contratto , che sembra essere praticato da principio 
dagli Italiani , da essi 6 passato in Ispagna , indi in Olanda (2). 

Altri rimontano ad uu’ epoca a noi lontana. Invero al tempo 
della seconda guerra Punica , dovendosi trasportare nella Spagna 
le provvisioni da guerra e da bocca , e necessarie all’ esercito Ro- 
mano , fu stipulalo , che il danno , o perdita che fosse cagionata 
dai nemici , o dalle tempeste, sarebbe sopportata dalla repubblica. 
Ut quae in naves imposuissent , ad oStium , tempestatisoe vi pub- 

(1) De usiiris , a. 93 c 97. 

(5) Stvpmaun ad jus mariti, pari. 4. cap, 7 e 9.— Clairac , sull’ art. 1, cap. 
1 della Guida del mare: 
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blico periculo essent (I). Cicerone volendo ritornare dal suo pro- 
consolalo , cercava persouo , che si facessero garanti del trasporto 
del danaro incassato da lui, affinché né egli, né la pubblica azien- 
da ne corresse il rischio (2). L’ imperatore Claudio propose ai mer- 
canti di assumersi il danno, che fosse loro arrecato dallo tempe- 
ste (3). 

Altri credono che ne sia venuta prima la ispirazione agli Ebrei 
scacciali dalla Francia sotto il regno di Filippo Augusto, e no 
sia poi passato l’uso ai Guelfi ed ai Ghibellini alternativamente 
costretti ad espatriare (4). 

Gl’Inglesi credono che il contratto di assicurazione siastato intro- 
dotto fra loro sono già molti secoli, da alcuni Italiani, i quali dalla Lom- 
bardia passarono a stabilirsi in Anversa, in Londra, ederanoso- 
Jiti radunarsi in questa Capitale, ove oggidì appellasi strada dei 
Lombardi per concertare i loro affari di commercio (5). 

Senza più trattenere ad indagare la incerta origine del con- 
tratto di assicurazione, o a cercarne i vestigi, in alcune ora inu- 
sitate convenzioni dei tempi antichi , o ad esaminare la opinione 
di coloro ché il credono moderna invenzione , basterà osservare 
che la forma di questo contralto, e la maniera d’ intenderne i patti, 
proviene dalle costumanze delle città commercianti , non dalle regolo 
del Koman dritto , c non farò che accennarne i vantaggi evidenti 
per cui fu riguardato come uno dei più considerabili ed importanti, 
che I' ingegno umano abbia immaginali. Egli, si 6, per così dire, 
sollevalo sopra tutti gli altri contralti marittimi , por la vastità 
delle sue combinazioni , per la bellezza dei teoremi che lo deter- 
minano , e per f infinità dei casi cui può farsene 1’ applicazione. 
Con la guida dell’ aco magnetico poteva il nocchiere valicare im- 
pavido 1’ immenso Oceano , e traggiltar sopra fragil naviglio nei 
più lontani lidi del globo terrestre: l’ intrepido- navigatore poteva 
eccitare l’avido mercatante cui nuovo terre offrivano preziose pro- 
duzioni ignote a noi ad intraprendere speculazioni inaudite, ma 
faceva d’ uopo esporre a pericoli innumerevoli cospicuo somme , e 
lo ralfrenava il timore che rimanessero ad un tratto sepolte colla 
naufraga nave le sue belle speranze. Il calcolo della probabilità 

(t) Liv. lib. 23 , cap. 4. 

(2) Cic. Epist. ad famil. lib. 2 , epist. 17. 

(3) Scetomus in vita Claudii cap. 18. 

(4) Savary diction. de comm. V. assurancc. 

(5) Windham Beowse , pag. 261 
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gli mostrava l’ incostanza degli elementi , o delle stagioni , la va* 
rietà dei guadi , la forza delle correnti, l’ impeto delle tempeste , 
lo scontro delle secche e dei scogli , le scorrerie dei pirati, 1’ in- 
dole dei popoli nei paesi ove dovea approdar la nave , la politica 
dei governi , la guerra che fra diverse uazioni potea accendersi 
inaspettata , e le non prevedute marittime ostilità. 

Non vi sia rischio che spaventi , disse i’ assicuratore al mer- 
cante ; gli assumo in me tulli. Si allestisca il naviglio ; introduci 
nello stesso ciò che ti aggrada , per quanto prezioso sia ; sfida pu- 
re il furore dei venti o dei flutti , gli scogli , le guerre, i pirati. 
Se le tue spedizioni non arrivano a buon porto , lo tue perdite 
saranno da me riparate , io mi farò tuo mallevadore , o sarai da 
me reso indenne d’ ogni tuo danno; e so ti arride fortuna, in con- 
tracambio non mi dovrai che una piccola o mediocre porzione de- 
gli utili, che avrai conseguili. Non parlò invano l’assicuratore* 
La certezza di ricuperare il suo capitale nel caso d’ infelice succes^ 
so armò di coraggio il mercante , si moltiplicò il numero delle navi 
piccole e grandi, non vi fu guado, che non fosse frequentemente 
tentato , la prosperità privata e pubblica prese un vigore nuovo , 
le produzioni sovrabbondanti dei diversi , e più remoti paesi rapi- 
damente passarono ad immense distanze, da un popolo ad un altro, 
ed il contratto di assicuraziono essendo divenuto il sostegno del 
commercio marittimo , tutte le nazioni si porsero , per così diro 
vicendevolmente la mano. 

Le assicurazioni marittime sono lino dei più grandi motori e 
dei più felici incoraggiamenti che siansi mai dati al commercio.. 
L’ uso delle assicurazioni é sorto dal seno del commercio : il genio 
dei negozianti lo ha prodotto , e ne ha fatto nel tempo medesimo 
un ramo ricchissimo di speculazioni. La necessità ne fece nascere 
la idea , come fece nascere quella delle lettere di cambio , la in- 
dustria I’ ha sviluppata , estesa , perfezionata presso lutti i popoli 
commercianti e navigatori; infine la polizza di assicurazione, questo 
bel contralto , é il nobile prodotto del genio dell’ uomo, ed il pri- 
mo mallevadore del commercio marittimo. 

E sull’oggetto non dispiaccia conoscere quello che diceva l’ora- 
tore del Governo in Francia nella seduta del dì 8 settembre 1817. 

» 11 sistema delle assicurazioni 6 comparso: esso ha consulta- 
» to le stagioni ; ha portato i suoi sguardi sul mare ; ha interro- 
» gato questo terribile elemento ; ne ha giudicato la incostanza ; 

» ne ha presentito le procelle, ha spiata la politica; ha ricono- 


Digìtized by Google 



•f IO 


Sii LE LEGGI DI ECCEZIONE 


s sciulo i porti, c le coste dei due mondi ; ha tutto sottomesso a 
® dotti calcoli , a teorie approssimative , ed ha detto al cornmer- 
» ciaate abile, al navigatore intrepido : Certamente vi ba dei disa* 
» stri , sopra i quali la umanità non può che gemere; ma in quan- 
s to alla vostra fortuna , andate, valicate i mari , spiegate la yo- 
x stra attività, o la vostra industria : mi addosso i vostri rischi». 

Farà meraviglia a chi non ha cognizione bastante di questo 
ramo importantissimo di commercio, che si trovino persone, le 
quali vogliono assumersi tanti rischi per un piccol premio , e ri- 
guarderà come temerario l’ assicuratore , e come un rovinato giuoco 
d 'assurdo l’assicurazione, e tale effetti vamenle sarebbe, se grande 
non fosse il numero dei concorrenti a far assicurare le loro navi, 
o le loro merci (t) , ma nella moltiplicità dello assicurazioni il pro- 
fitto dell' assicuratore ò certo come quello della lotteria, ed essendo 
provato dall’ esperienza che in 300 o 400 navi , non no perisce or- 
dinariamente che una sola , egli può con fiducia scommettere doo 
contro cento, come la lotteria cui accorrono i giuocatori a mille 
a mille , mentre tanti pochi sogliono esservi i fortunati , può ar- 
rischiar di pagar più migliaja per uno che riceve (2). 

Vi può essere una moltitudine di contratti di assicurazione. Si 
sono vedute delle compagnie di assicurazione contro gl’ incendii. Se 
ne sono vedute altro sulle probabilità della durata della vitali tra- 
sporti fatti per terra. 

Ma il contratto che nel rincontro ci occupa, 6 quello di assicu- 
razione marittima. 

Questo è un contratto con il quale uno dei contraenti si cari- 
ca dei rischi e dello burasche di mare, che debbo correre un va- 
scello , ovvero le mercanzie che vi sono caricate , o che vi debbo- 
no essere, e promette indennizzarne l’altro contraente, per una de* 
terminata somma che questi gli dà , o promette di dargli per prez- 
zo di questi rischi. 

Il contraente che si carica dei rischi, si chiama assicuratore } 
l’altro verso di cui egli s’ impegna e l' assicuralo. La somma che 
costui dà c si obbliga di dare diccsi , premio di assicurazione. 
L’atto, che si stende per iscritto di questo contratto, si chiama po- 
lizza di assicurazione. 

(1) Fino a questo momento , e per quanto è a nostra conoscenza, si con tano 
in Napoli otto compagnie di assicurazioni . oltre due in Sorrento, avendo la pr ima 
in qualche anno assicurato il valore di 10 milioni. 

(2) Marrò corso di dritto corara. tom. 2 , n. 293. 
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Questo premio, quest’aggio è proporzionato secondo la maggio- 
re o minore probabilità e quantità dei pericoli. Cosi un mare 
tempestoso o pieno di scogli , una stagione procellosa , un tempo 
di guerra ed altro , fanno aumentare i prezzi di assicurazione: vi- 
ceversa un mare placido , un tempo alla navigazione propizio, uno 
stato di pace, li fanno diminuire. 

Se la navigazione è felice , il mallevadore ó libero da qualun- 

3 ue rimborso ; se al contrario è infelice, egli deve pagare tutto il 
isastro e tutte le perdite , secondo una giusta estimazione, appena 
giunta la nuova del sinistro , o in un dato termine (issato dallo 
convenzioni, o dal dritto marittimo. L’ assicuratore, ù il contraente 
cbe si rende garante e mallevadore di qualunque avvenimento , 
l'assicurato, ó quello cbe riceve questa sicurtà, mediante il paga- 
mento del premio di assicurazione; inOne assicurare un bastimento 
o il suo caricamento è rendersi garante di tutti gli accidenti , che 
possono loro avvenire. 

Secondo Pothier , questo contralto è una specie di vendila. 
L' assicuratore ù il venditore. La liberazione dei rischi tì la cosa 
venduta. Il premio d’assicurazione o’C il prezzo. 

La Guida del mare definisce cosi il contratto di assicurazione, 
s L’assicurazione è un contralto con il quale si promette indennità 
» per le cose trasportate per mare , mediante un prezzo convenu- 
» to fra I’ assicurato che fà , o fà fare il trasporto , e 1’ assicura- 
li toro , che prende il periglio per suo conto , e si addossa 1’ av- 
» venimeuto ». 

È anche la dottrina di tutti i nostri autori : Assicurano est 
convenlio de rebus luto uliunde trasferendo prò certo pruemio , 
seu est aver sio pericoli (l). 

La voce assicurutio non è latina. Secondo Stimmanno, significai 
securum facere. Inoltre queste parole aversio pericoli, siccome os- 
serva Emcrigou su le norme di Loccenio significano , cbe 1’ assi- 
curatore si addossa e prende di proprio conto il periglio, che le 
cose corrono sopra mare Aoeisio periculi ita dieta , quod aliquis 
alterius periculum in mari aversum sit, uut in se recepii (2). 

La legittimità del contralto di assicurazione non ù stata punto 
controversa , come quella a cambio marittimo. Tutti gli autori ri- 

(t) VeJi Stimanno part. 4, cap. 7. — Vedi Grozio de jur. bel- et pac. lib. 2, 
cap- 12, §. 3. — Vedi Locccnnio I. 2, cap. 5. — Rocco de assicurat- nat- 1. — Stracca, 
cod- in introd. n. 46 ec. 

(2) Vedi Loccenio tib. 2 , cap. 5 , n. t. 
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conoscono, che il contratto di assicurazione 6 legittimo , perché i 
rischi , che 1’ assicuratore prende di suo conto si vulutano a prezzo 
di danaro. Quia periculum pecunia aeslimatur (I). 

Gli Italiani distinguono due sorte di assicurazioni marittime: 
1’ assicurazione propriamente detta , che ha per oggetto il rischio 
al quale la cosa assicurata é esposta ; e 1’ assicurazione in forma 
di scommessa, il che chiamano assicurare vóto per pieno , per via 
di scommessa. Ma siccome osserva il Cardinal de Luca quest’ ul- 
tima non é vera assicurazione , ne ha solo il nome : In effectu 
autem non est taìis. 

È permessa in vari luoghi e pare anche dallo leggi 63 e 69 ff. 
de verb. obblig., che questa specie di assicurazione ai Romani non 
fosse ignota.Se un tal bastimento giunge dall’Asia, vi darò una tal 
somma: Si navis ex Asia venerit. Se non giunge, mi darete tal som- 
ma; Dare spondes , si navis non venit. Ma fa d’uopo altresi in 
queste specie di contratti, che rassicuralo dichiari espressamente 
nella polizza, che l’assicurazione è fatta in forma di scommessa, 
vale a dire , che fa un’assicurazione sopra una cosa che non é in 
rischio. 

Noi non dobbiamo esaminare se tali scommesse sieno lecite. 
Stracca, nel suo trattalo de mercatura pag. 430 sostiene che 1’ as- 
sicurazione per via di scommessa é lecita e legittima. 

Ma la maggior parte delle piazze marittime , considerando , 
che la navigazione interessa la repubblica , ad summam rempubli- 
c am navium exercitio pertinet , han pensato, che l’avidità del lucro 
é propria a generare delle perfìdie , che imporla di prevenire , e 
che sarebbe odioso metter taluno nel caso di desiderare la perdita 
di un bastimento : per cui esse han proibito le assicurazioni per 
via di scommessa. 

Difalti sono state proibite dal regolamento di Amsterdam: lo 
sono state in Genova ancora, secondo ci dichiara Casaregis , disc. 
7 e io. 

Furono del pari vietate in Inghilterra da uno statuto di Gior- 
gio II 0 come scrive lllackstonc al tom. 3 , cap. 50. 

In fine sono state inibite in Francia dall’ ordinananza della 
marina , e da quel Codice di Commercio , il quale non conosce 
ugualmente , che 1’ assicurazione propriamente della , la quale non 

(1) Vedi Rocco not. 4.— Loccenaio n. 3,— Stracco, in introd, n. 44 Santerna, 

part, 1.— Targa ec. ec. 
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può sussistere , ove l’assicuratore nulla esponga ai rischi del mare. 

Il Codice di commercio francese , al par che le nostre leggi 
di eccezioni non potevano essere piò indulgenti né del Codice ci- 
vile , né delle leggi civili ; essi proibiscono ogni specie di scom- 
messe , ricusando qualunque azione in giudizio per le scommesse 
o debiti di giuoco, a meno ebe la scommessa non sia moderala, e 
non abbia per oggetto un giuoco di esercizio , come si rileva dagli 
art. 1966, 1966 e 1967 del Codice francese , che corrispondono 
agli art. 1837 , 1838 e 1839 delle nostre leggi civili. 

Il rischio é 1’ essenza del coutratlo di assicurazione, e ne for- 
ma il principal fondamento. Tal principio non riceve fra noi ve- 
runa eccezione. Il premio é il correlativo del rischio ; la loro riu- 
nione costituisce il contratto di assicurazione. 

Inoltro ò della esseuza del contratto di assicurazione , che vi 
siano una o più cose che ne formino la materia. 

Questo contralto ó dol numero dei consensuali ; e riceve la 
sua perfezione con il solo consenso delle parli. 

Esso e sinallaginatico , c produce obbligazioni reciproche: cioè 
dalla parto dell’ assicuratore , di indennizzare i rischi; o dalla 
parte dell’assicurato, di pagare i premi. 

Questo contratto è d’interesse di amendue le parti: ed è della 
classo dei contralti aleatori. 

È una convenzione del diritto delle Nazioni. 

Quattro condizioni formano la essenza di questo contratto : 

1. Che vi sieuo cose esistenti , o che vi sia giusto motivo di 
credere eh’ esistono ; le quali ne sieno I’ oggetto. 

2. Che vi sieno rischi, ai quali queste coso sieno, ò debbono 
essere esposte , delie quali l’assicuratore si carichi. 

3. Che vi sia una somma couvenuta per il prezzo di questi ri- 
schi , che l’assicurato si obblighi di pagare. 

4. Che il consenso delle parli contraenti intervenga su tutti 
questi oggetti. 

Per conoscere la materia del contralto di assicurazione, noi non 
seguiremo punto i dottori italiani in dissertazione più atte a stan- 
care la niente, che a rischiararla. Secondo essi l’assicurazione é ora 
un putto nudo ; ora un contralto innominato ; ora una scommessa ; 
una stipulazione ; una fidejussione ; una vendila ; una locazione ; 
una società , un mandato ec. ; e per rischiarare questa materia , 
dovremmo noi slanciarci nella teoria delle leggi romane , per rap- 
porto a tutti questi vari putti , e perderci nelle sottigliezze delia 
interpetrazione. 

Xomo III. 0 Parte I.» 15 
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L’ assicurazione propriamente detta , come é riconosciuta fra 
noi , non é un patto lindo, una vendita , non é neanche nna lo- 
cazione , neppure una società , nemmeno una scommessa : è un con- 
tralto tale quale 6 stalo crealo dalla natura della cosa , è un con- 
tratto nominato , eh’ 6 distinto da tutti gli altri contratti per un 
carattere ad esso proprio. 

Desso 6 nella sua origine un contratto del dritto delle genti. 
Però questo contratto , quantunque principalmente del dritto delle 
genti , non lascia , anzi consor'. a anche fra noi qualche cosa del 
dritto civile. « L'ordinanza della marina, dice Pothier , autoriz- 
i zandolc specialmente, ha sviluppalo le regole da cui questocon- 
» iratlo é ietto , le quali sorgono dal dritto naturale ». 

Queste regole , questi priucipì , sono stali confermati dalle 
nostre leggi di reazione , il quale si limila a classificarle in un’or- 
dine più conforme al sistema generale delle nostro leggi, col farvi 
alcune aggiunzioni o correzioni giudicate necessario. 

In fine 1’ assicuiazionc è un contrailo di dritto stretto per i 
patti che racchiude. 

Noi abbiamo già veduto , nel parlare dei contratti a cambio 
marittimo, i rapporti che esistono tra il premio a cambio marit- 
timo , ed il contratto di assicurazione. Abbiamo altresì fatto osser- 
vare le differenze, che regnano fra questi due contratti. Nei- 
fimo il mutuante, nell’altro l’assicuratore ò responsabile dei 
rischi marittimi. Nell’uno , il profitto , nell’altro il premio , ò il 
prezzo di tali rischi, che sono retti dai medesimi principi. Ma pu- 
re nel contratto a cambio marittimo il mutuante somministra real- 
mente una certa somma; nel contratto di assicurazione, l’assicura- 
tore nulla dà. Nel profitto a cambio marini ino si è il mutuante 
che debbe provare , e qui f assicurato , ec. 

Siccome il contralto di assicurazione 6 di tutte le nazioni, cosi 
può farsi con gli stranieri, sia con far assicurare ad essi i nostri 
effetti , sia con assicurare i loro , ciò 6 quanto risulta dall’ art. t 
titolo delle assicurazioni deli’ ordinanza di marina del 1681 , che 
dispone. « Permettiamo a tutti i nostri sudditi , anche ai stranieri 
di assicurare nell'estensione del nostro Regno cc. 

Sembrerebbe , osserva Pothier , che tal contratto non dovesse 
poter seguire fra nemici, poiché le dichiarazioni di guerra, parla- 
no d’interdizione di qualunque commercio. Nulladimcno il contratto 
si osserva ; giacché, durante il corso del decennio, gli assicuratori 
Inglesi assicuravano le merci francesi , e rendevano il valore delle 
prese , che ne facevano quei della lor nazione. 
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Del resto la buona fedo deve regnare nel conlratto di assicu- 
razione ; si debbono allontanare lutte le sottigliezze per attenersi 
all' equità eh' e I' anima del commercio. Egli ó della maggior ini* 

K rlanza il serbare le convenzioni e quelle su le assicurazioni deb- 
no sopra lutto essere sacre. 

La teoria delle assicurazioni ò sovente fallace, benché queste 
sieno dirette dall’esperienza , simili speculazioni sono l'opera del 
genio. « È una specie di giuoco dice Emòrignn , che richiedo molla 
> prudenza per parte di coloro, che ti si abbandonano. Misogini far 
i l’ analisi dei rischi, e possedere la scienza del calcolo delle prò- 
> babililù ; fa d'uopo prevedere i scogli del mare e quelli della ma- 
» la fede ; non perder d’ occhio i casi insoliti ed cslraordiuarl ; 
i combinare il tutto , compararlo con il valore dei premi , e giu- 
> dicare qual sarà il risultamento dell’ insieme ». 

Nella regola stretta , se le cose assicurate non esistessero più. 
quando ò stalo formalo il contratto, questo è nullo, perché non ha 
più oggetto; ma il diritto positivo lo sostiene, allorché I’ assicu- 
rato ha un giusto sospetto di credere, che questo cose esistessero, 
vale a dire, quando non ò stato, nò potuto essere istruito della 
loro perdita. Nel caso contrario il conlratto é nullo, e la leggo 
pronunzia una pena contro l’ assicurato. 

Essa regola i casi nei quali si presume aver avuto cognizione 
della perdita delle cose assicurate. Negli altri casi 1’ assicuratore 
dee provaro, che l’assicurato u’ era istruito, secondo le regole 
adori incumbit onus probandi. 

Vedremo sul testo della Legge, quali sono lo cose che non si 
possono fare assicurare. 

In secondo luogo é dell' essenza del contratto di assicurazio- 
ne , che vi sieno rischi ai quali le coso assicurato siouo , o deb- 
bono essere esposte. 

A questo riguardo si regola come roiativamente alla esistenza 
delle cose, che sono l' oggetto del contratto. Se l’assicuratore non 
ha saputo , nò potuto sapere , che i rischi più non esistevano nel 
momento del conlratto , questo ò valido. 

I rischi di cui I’ assicuratore si carica sono tutti quelli delle 
perdite, che possono accadere ucl corso del viaggio per caso for- 
tuito , forza maggiore e fortuna di maro, indipendenti dai fatti del- 
l’assicurato o delle persone dell’equipaggio del vascello. 

E dell’esseuza di questo contratto, che l’assicuratore si ob- 
blighi di pagare una certa somma in conto di perdita delle coso 
assicurate. * 
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Non è assolutamente necessario , che questa somma sia deter- 
minata. L’ assicuratore può validamente obbligarsi di pagare il 
valore delle cose assicurate. 

Quando la somma è espressa, come il più dello volte succede, 
questa non dee superare il valore dell’ oggetto dell’assicurazione; 
altrimenti il contratto sarebbe nullo, se vi fosse frode dalla parto 
dell'assicurato, e potrebbe ridursi nel caso di buona fede. 

La terza condizione eh' 6 dell’ essenza di questo contratto , è 
che vi sia un premio ; vale a dire una somma certa che l’assicu- 
rato si obbliga di pagare po’ rischi , dei quali 1’ assicuratore si 
carica in faccia a lui. 

Le sóle persone capaci di contraltare , e di obbligarsi , pos- 
sono essere parti in questo contratto. 

Il minore negoziante essendo considerato come maggiore per 
gli affari del suo commercio , può stipulare , sia come assicuratore, 
sia come assicurato. 

Questo contralto formandosi col solo consenso, non ha bisogno 
per la sua perfezione d’ essere scritto. Se la leggo ne ordina la 
tredazione per iscritto, non ò che per la prova. 

É una quistione sulla quale gli autori uon sono di accordo di 
sapere se si può , nei termini di diritto , ammetterne la prova per 
via di testimoni. Noi l’esamineremo sul testo. 

La legge prescrive ciò che contener dee la polizadi assicura- 
zione, eh’ 6 l’alto scritto. 

Questo contralto come si è detto produce due obbligazioni ri- 
spettive. L’uria dalla parto dell’assicuratore, di pagare all’ assicu- 
rato la somma convenuta , in caso della perdita totale o quasi to- 
tale delle cose assicurate , col peso dell’assicurato di fargli l’ab- 
bandono di ciò che ne resta. L’ assicuratore si obbliga ancora di 
indennizzare rassicurato delle avarie che le cose subiscono per i 
casi fortuiti, ed accidenti dei quali il primo si 6 caricato. L’altra 
da parte dell’ assicurato ó di pagaie il premio stipulato. 

Egli , per ordinario , contrae quest’ obbligazione puramente e 
semplicemente ; ed in questo caso , deve il premio , sia che il 
vascello sia a buon porto , sia che perisca. 

Qualche volta intanto, per una clausola particolare , l’assicu- 
rato non si obbliga al pagamento del premio , che nel caso in cui 
il vascello arriverà a buon porto, e stipula che nel caso contrario 
la semina assicurata gli sarà pagata senza alcuna deduzione di pre- 
mio. Questa convenzione non ha cosa alcuna d’illecito. 
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Ma quantunque la convenzione di premio sia pura o semplice 
l’ obbligazione di pagarla e sempre soggetta alla condizione che l’as- 
sicuratore avrà rischi da correre: in conseguenza se non ne corre al- 
cuno , sia perché il viaggio progettato non ha luogo, sia perché 
Je mercanzie assicurale non sono caricate , non imporla per qua! 
ragione, il premio non é dovuto; e se fosse stato pagato, vi sareb- 
be dritto a ripetizione , salvo l’indennità regolare come per logge, 
se la rottura del viaggio avesse luogo per fatto dell’assicurato. 

Ma il premio intero é dovuto subilocché 1’ assicuratore ha iu- 
comi «ciato a correre i rischi , ancorché non li corresse per tutto 
il tempo preveduto, come se il viaggio fosse stato abbreviato. 

Questa regola nondimeno soffre tre eccezioni. La prima, allor- 
ché il premio é stato convenuto a ragione di tanfo per ciascun 
giorno o per ciascun mese che durerà il viaggio. È et ideate, che 
un premio di questa natura non può essere dovuto , che a propor- 
zione del tempo che à durato il viaggio, La seconda é quando si 6 
convenuto per un sol premio, tanto per l’andata che per il ritorno, 
che si chiama un premio legalo. Se il vascello essendo arrivato 
alla sua destinazione, non si fa ritorno, il premio debb’essere dimi- 
nuito , per la ragione che questo premio ne contiene due. Gii as- 
sicuratori in questo caso , hanno guadagnato quello deli’ andata , 
ma non quello del ritorno, giacché non ve n’é stalo. 

Ma se il vascello perisce nell’andare, il premio é dovuto infero, 
perché il contralto allora ha ricevuto un intiero consumo , giacché 
gli assicuratori sono , con ciò , divenuti debitori della somma in- 
tera assicurata. 

- La terza eccezione alla regola, che il premio è dovuto Intiero 
subito che gli assicuratori hanno incomincialo a correre i rischi , 
e nel caso in cui gli assicuratori hanno fallimento durante il tempo 
dei rischi. Allora colui che ha fatto assicurare, non trovandosi piti 
garcntito , è fondato a domandare la risoluzione del contratto, ed 
in conseguenza lo sgravio del premio, o la sua restituzione se é stato 
pagato. 

Gli assicuratori o 1’ assicurato sono inoltre tenuti , gli ani a 
riguardo agli altri a tutte le obbligazioni che produce la buona fe- 
de nei contralti. 

Ognuno dei contraenti non dee dissimulare all’ altro cosa alcuna 
di lutto quello, che sà su ciò, che può accrescere o diminuire i 
rischi. 

Una volta gli ammiragliati giudicavano tutte le liti che si pro- 
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movevano intorno ai contratti di assicurazione. Presentemente que* 
stc sono devolute ai Tribunali di Commercio, giusti «li articoli 3 e 
613 delle Leggi di Eccezione. 

Il contratto di assicurazione essendo dì girello diritto , come 
si 0 già detto , non si potrebbe stendere un rischio da un caso 
all’altro; il convenuto, al non convenuto, lo espresso al non espres- 
so. Verbo assicurationis, potissime ponderando, sunt. Tutti gli autori 
sono di accordo su tal principio (1). 

Ed in mancanza di clausole precise, l’ambiguità , l’oscurità, 
debbono interpetrarsi secondo lo stile e 1’ uso del luogo in cui la 
convenzione è passata , allorché le disposizioni del dritto comune 
sembrassero contrarie: non dovendosi però mai perdere di mira la 
equità legale , secondo la natura del contratto e la circostanza Be- 
gitur, dice Corvino, magis foro inercatorum, quam jure civili f2j. Ed 
il Casareggio soggiunge. Ex sigio , vel consuetudine et praxi, iste 
conlractus debet explicari , licei contrarium de jure dicendum es- 
se t (3). 

La clausola , con la quale una delle parti apponesse nel con- 
tralto da derogare o modificare qualche cosa , non può essere dall’ 
altro cangiala. 

Finalmente 1’ assicurato deve provare i danni avvenutigli, che 
furono preveduti nel contralto per aver dritto al pagamento dell’in- 
dennità : Et incumbil probalio qui dicit. 

Ecco in breve presentato l’origine, e quant’ altro concerne il 
contratto di assicurazione marittima. Con la discussione del testo 
della leggo sulla materia, verrà dimostrato pienamente il modo d’in- 
tendersi ciascun’ articolo delle nostre leggi di eccezioni al riguardo. 


(t) Vedi Casaregis disc. 1. o. 1. a 107. 

Stypmannus , part. 4. cap. 7. d. 430. 

Roccus de assicurai, o. 18. 

Marquardus lib. 2. cap. 13. n. 44. e 45. 

Targa CBp. 52. it. 8. 

12) Vedi Corvino Cod. de Nau fragili. 

(3) Vedi Casaregis disc. 1 e 7 Vedi Rocco n. 68 Sateroa pari. 3. ti. 1 t 55, 
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TITOLO IX. 

DELLE ASSICURAZIONI E DELL’ ABBANDONO DELLE COSE ASSICURATE. 

CAPITOLO I. 

Delle assicurazioni. 

Art 323. Il contralto di assicurazione debbe essere espresso in iscritto ; 
deve contenere la data del giorno in cui è sottoscritto ; debbe esservi enunciato , 
le avanti o dopo mezzogiorno. 

Può esser fatto in carta privata : non può contenere atcuno spazio in bianco. 
Debbe esprimere il nome ed il domicilio di colui che fa assicurare » la sua 
qualità di proprietario o di commissionalo ; 
il nome e l' indicazione del bastimento ; 
il nome del capitano ; 

il luogo dove le mercanzie sono state o debbono esser e caricate ; 
il porlo da cui questo bastimento ha dovuto o dee partire ; 
i porti , o le rade dove deve caricare o scaricare ; 
quelli dove debbe entrare ; 

la natura e la «aiuta , o la stima delle mercanzie , e degli oggetti che si fan* 
no assicurare ; 

i tempi nei quali i rischi debbono cominciare a finire ; 
la somma assicurata , il premio , o il costo delle assicurazioni ; 
la sottomissione delle parti , ad arbitri , in caso di controversie , se ciò si fin 
convenuto ; 

generalmente tulle le altre condizioni di cui le parti sono convenute. 

Sommario. 

1. — Distinzione della forma del contratto di assicurazione- 

2. — Prima delle leggi che ci governano, in qual modo forrosvasi un tal cootraUo — * 

Uso dì varie nazioni. 

3. — Da chi ora si possoao formare tati contratti- Modo dulia formazione degli stessi — 

Giureprndenza. 

4. — Quando si rendono irrevocabili tali contratti — Modo come si annullano tali con- 

trattar ioui. 

r 6. — Perchè la legge, ha richiesto Delle polizze di assicurazione la indicazione del giorno 

e dell'ora di assicurazione? Conseguruze. 

6. — Osseivarioni sul divieto di lasciare nelle polizze di assicurazioni degli spaili in 

bianco. 

7. Quid, se vuoisi derogare dal'e Condizioni stampate nelle polizze di assicurinone? Co- 

me sari regolato nel caso di dispersione della polizza. 

COMENTO 

§. 1. Distingueremo con Kuricke la forma tratto, la seconda gli deferisce la essenza c 
(Icll’assicurazione in esterna ed in interna, la legiltimitò. Jlla ad existentiam , haec ad 
La prima, dice egli, dà la esistenza al con- essentiam pcrtinet. La polizza const'ituisce 
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la forma esterna dell’assicurazione, e la for- 
ma interna deriva dalle rispettive obbliga- 
zioni delle parti (I). 

§. 2. Anticamente facevansi le assicura- 
zioni tema scrittura ; erano dette con fidu- 
cia, perdio queg'i clic stipulava rassicura- 
zione non faceva i suoi patti per iscritto, ma 
nflidavasi alla buona Tede ed alla probità del 
suo assicuratore, supponendo che questi gli 
scrivesse sul suo libro dei conti (2). 

Ma, osserva Clcirac sopra questo articolo, 
gli abusi e le controversie che risultavano 
da questa usanza la fecero abolire; e tal mo- 
do di procedere fu proibito prima con le or- 
dinanze degli esperti dt Barcellona dell’ an- 
no 1484, inserite nel cap. 337 del Consolato, 
e poi in tutte le piazze di commercio (3). 

Si giunse sino ad escludere la scrittura 
privata, e ad esigere sotto pena di nullità , 
che le polizze di assicurazione fossero for- 
mate innanzi nolajo o da un cancelliere. Egli 
Si fu per questi motivi che l'editto del mese 
di dicembre 1057 creò in ciascheduno am- 
miragliato del Regno due uffizi di notai-can- 
cellieri delle assicurazioni, con privilegio 
esclusivo di ricevere e formare qualunque 
contrattomaritlimo, polizza di assicurazione 
e di carico, contratto di noleggio, contratto 
a cambio marittimo, e di tenere un registro 
e controllo delle polizze di carico sotto Ar- 
ma privala. 

Ma tale editto , siccome ne la conoscere 
Vajin , non ebbe alcuna esecuzione a mo- 
tivo del danno, che da questo stabilimento 
ricevuto avrebbe il commercio, e fu espres- 
samente derogato dall'ordinanza della mari- 
na nel trattar delle assicurazioni , permet- 
tendo di farle sotto Arma privata. 

» Il contratto chiamato polizza di assicu- 
» razione , dispone 1’ art. 2 , del titolo delle 
» assicurazioni di quella ordinanza: sarà for- 
» mata in iscritto, e potrà esser fatta per 
» (scrittura privata (4) ». 

Già il regolamento di Amsterdam aveva 
permesso di far uso delta scrittura privata 

(1) Vedi Kuricle, diet. de otserr p. 833. 

(2) Vedi l'ari. 2, del capo 1 della Guida del 
mare. 

31 Vtedi Guida del mare, loco citato. 

4) Vedi d'altronde Valin aopra questo articolo. 


nei contratti di assicurazione. L’art. 18 di- 
spone: « È permesso alle parti cito saranno 
» convenute di qualche assicurazione, come 
» una semplice polizza, una cedola, o ob_- 
» bligazione soscritla dall’assicuratore , di 
» stenderne atto avanti ai nostri scabbini , 
» notai, o ad altra persona pubblica, benché 
«siano presenti alcuni sufficienti testimoni 
» del consenso delle parti ». 

La facoltà di fare i contratti di assicura- 
zione per iscrittura privata è stata serbata 
dal Codice di commercio francese, e dalle no- 
stre leggi di eccezione. 

Le parti hanno la scelta, odi scrivere esse 
stesse le loro convenzioni, ovvero avvalersi 
a’sensi dell’ art. 79 delle medesime leggi di 
eccezione del ministero di un sensale odi uu 
notaio. Il contrattoci assicurazione debbe es- 
sere formato in iscritto. L’atto che lo conlie<- 
ne, e che, come a fabiani detto chiamasipoh zza 
di assicurazione, può essere per iscrittura 
rivata, e non debbe avere alcuno spazio in 
ianco. Debbe essere datato e sottoscritto 
dali’assicuratore, e debbe enunciare se sia 
stato sottoscritto prima o dopo mezzogiorno. 

» Il contratto di assicurazione , dice l’ar- 
ticolo trascritto 323 delle nostre leggi di ec- 
cezione, debbe essere espresso in iscritto , 
dee contenere la data del giorno in cui è 
sottoscritto; debbe esservi enunciato , se 
avanti o dopo mezzogiorno. Può esser fatto 
in carta privata: non può contenere alcuno 
spazio in bianco ». 

La formazione per iscritto delle polizze di 
assicurazioni non è richiesta che per la prova 
del con tratto; non è essenzialmente necessaria 
per la sua validità. Se fosse riconosciuto dalle 
parli, esso avrebbe tutta la sua esecuzione. 

Presentansi qui le medesime difficoltà che 
per il contratto a cambio marittimo , e le 
stesse quistioni che sono state trattate di 
già, relativamente alla prova della esistenza 
deU’assicurazione,di cui non vi è stato atto 
per iscritto. Ma sono pure le stesse risposta 
e le stesse osservazioni che abbiamo a fare; 
sono i medesimi principi, secondo i quali lu 
pruova testimoniale può essere ammessa si 
per il contratto di assicurazione, che per il 
contratto a cambio marittimo. 

In tal modo, la polizza di assicurazione è 
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fatta da un sensale o da un notaio o in carta 
privata. Non si può altrimenti provare la sua 
obbligazione, del pari che quella del con- 
tratto a cambio marittimo, a meno che non 
si tratti di una somma al di sotto di ì»0 du- 
cati; o che non vi sia, per una somma mag- 
giore, un principio di pruova scritta-, o che, 
nell’ uno e nell’ altro caso, la convenzione 
non sia volontariamente riconosciuta dalle 
parti, o confessate giudiziariamente o con 
giuramento decisorio. 

_ §• 3. Noi faremo altronde osservare col 
signor Locrè cheogni qualvolta, in materia 
di assicurazioni, il legislatore ha voluto im- 
perativamente ordinare o vietare qualche 
cosa, ha avuto cura di apporre espressa men- 
te alle disposizioni del Codice di commercio 
una sanzione penale , siccome vedesi negli 
art. o59, 340, 357, 359, 360 delle nostre 
leggi di eccezione. 

L’ intervento di un uflìzialc pubblico ha 
il più delie volte luogo per la formazione 
delle polizze di assicurazione, ma non è as- 
solutamente indispensabile. Presso noi i sen- 
sali di assicurazione stendono tali polizze in 
concorrenza coi notai. Questo diritto appar- 
tiene, nei paesi stranieri ai cancellieri dei 
consoli od altri funzionari pubblici , cui il 
Governo lo attribuisce. « Essi ne attestano 
» la verità con la loro firma, dice I’ art. 74 

• delle leggi di eccezione, e certificano il 

* corso dei premi per qualsivoglia viaggio 
» di mare o di fiume ». 

I sensali di assicurazione , del pari che i 
notai, debbono attendere di persona a cosi 
importanti funzioni. Non è loro permesso di 
servirsi di altra persona per presentare a chic- 
chessia delle polizze da sottoscrivere (I). 

II sensale di assicurazione debbe avere del 
pari di tutti gli altri sensali, un libro munito 
delle forme prescritte dalla legge, cioè nu- 
merato e cifrato, e vistato, o da un giudice 
del tribunale di commercio, o dal sindaco o 
aggiunto nel luogo del suo domicilio. È ob- 
bligato di registrare in questo libro, giorno 


per giorno e per ordine di date, senza can- 
cellature, interlinee o postille , e senza ab- 
breviazioni o cifre numeriche, lutto le con- 
dizioni delle assidi razioni, ed in generale di 
tutto le operazioni fatie per mezzo del suo 
ministero. Ciò risolta dalla seconda parte 
dell’art. 79 delle leggi di eccezione, confor- 
me all’editto del mese di dicembre 1559 al- 
l’art. 2 del litoio 3 dell’ ordinanza del 1073 ; 
ed all’art. 8 del titolo 7 del libro 1 dell’ or- 
dinanza della marina. 

L 'obbligazione imposta ai sensali di tene- 
re un registro esatto e regolare è, come os- 
serva Jousse, molto saggiamente stabilita , 
perchè, se sorgono controversie, si ha ricor- 
so a tali libri, e si può rimuovere qualunque 
dubbio su la realtà e sincerità delle opera- 
zioni, che le circostanze o la malignità può 
far riguardare come sospette. 

Prima del nostroCodicc di commercio non 
era necessaria la soscrizione delle purti;ba- 
stava, per far piena fede in giudizio, che le 
polizze di assicurazioni, -al pari di tutti gli 
altri atti di commercio, fossero sottoscritte 
dai sensali, 

Si giudicò che l’ordinanza di Orleans ar- 
ticolo 8V, quella di Blois, art. i65, e l’ordi- 
nanza del 1673 non applicavansi che agli atti 
rogati dai notai. A Marsiglia sopra tulio ri- 
sguardavansi nnticamenlecome perfette tut- 
te le operazioni commerciali fatte per mezzo 
dei sensali, allorché, per esempio, il compra- 
tore aveva dato ledernicr addieu al vendito- 
re^). 

Ma questo caso, che poteva favorire l’atti- 
vità del commercio, portava a gravi conse- 
guenze, ed il legislatore lo ha abolito con 
l’art. 108 delle leggi di eccezione, il quale 
richiede che, per provare le loro operazioni, 
i libri, e le note o gli appuntamenti degli 
agenti di cambio e dei sensali siano debita- 
mente sottoscritti dalle parti. Così il sensale 
di assicurazione, il quale riceve una polizza; 
debbe ora, al pari dei notai , farla sotloscri- 


(l) Vedi argomento ricavato dal regolamento de 
29 maggio 1778, emanalo per reprimere le licenze 
dei sensali di Marsiglia, e dal decreto del 27 pra- 
tile anno 10. Vedi altronde Emèrigon t. 1, d 124 

Tomo UI.° Parte I.* 


(I) Vedi d’altronde lo statuto di Marsiglia , lib. 
1, cap 28, art. 2 e 20. Ordinanza di Francesco I 
per la Provenza, cap. 9, art. 4, Savarjr, lib. 3, cap. 
7, p. 282 e 287. e Bornier e Jousse sopra l’editto 
del commercio del 1673, Ut, 2, <ut-2 e tu. 3, art. 2. 
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vere dalle parti contraenti sul libro che all’ 

uopo tener debbe. 

Però, se i registri degli agenti di cambio 
o dei sensali non fanno più lede da sé stessi, 
vale a dire non fanno prova completa delle 
negoziazioni in se medesime, essi fanno al- 
meno fede delle convenzioni, allorché le ne- 
goziazioni, sono riconosciute, e formano un 
principio di prova scritta sulliciente a far 
ammettere la prova testimoniale ; debbono 
per altro i registri essere tenuti in regola. 

In questa specie di atto pubblico , per lo 
quale le parti si affidano specialmente al no- 
taio e al sensale, che stipula successivamente 
per lo assicuratore e per l’ assicurato, l’arti- 
colo 69 titolo delle assicurazioni, dell’ ordi- 
nanza della marina, confermato dal regola- 
mento del 23 maggio 1778 , ingiungeva al 
sensale ed al notaio di tenere un registro 
spedale e particolare per le assicurazioni , 
onde trascrivervi per intero le polizze che 
ricevevano. 

La continuazione di questa forma ne pare 

essere secondo lo spirito delle nostre leggi 

di eccezione, e più atta d'altronde a mettere 
un’ ordine esatto in queste specie di opera- 
zioni commerciali. Che che sia , il sensale di 
assicurazione debbe sempre registrare nel 
suo libro generale le condizioni intere delle 
polizze die ha ricevute. 

In generale, i sensali, ed i notai sono te- 
nuti di esibire i loro registri ad un terzoche 
ha interesse alla cosa, altrimenti il giudice 
è in diritto di ordinare ia esibizione. Aria 
publica exhiberi inspicienda od investiyan- 
dam veritalt's /idem jubebit (l). 

boniat dice « ebe i notai, sensali, e le al- 
vi tre persone pubbliche, che souo tenute di 
» dimostrare alle persone, che vi sono inte- 
* ressate gli atti depositati nelle loro mani, 

» anche quanto fossero contro essi stessi, e 
n vi sono astretti dal giudice, allorché vi si 
■» ricusino (2) ». Sono queste d’ altronde le 
disposizioni delle antiche ordinanze del re- 
gno. E tale è anche lo spirilo del Codice di 
procedura civile che ci governa. Emèrigon 
riporta una sentenza deli' Ammiragliato di 

(1) 1.. 10 ff de e dtndo, 1 1» legge 2 Cod. codtm. 

(2) T. i, p 255, u. 10. 


Marsiglia del mese di marzo 1791, la quale 
ha dee so che basta avere interesse a vedere 
il contratto, ed impiegarlo in qualche luogo, 
per non poter esserne ricusato l’eslratto( t). 

Noi abbiamo detto che l’intervento di un 
ufflziale pubblico non era indispensabile per 
la formazione del contratto di assicurazio- 
ne. In fatti la legge permette di farlo in car- 
ta privata: può esser [atta in carta privata , 
dice il secondo comma dell’art. 223 sopra 
trascritto, t tribunali e Consiglio di com- 
mercio di Nantes e di Bordeaux dimandava- 
vano che si aggiungesse ; ed in questo caso 
sarà (etto in doppio (2). 

Questa aggiunzione, a parer nostro, non 
sarebbe stato inutile nella legge , sebbene 
Emérigon, e Yulin osservino che la firma 
dell’assicurato, non è mai necessaria, per- 
chè l’atto è rimesso nelle sue mani, e che, se 
ricusasse di pagare il premio , d libro del 
sensale sarebbe di titolo agli assicuratone). 

A rigore ciò è senza dubbio ammissibile 
per i contratti di assicurazione fatti per mez- 
zodì un sensate, perchè in questo caso i 
premi possono esser provati dagli estratti 
dei libri dei sensali di assicurazione fecondo 
l’art. 80 delle leggi di eccezione. 

Ma allorché le parti contrattano in carta 
privata, senza il ministero di un sensale , 
questi atti, che contengono delle convenzio- 
ni sinallagmutiche, non sono valevoli che in 
quanto sono fatti in tanti altri originali ugua- 
li al numero delle parli aventi un interesse 
distinlo.Si debbono eseguire le regole del di- 
ritto comune prescritto dall’art. 1279 delle 
leggi civili, cosi espresso. «Le scritture pri- 
» vale, le quali contengono convenzioni si- 
» nallugmatiche, debbono essere fatte in tanti 
» originali, quante sono le parti che vi haa- 
» no un interesse distinto. 

» Basta un solo originale per tutte le per- 
» sono die vi abbiano un’ interesse mede- 
» siino. 

» tu ciascuno originale dee farsi menzione 

(t) Vedi Emèrigoo 1. 1, p. 30. 

(2) Vedi osscnaziore dei tribunali I. 2 prilli» 
parie p. 181 e seconda parie p. HI. 

(3) Vedi Emèriguu 1 . 1, p. 48. Vallo sull'ari. 60 
titolo delie assicurazioni. 
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« de! mimerò degli originali che si son Tatti. 

» Ciò non ostante la mancanza di tale 
» menzione non può essere opposta da colui 
» che abbia eseguito per parte sua la cou- 
» venzione contenuta nell’atto, 

a Se la scrittura sinallagmatica abbia la 
» sottoscrizione delle parti, ma manchi alcu- 
v no degli originali, o la menzione delnume- 
» ro di quelli, che si sono Tatti, potrà valere 
» semplicemente come principio di pruova 
» per iscritto ». 

il signor Delvincourt dice, che questo ar- 
ticolo i3 25 del Codice francese che corri- 
sponde al soprascritto art. 1279 delle nostre 
leggi civili, non si applica alle materie com- 
merciali, e Tonda la sua opinione sul perchè 
non sembra essere di uso di fare le polizze 
in doppio, e soggiunge con Emèrigon che non 
se ne fa che un solo originale, il quale è ri- 
messo all’assicurato, e gii assicuratori rice- 
vono una nota firmata dui sensale contenen- 
te la qualità dei rischi, ed il valore del pre- 
mio; ma in caso di diversità tra la nota, e la 
polizza, è chiaro che l’ultimo debbe fare fe- 
de (1). 

Questo uso esisteva, è vero, prima del Co- 
dice di commercio francese , e prima delle 
nostre leggi di eccezione, ed esiste tuttavia 
in alcune piazze marittime; come Nautes, an- 
che per le polizze con firme private. Gli as- 
sicuratori ricevono tali note dall'assicurato, 
il quale ritiene presso sè la polizza di assira- 
razione. Nulladimeno si debbadire con Yalin, 
che l’uso è vizioso, poiché da un titolo all'as- 
sicurato contro l’assicuratore, e aitino all’as- 
sicuratore contro l’assicuralo. 

Altronde le leggi generali debbonoessere 
seguite tutte le volte che non vi hanno leggi 
contrarie di eccezione: bisogna adunque, per 
i contratti di assicurazione, come per qua- 
lunque altra convenzione, applicare i prin- 
cipi del diritto comune. 

Se il contratto di assicurazione èfatto in- 
nanzi al notaio o sensale, è mestieri che tutti 
quei che vi si obbligano in qualche partavi 
appongono la loro sottoscrizione. È questo 
il voto dell’art, 7V delle leggi di eccezione. 

Tale formalità è la salvaguardia di colui 

CO Tedi Delvincourt I. 2, p.394. 


che si obbliga, deU'ufllziale pubblico , e di 
quello a favore del quale è fatta 1’ obbliga- 
zione; non vi ba maggior ragione di trascu - 
rarla nel contratto. 

l’er lo contrario se il contratto di assicu- 
razione èfatto senza il ministero di un uffi- 
ciale pubblico, esso deve egualmente esser 
firmato dagli assicuratori, e debbe inoltre es- 
ser fatto iu tanti originali per quante sono le 
persone interessate; è questo il mezzo sol- 
tanto di prevenire l’abuso che una delle parti 
potrebbe fare della fiducia, e della buonafe- 
de dell'altra. 

Però dobbiamo fare osservare, che allor- 
quando il premio è anticipatamente pagato, 
non è d'assoluta necessità, che la polizza sia 
sottoscritta dall'assirarato, il quale non è 
più tenuto a cosa alcuna verso l'assicurato- 
re,- questi solo rimane obbligato verso ras- 
sicurato, e non vi ha per conseguenza alcu- 
na obbligazione sinallagmatica, non vi èob- 
bligazione che per parte dell'assicuratore. 

Mediante il pagamento del premio l’obbli- 
gazione, che contraggono gli assicuratori, è 
unilaterale: da quel momento poco importa 
che l’assicurato sottoscriv.no pur nò la poliz- 
za di assicurazione, perchè non vi contrae 
verun’obbligo. L’obbligo che avrebbe potu- 
to contrarvi è adempiuto dal già fattopaga- 
mento del premio. 

Perciò la Corte Reale di Aix ha giudicato, 
che una carta privala, un conto saldato, non 
contenente convenzioni sinallagmatiche, non 
era nullo, sebbene fatto non in doppio origi- 
nale, e che l’art. 1325 non era applicabile. 
» Considerando, rispetto alla nullità dell’atto 
» privato, non fatto in doppio originale, che 
* ì a leggeha prescritto queste formalità so- 
» lo per gli atti contenenti convenzioni si- 
» nallagmatiche ec. La conferma ce. (1) ». 

àia se l'assicuratore rimane debitore del 
premio, la polizza di assicurazione , debbe 
sotto pena di nullità, esser fatta in doppia 
originale. Lo stesso è slato anche deciso dalla 
Corte Reale di Aix nella specie seguente. 

11 signor Marion, proprietario di una bar- 

fi) Decisione del 12 luglio 1913. Raccolte ge- 
nerali delle legai o delle decisioni t. Il , 2* parte, 
a- 134, 
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ca catturala dall’inimico, formò contro vari 
individui una dimanda tendente a farli con- 
dannare al pagamento del valore della stes- 
sa. Produsse un’atto sotto firma privata, re- 
gistralo prima della partenza del bastimen- 
to, col quale attui convenuti aveano assicu- 
rato la sua barca, mediante un premio che 
doveva loro esser pagato al cessare de'rischi. 

Gli assicuratori osservarono che questo 
atto conteneva convenzioni sinallagmatiche, 
perchè il premio era tuttavia dovuto ; che 
perciò non essendo stato formato in doppio 
originale, nullo era il contratto. 

Dal canto suo il signor Marion risponde- 
va: l’atto è regolare; l’art. 1325 del Codice 
civile non è applicabile alle convenzioni com- 
merciali e particolarmente alle assicurazio- 
ni; in appoggio di che citava il passo del si- 
gnor Delvincourt , riportato di sopra. Ma 
soggiungeva egli; quanto anche vi fosse ir- 
regolarità nell’atto, la convenzione non ces- 
serebbe perciò di sussistere: solo la prunva 
troverebbesi insufficiente, e sarebbe allora 
il caso di renderla completa con dei schiari- 
menti. 

1 convenuti osservavano nel proposito, che 
non poteva riguardarsi qual principio di 
pruova scritta, un atto con firma privata , 
non sottoscritto da colui che esso dovea ob- 
bligare; che ciò era semplicemente stato un 
progetto non più messo in esecuzione dalle 
parti. 

« La Corte.... considerando che il contrat- 
i> to di assicurazione essendo sinallagmatico, 
» non può esser consentito per atto privalo 
» allorché il premio è tuttavia dovuto ; se 
» non in quanto è Tatto in affrettanti originali, 
» per quanto sono le parti, aventi un’ inte- 
* resse distinto. Che il biglietto di cui trat- 
» tasi dal quale costa esser tutlavolta do- 
» vuto il premio , essendosi fatto in un sa- 
zi lo originale , ne risulta che non vi sia 
» giammai stata obbligazione reciproca , 

» poiché nel caso di un’avvenimento contra- 
)> rio Marion aveva potuto occultare tale bi- 
» gl ietto, per esimersi di pagare il premio 
}> all’ assicuratore. Considerando che la rcgi- 
» strazione da Marion fatta apporre al bi- 
li ghetto prima del cominciamento del rischio 
» ad altro nou tendeva, se non che a fissarne 


» la data, ma non operava certamente la re- 
» ciprocazione della obbligazione, e non po- 
» leva riparare la nullità risultante dalla o- 
» missione del doppio originale; che, quan- 
» tunque il biglietto fosse stato registrato , 
» gli assicuratori non avrebbero avuto alcun 
» dritto a costringere Marion a presentarlo, 
» ove il suo interesse , in un avvenimento 
» contrario , vi si fosse opposto , e ciò per 
» la regola , ritmo lenelur edere contro se. 
» Considerando eòe le parti avendo contrat- 
» to fra loro per obbligarsi con uno scritto , 
» fa d’uopo concbiuderne che non vi è stato 
» trattato valevole, poiché lo scritto è nullo, 
n Considerando elle questo scritto essendo 
» nullo, non potrebbe essere ammesso co- 
li me principio di prova scritta per dar luo- 
» go alla prova testimoniale, della esistenza 
» d'un contratto verbale;che questo contratto 
» non ha potuto essere perfetto, come verbale, 

» poiché dovea essere formalo in iscrittole 
» la nullità del litoloscrittoabbutteedistrug- 
» ge gli accordi verbali,che erano subordina- 
li ti a questo scritto, c che giammai un atto 
» privato nullo per difetto di reciprocazione, 

» può servire qual principio di pruova scrit- 
» ta per rimpiazzare tale scritto con una 
» pruova testimoniale, ec. La Corte , rifer- 
ii mando , annulla il biglietto in quistione 
» eie. (1) ». 

Ma se nella ipotesi in cui ragioniamo, nel 
caso di una polizza di assicurazione per i- 
scrittura privata l’assicuratore o rassicurato 
l’avessero eseguita , questi col pagare il 
prezzo dell’ assicurazione, eglino non sareb- 
bero ammessi ad addimandare la nullità di 
questa polizza , sotto pretesto che essa non 
fosse fatta in doppio originale. Allorché un 
contratto sinallagmatico è stato fatto per 
iserittura privata, una parte non può, dopo 
avervi adempiuto, dimandarne la nullità, 
quantunque esso non sia stato fatto in al- 
trettanti orignali per quante le parti aven- 
tivi un’ interesse distinto. In questo caso 
la esecuzione volontaria del contratto ripa- 
ra la nullità risultante dallamancanza della 

(t) Vedi decisione del 23 novembre 1813 ripor- 
taio da Jalberl; Giornale di cassazione , «può 14 , 
supplimcato p, 32 e 83. 
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menzione del fatto in doppio originale , o in 
altrettanti originali per quante le parti in- 
teressale. Ciò è stato perchè cosi giudicato 
dalla Corte di cassazione con arresto del la 
Febbrajo 1841. 

« Visti gli art. 1325 e 1338 del Codice ci- 
vile; 

« Visto che, a’termini del art. 1538, la e- 
» secuzione volontaria delle convenzioni pro- 
si duce la rinuncia ai mezzi ed alle eccezioni 
» che si poteva opporre agli atti ette le ton- 
ai tengono; 

n che questa disposizione è applicabile a 
» tutti i casi, ove non vi sia una espressa 
» eccezione; 

» Che non ve ne ha per rapporto agli atti 
t> privati esinallagmaticinon formati nel nu- 
li mero necessario di originali. 

« Che non si può neanche arguirla dal 
» silenzio dell’ art. 132a. 

x La Corte cassa ed annulla (1) ». 

§ 4. Dobbiamo Tur osservare con F.mèri- 
gon che la legge contraclus, nel Cod. lib. 
de lit. 21 de fide istrumentorum non è ap- 
plicabile alia polizza di assicurazione.È qui, 
dice egli , un contratto successivo , che rac- 
chiude altrettanti contratti distinti e se- 
parati per quanti vi ha assicuratori. Il sen- 
sale apre un’ assieurazione ; riceve una soN 
toscrizione degli uni e degli altri a misura 
che ciascuno si presenta. Se non chiude la 
polizza che quando è completa la somma pre- 
scritta egli è pur certo ehe, dal momento 
in cui 1’ assicurato ha sottoscritta la po- 
lizza, l’assicuratore ha acquistalo il suo di- 
ritto. Ogni sottoscrizione nella polizza di 
assicurazione, Torma per la somma ennneiata 
un contratto perfetto racchiuso con le altre 
sottoscrizioni in un medesimo istrumento. Se- 
gue da ciò ehe, sotto il preteslodi non essere 
ancora chiusa la polizza, niuno può rivocare 
la propria soscrizione (2).. 

Ma sino a tanto che l’ assicuratore ha la 
penna e la polizza in mano, può egli cancel- 
lare la propria soscrizione , o di diminuire 


(1) Vedi raccolta generale delle Uggì e delle 
derilioni, t. 14 anno 14. 1.* parte, p. 145, 

(2) Vedi Emcrigvn I, h p. 43. 


a somma per la quale vuol correre il ri- 
schio? 

Dupuv della Serra, articolo delle lettere 
di cambio , capitolo 10 pone per massima 
che « L’ accettante è padrone della sua lir- 
» ma, sino a tanto che non ha consegnalo 
» la lettera di cambio, egli può cancellare la 
» sua accettazione «-Però , la regola gene- 
rale è che quegli che ha accettato, non può 
ritrattarsi , nè esimersi dal pagare. Respon- 
deo dice Scaccia, accettata litteris, non po- 
tesl illarum tolulionctn recusare,qmtnvis de- 
bilor decoxerit ( I ). 

Per altro questa eccezione potrebbe aver 
luogo senza grandi inconvenienti relativa- 
mente alle lettere di cambio. Un negoziante 
che accettato avesse senza molta riflessione 
una ietterà di cambio accorgendosi al mo- 
mento della soscrizione, o che non ha prov- 
vista di fondi , 0 che il traente non gli offre 
alcuna sicurtà, potrebbe cancellare la sua ac- 
cettazione precipitata , senza essere sospet- 
tato di l'raude, però che la lettera di cambio 
è restituita al latore nello stesso momento. 

Ma non ne sarebbe altrettanto per rispet- 
to alle polizze di assicurazione. Queste po- 
lizze rimangono più giorni nelle mani di sen- 
sali e di nolaiye potrebbe accadere, che si 
disponessero le cose a seconda degli avveni- 
menti. Quindi dobbiamo altresì dire con E- 
mèrrgon che in buona giurisprudenza , non 
si debba autorizzare nè cancellatura , nè 
cambiamento nelle soserizioui delle polizze. 
Una tal facoltà porterebbe conseguenze trop- 
po funeste per il commercio marittimo. 

Altronde, appena sottoscritta la polizza , 
la convenzione è irrevocabile , 1’ assicurato 
sotto il pretesto che non gli conviene, non ha 
maggiore diritto di ricusarne la esecuzione 
di quello che ha l’assicuratore di cancellare 
la sua soscrizione, prima che la polizza sia 
rimessa all' assicurato. Quello ehe ha sot- 
toscritto una polizza , si è obbligato con 
L* assicurato , ed il sensale , nell’ assenza , e 
senza la saputa di questo , non ha il potere 
di distruggere una obbligazione perfetta. 
Tale obbligazione non può essere nèannien- 
tuta, nè modificata , se non se col consenso 

(1) Vedi Scaccia § 2 glassa 5 n. 327. 
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di tutte te parti dietro di una disdetta messa 
in fine delle dette polizze , o con atto sepa- 
rato in presenza dell’assicurato , che le sot- 
toscrive all’ istante, conformemente al rego- 
lamento del di 18 luglio 1759 , riportato da 
Potbier nel trattato delle assicurazioni n. 
305 qual regolamento pronuncia la pena di 
nullità delle note non cifrate,e delle disdet- 
te non sottoscritte , e la pena di falso con- 
tro i sensali egli agenti. 

§ 5. Di più per prevenire le sorprese della 
fraude in queste sorte di contratti, la legge 
nostra ha voluto al par del Codice Francese, 
che le polizze di assicurazione fossero non 
solo scritte e firmate, ma che portassero la 
data del giorno in cui sono scritte e vi fos- 
se anche enunciata l’ ora della sottoscrizio- 
ne, se prima o dopo mezzodi, giusto l'art.5-23 
trascritto. 

Per la qual cosa , nelle polizze successi- 
ve, ogni assicuratore, nel sottoscrivere la 
somma che vuole assicurare, deve dire, dopo 
aver messo la data, se è prima o dopo mez- 
zogiorno. 

Queste disposizioni non esistevano nelle 
vecchie leggi-, ma non sono perciò meno ne- 
cessarie. Esse furon reclamate dalla Corte 
di Cassazione francese la quale chiedeva al- 
tresì che l’ ora fosse espressa nel contratto. 
« Si comprende generalmente (Diceva Fora- 
li tore del governo ) di quanta utilità sia di 
x apporre la data del contratto. Le assicu- 
» razioni le quali guarentendo tutto il ri- 
x schio si trovano anteriori ad altre , che si 
x fossero fatte in seguito sullo stesso rischio, 
x annullano queste ultime. L' epoca del con- 
x tratto, il punto fisso, 1’ ora stessa di tale 
» epoca sarebbero d’ altronde necessario a 
x stabilirsi, onde regolare i casi in cui vi 
x potrebbe essere presunzione della nuova 
x dell’arrivo, o della perdita del bastimento 
x nel tempo dell’ assicurazione, ed in gene- 
» rale per regolare i diritti di tutt’i credito- 
x ri che avessero interesse sul bastimento 
x o su l' oggetto assicurato. 

« Dobbiam convenire che questo ragiona- 
x mento portava ad imporre il dovere d' in- 
» dicare 1’ ora precisa della sottoscrizione 
» del contralto ; ma qui la stretta severità 
» de' principi ha dovuto uniformarsi alle for- 


» me larghe e facili del commercio. Nella 
» pratica non si può esigere, senza molti 
» inconvenienti, maggioro precisione di quel- 
n la che il Codice stabilisce » (l). 

Questa enunciazione di date e di tempo 
debbe incontrastabilmente esser messa con 
la propria firma da ogni assicuratore nelle 
polizze contenente assicurazioni successive. 
Il nostro Codice di Commercio, nei preten- 
dere ciò, ba avuto principalmente in mira di 
distruggere 1’ antico pericoloso uso di ap- 
porre una sola data alle polizze di assicura- 
zioni, la quale era scritta di mano del primo 
assicuratore in seguito alla sua soscrizione, 
e di prevenire i funesti abusi che possono 
risultarne. 

Se gli assicuratori firmano tutti nella stes- 
sa seduta e senza intervallo di tempo, la po- 
lizza è senza dubbio regolare. Ma se , come 
osserva Emèrigon, il quale mostra l'abuso, 
« un assicuratore dà inizio ad una polizza, 
x e mette la data dopo la sua soscrizione-, il 
» giorno dopo l’altro ed i seguenti nuovi assi- 
x curatori la sottoscrivono senza apporre al- 
x cuna data. Il nolajo, o il sensale, per for- 
x mare la somma prescritta , cerca un mag- 
x gior numero di sottoscrittori. Passa una 
» settimana, un mese talvolta, e non ha po- 
x tuto pervenirvi. Infine, afferma che ha 
x chiuso la polizza per la somma di tanto , e 
x nel far ciò ripete la data della prima so- 
» scrizione. In tal modo, con una retrograda- 
x zione contraria alio andamento delle cose 
x egli richiama il tempo che già più non è ». 

In primo luogo , la data della polizza non 
è verace, e l'atto si trova infettato del vizio 
di falsità. 

In secondo luogo, nel caso in cui l’assicu- 
ratore ecceda il valore degli effetti messi in 
rischio, come distinguere gli ultimi assicu- 
ratori, per rispetto ai quali dovrà essere 
ammesso lo storno ? 

Infine, nel caso di una assicurazione fatta 
dopo la nuova della perdita o del felice arri- 
vo del bastimento, coinè discoprir la fraude, 
se tutti gli assicuratori sono presunti aver 

(1) Vedi osservazioni della Corte di Cassazione, 
t. 1. p. 23 e 26 e processo- verbale dell’ 8 scllem- 
bre ISO* esposto de’ motivi uam. 17- 
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sottoscritto la polizza in tempo utile e non 
sospetto ? (1 ) 

Per rimediare acosì grandi inconvenienti, 
Ja Legge doveva senza dubbio prescrivere 
de' mezzi che Tacessero conoscere la verità 
delle epoche, e, col richiedere che le poliz- 
ze portassero la data del giorno in cui erano 
sottoscritte, ed enunciassero se prima o do- 
po mezzogiorno, il legislatore ha ottenuto il 
suo scopo, ed ha adempiuto al voto de’ giu- 
reconsulti , che hanno scritto su tal mate- 
ria. 

Del resto, siccome la soscrizione si è quel- 
la che constiluisce a perfezione il contratto, 
le restituzioni che essa racchiude prevalgo- 
no a tutte le clausole contrarie inserite nel 
corpo dell’atto, e se il primo assicuratore fa 
qualche derogazione alle clausole stampate o 
scritte nell’atto, tutti gli assicuratori che in 
seguito sottoscrivono la medesima polizza , 
sono reputati conformarsi alla stessa modifi- 
cazione (2). 

» È importante fare osservare, dice Valin, 
m che se colui il quale sottoscrive il primo 
» la polizza di assicurazione. Tu qualche mo- 
» dilicazione, o derogazione ad alcune clau- 
» sole della polizza stampata o manoscritta , 
» tutti que’ die firmano dopo sono riputati 
» essere uniformati alla stessa modifìcazio- 
» ne » (3) 

§ 6. In qualunque modo si facciano le poliz- 
ze di assurazione.è proibito di lasciarvi spa- 
zio in bianco; e dove ve ne sia, Ih d'uopo ti- 
rarvi sopra una linea a line d’ impedire che 
si possa scrivere qualche cosa dopo il fatto. 
Gli spazi in bianco, siccome osservano il Tri- 
bunale cd il Consiglio di Commercio di Bor- 
deaux, danno luogo alla maggior parte delle 
fraudi e degli errori de’ quali , il commer- 
cio èstato spesse volte la funesta vittima (V). 

Di tal che l’ assicuratore che sottoscrive 
il primo, ed i sottoscrittori susseguenti deb 
booo riempire gli spazi in bianco sia eolio 

fi) V*di Emèrigon, ibid, p. 4t. 

(2) Vedi De Luca de judicìis disc. SO n. 22. Ca- 
sate; is disc. J. n. 147. 

(3) Valiu sull'ari. 3 lil. delle assic- Vedi Emè- 
rsoti t. I pag. 43. 

(4) Vedi osservazioni del Commercio di lìorilojui 
4 . 1J. parte 1. p. !«2. 


scritto, sia col tirare una o più linee, affin- 
chè l'assicurato o il sensale, che resta depo- 
sitario della polizza, non possa in danno loro 
inserirvi clausola straordinaria. 

La Ordinanza della marina, art. 68. tit. delie 
assicurazioni , faceva proibizione « a qua- 
» lunque Cancelliere Commesso di Cantera di 
» assicurazione nota jo e sensale , sotto pena 
v delle spese de’ danni-interessi, di fare sot- 
» Inscrivere delle polizze con spazio in bian- 
» co». 

L’art.t 1 del Regolamento in forma di lette- 
re patenti del2SMaggio 1778condanna inol- 
tre a delle ammende ;a qualunque negozian- 
te notajo sensate od altra persona, che avrà 
parte alla contraddizione delle polizze.flr- 
niate in bianco. 

Le nostre leggi di eccezione non fanno è 
vero alcuna menzione di tali pene ; ma la 
pena di danni-interessi sopratutto , non la- 
scia perciò di sussistere, atteso la chiara di- 
sposizione dell’ art. 133C delle Leggi Civili 
cosi espresso, 

» Ogni fatto qnalunque dell’ uomo che ar- 
» reca danno ad altrui, obbliga colui percol- 
» pa del quale è venuto, a risarcire il danno ». 

Pepò , siccome alle parti contraenti sonò' 
dovuti degl’ interessi , risulta da ciò che le 
polizze per iscrittura privata non vi danno 
giammai luogo , perchè- non vi può essere 
spazio in bianco senza la colpa di tutte le par- 
ti. L’azione per danni-interessi non potreb- 
be esser rivolta che contro i sensali o i no- 
tai che si frappongono per farle firmare. 

Noi pensiamo inoltre col Sig. Locrè che 
potrebbesi applicare ai si* risali la pena del- 
l’ammenda che là l egge Notarile dà in simi! 
caso a’notai.Le ragioni di una perfetta analo- 
gia esiston qui, poiché i sensali, per ricevere 
le polizze di assicurazione sono dall’ art. 74 
delle Leggi di Eccezione ai notai assimilati.. 
Tale è anche l'avviso del Sig.. Pardessus, 
ila (piale sarà l’elTetlo degli spazi in bianco 
sulla validità del contratto di assicurazione 
in sè stesso ? Noi diciamo con i due dottt 
giureconsulti che abbiamo ora citati ebe una 
polizza non dovrà essere rigettata per il so- 
lo motivo di trovarsi spazio in bianco. La 
Logge non pronunzia formalmente la pena 
di nullità contro l'atto nel quuleèslata omès- 
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sa nna o più nell’ enunciazioni da essa pre- 
scritte. Ogni omissione non lo annulla , ma 
solo quelle che distruggono l’atto nella sua 
essenza , o che ne impediscono 1' esecuzio- 
ne. In tal modo si dovrà esaminare se lo spa- 
zio in bianco vada sopra una clausola, o una 
enunciazione che si abbia potuto omettere , 
lasciare in sospeso , o abbandonare alla di- 
screzione di una delle parti contraenti senza 
cangiare la natura delle convenzioni, e sen- 
za annientare la prova che l’ alto debba for- 
nire. Tutto ciò che è lesivo alla essenza del 
contratto è nullo ; ma tutto ciò che è irre- 
golare non sempre distrugge la prova della 
convenzione, giacché può anche servire qual 
principio di pruova scritta. 

In generale uno spazio in bianco, sino a tan- 
to che è vuoto, non costituisce che una omis- 
sione. Ma per esempio se lo spazio in bianco 
lasciato nella formazione della polizza è stato 
dopo la sottoscrizione con fraude riempiuto 
da una delle parti, si debba in questo c iso 
procedere , e decidere a norma de' principi 
sul falso. 

la fiae la formazione delle polizze di assi- 
curazione non è uniforme-, essa varia secon- 
do le diverse usanze delle città di commercio. 
Nella maggior parte delle piazze marittime 
vi sono de’ modelli stampali delle polizze di 
assicurazione, ne’ di cui spazi io bianco scri- 
vonsi le convenzioni particolari delle parti. 

È permesso di derogare alle clausole stam- 
pate, e s’ intendono derogate osserva Emèri- 
gon « Ogni qualvolta le clausole scritte a ma- 
li no vi sono contrarie ». 

» Allorché non vi ha contraddizione fra le 
» une e le altre, egli soggiugne , le clausole 
» stampate debbono sussistere quali si tro- 
» vano conccputc e produrre il loro effetto, 
» perché sono state adottate dalle parti. Tale è 
» la giurisprudenza Francese dice lo stesso 
v autore , non è però sempre conveniente il 
» prendere alla lettera le clausole stampate, 
» si debbe iuterpetrarle secondo il dritto e 
» l’ uso (1). 

È certamente necessario il conoscere le va- 
rie forinole delie polizze di assicurazione ebe 


(I) Vedi Gibftliino lib. 4. cap. 2 n. S. 


sono state formate conformemente agli usi 
di ciascuni piazza marittima. 

Infatti quella di Ancona trovasi in latino 
al principio del trattato di Stracca de ossee. 

Quella di Genova si legge in Targa cap. 
51 ed in Scaccia , de comm. §. 1. quaest. I 
n. 141. 

Quella di Amburgo in Loccenio lib. 2 cap. 
5 riunì. 6. 

Quella di Anversa e di Rouen , in Cleirac 
usi e costumi del mare. 

Quella di Marsiglia, di Bordeaux, di Nan- 
tes e di Londra sono riportate da Bulay-Paty 
corso di Diritto Commerciale tit. 10. §. I. 
p. 396. 

Del resto in qualunque modo siano stese 
le polizze di assicurazione , siano esse r ee- 
vuti da un notaio, o da un sensale , o siano 
per iscritturu privata hanno la stessa virtù 
legale per determinare l'ordine dello storno. 
Le polizze sotto firma privata hanno tanta 
forza quanto da quelle stese da un ufiziale 
pubblico. 

Lo stesso è relativamente al privilegio del 
premio ed alla ripartizione degli effetti sal- 
vati. In fine una sentenza provvisoria non è 
meno accordata alla polizza privata, che a 
quella ricevuta dal notaio o dal sensale. 

Questi principi che troveranno la loro ap- 
plicazione nel corso dell’intero titolo che ce- 
mentiamo sono la conseguenza delle dispo- 
sizioni dell' art. 323 delle leggi di Eccezione 
che riconoscono la validità delle polizze per 
scrittura privata. Se queste ultime agli oc- 
chi della legge sono così valide come quelle 
stesse di un ufiziale pubblico, esse debbono 
avere de’ medesimi effetti. 

Pothier , trattando delle assicurazioni al 
n. 102 esaminò il caso in cui una polizza di 
assicurazione si trovasse perduta per un'ac- 
cidente di forza maggiore » Quid, dice egli, 
» se una delle parti affermasse essere il con- 
» tratto stato formato per iscritto, ma l’at- 
» to essere perito in un’incendio, o per qual- 
» che altro accidente? Si dovrebbe in questo 
» caso aver ricorso al registro dell’assicura- 
» tore, dovendo tutti gli assicuratori aver- 
» ne uno. Ma, se anche questo registro fos- 
» se rimasto preda delle fiamme? Penso, che 
» in simil caso, l’ incendio o altro accidente 
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» essendo stato confessato o giustificato , la 
» parte potrebbe essere ammessa alla pruo- 
» va del contratto giacché non si può in tal 
» caso imputarle di non aver osservato la 
» legge «. 

Pure adunque secondo questo dotto giu- 
reconsulto che la prova del contratto di as- 
sicurazione non dovrebbe essere ammessa se 
non che nel caso di forza maggiore. In fat- 
ti la prova testimoniale della perdita de' ti- 
toli non è ammissibile che nelle circostanze 
di forza maggiore. E questa la dottrina di 
Boileau e di Antes cap. lo, di Bonifazio t. 
1. p. 512. ec. K sull’oggetto è adattabile la 
disposizione dell’ art. 1302 delle nostre leg- 
gi Civili , che dichiara essere eccezione alla 
regola generale di non potersi ammettere 
pruova testimoniale nella esistenza di tito- 
lo scritto, ed in altre circostanze nelle qua- 
li la pruova vocale è vietata. L'articolo si 
esprime ne’ seguenti termini. 

» Art. 1302 — Le predette regole soggiac- 
» ciano anche ad eccezione, ogni qualvolta 
» non siasi stato possibile al creditore di pro- 
li curarsi una pruova letterale della obbliga- 
li zione contratta verso lui. 

» Questa seconda eccezione si applica : 

» l.Alle obbligazioni che nascono da qua- 
li si contratti , e da delitti, o quasi delitti. 

» 2. A’ depositi necessari fatti in caso 
» d’incendio, rovina, tumulto o naufragio ; 
» ed a quello fatto dai viaggiatori nelle oste- 
» rie ove alloggiano-, e ciò secondo la quali- 
w là delle persone, e le circostanze del latto. 

» 3. Alle obbligazioni contratte in casi di 
» accidenti non preveduti, che non permei- 
» tessero di fare atti per iscritto. 


» 4. Nel caso in curii creditore abbia per - 
» duto il titolo che gli serviva di pruova 
» scritta, in conseguenza di un caso fortui- 
» to, non preveduto e prevegniente da una 
» forza irresistibile ». 

Perciò, non basterebbe il dire, che la polizza 
di assicurazione fosse stata smarrita o per- 
duta per essere ammessa a provarne la esi- 
stenza; bisognerebbe ancora ebe fosse rico- 
nosciuto o giustificato il seguito avvenimen- 
to di forza maggiore , e 1’ aver esso potuto 
cagionare la perdita. D’altronde, la polizza 
formata da un sensale o da uu notajo , può 
essere provato per mezzo di un loro libro. 
Ma se la polizza è ricevuta con la clausola 
pagabile al presentatore, ove è sotto firma 
privata, non si ha più la medesima risorsa, 
ed allora in caso di smarrimento , sono da 
eseguirsi i principi di Pothier per sommini- 
strarne la pruova. 

Altre volte icontrattidi assicurazione non 
erano sottomessi al controllo , benché fatti 
innanzi notajo, secondo una decisione del 
consiglio in Francia del 12 Agosto 1832, ri- 
portala da Vulin sull’art. 2, lit. delle assi- 
curazioni: ma oggigiorno le nostre leggi di 
eccezione hanno sottoposto la polizza al drit- 
to di registrazione. In Francia con la legge 
del 22 del frimaio anno settimo tit. 2 §. 2. 
non abrogata, sottopone gli atti ed i con- 
tratti di assicurazione ad un drillo di 50 
centesimi per 100 franchi; qual dritto è do- 
vuto sul valore del premio. tssa aggiunge, 
che in tempo di guerra pagasi la metà. 
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Continuazione del Sommari* 


1 . — Della forma interna o Intrinseca delle rolizze di assicurazione. 

2- — Quali sono le persone capaci di far parie tei couiraiio di assicuracene ; quali 
gl' interessi- 

3. — Il contratto di assicurazione può farsi direttamente o per commessionati — Anda- 

mento e conseguenze. 

4 . Regione . perché nel contralto deve Indicarsi i] nome del bastimento — Quid io 

easo di errore di tale indicazione — distinzione— Conseguenze. 

5 . _ Oggetto di nominarsi nella polizza il nome del Capitano dal Legno — Conseguen- 

za io caso di silenzio- 


COMENTO 


§ 1 .La legge con il trascritto articolo 323, 
fra 1' altro dice, che la polizza di assicura- 
zione debba esprimere il nome ed il domici- 
lio di colui ebe fa assicurare; la sua qualità 
di proprietario o di commessionatojil nome, 
eia indicazione del bastimento, il nome dei 
capitano. 

Queste disposizioni hanno origine dall’ar- 
ticolo 3 della Ordinanza della Marina Fran- 
cese del 4681 , la quale aveva essa stessa 
consacrato 1’ antica g'mreprudenza nautica 
come risolta dalla guida del mare, cap. t, e 
dalle assicurazioni di Amsterdam art. 3. 

La Corte di Cassazione di Francia aveva 
presentato una lunga serie di disposizioni 
per determinare l’effetto delle contravenzior 
ni e delle omissioni sul particolare ; ma la 
Commissione credè di doverle allontanare, 
perchè le parve che tutte queste conseguen- 
ze derivassero naturalmente dal testo stesso 
della legge «Noi abbiamo pensato (essa dis- 


to se ) che la legge non doveva enunciare che 
» principi assoluti , ed eccezioni generati - T 
» che era forse pericolosa il farla entrare 
» ne’ particolari di ciascuna semplice ecee- 
» zionc, perchè allora essa nulla deve omel- 
» tere: Incltwoumus etlexcltuio alkviut. Si 
» potrebbe conchiudere , clic è permesso età 
» che non è espressamente proibito (t ) ». 

La enunciazione da' nomi di colui che fa 
assicurare una eo$a,e di quello che lo assicu- 
ra, è essenziale nella polizza di assicurazio- 
ne come iu qualunque contratto ordinario. 
L’ assicurato e I’ assicuratore sono qui due 
correlativi da non poter sussistere l'uno sen- 
za 1’ altro , e se è necessario sapersi coloro 
che assicurano, è anche necessario conoscer- 


ti) Vedi Osservazione della torte di Cessazione 
i. ). p. 20. Le Analisi delle osaarvezioui de’ 'tri- 
bunali p- 92 e 93. 
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si colui che si fa assicurare. In quanto al do- 
micilio, potrebbes! fare a meno di enunciar- 
lo, se la persona fosse conosciuta ; ma se la 
assicurazione è fatta per conto di un tale do- 
miciliato presso una nazione belligerante ; 
questa circostanza che tende a far maggiore 
il risico, debbe essere dichiarata: 

§2. Ma , prima di tutto , dobbiamo di- 
saminare quali sieno le persone capaci ad 
essere parti in un contratto di assicura- 
zione. 

L’articolo 1. titolo delle assicurazioni del- 
la Ordinanza , dice: » Permettiamo a tatti i 
» nostri sudditi di assicurare e fare assicu- 
ri rare nella estensione del nostro regno , 
» etc. » Però, noi facciamo distinzione tra la 
facoltà di fare assicurare e di quella di ren- 
dersi assicuratore ; ed affinchè la nostra di- 
stinzione sia meglio intesa, chiameremo col 
Sig. Locrè l’ uso della prima assicuratone 
passiva ; e la seconda, assicurazione attiva. 

Nella assicurazione passiva, l’assicuratore 
altro non è se non se un proprietario, il qua- 
le provvede alla conservazione dellu sua 
proprielà, come, per esempio, il proprieta- 
rio di una abitazione delle colonie che fa as- 
sicurare i prodotti che gli si mandano, o l’a- 
bitante che fa assicurare dei vini che ritira da 
Bordeaux per il suo consumo, o altre merci; 
o infine, un mercante che fa assicurare og- 
getti di suo traffico. Giacché, in quest' ulti- 
mo caso, l’assicurazione non è lo stesso suo 
commercio, ma ne è semplicemente l’acces- 
sorio; il suo interno commercio non è pro- 
priamente che nella compra delle mercanzie 
assicurate, e nella loro vendila. Questa spe- 
cie di assicurazione; questa assicurazione 
passiva non costituisce un commercio. Essa 
è permessa a chiunque è capace di contrat- 
tare, e di amministrare il suo patrimonio. 

NeU’aMtcurazione attiva, al contrario, l’as- 
sicuratore si abbandona a deile speculazioni 
per fare dei guadagni. Essa è essenzialmente 
un commercio. Perciò l’assicurazione attiva 
è permessa solo alle persone che possono 
fare o il commercio in generale, o il commer- 
cio particolare di assicurazione. 

Noi abbiamo già veduto, di sopra , quali 
fossero, per la maggior parte, le persone che 
non potessero dedicarsi al commercio. 


Le une sono colpite da incapacità assolu- 
ta, come i minori, gli interdetti , le donne 
sotto la potestà del marito, a meno che il mi- 
nore non sia commerciante, e la donna mer - 
cantessa pubblica. 

Bisogna allontanare qui le teorie di Po- 
thier, trattato delle assicurazioni, n. 9t, ed 
Emèrigon, t. 1, p. 9’», e 9a, perchè la giu- 
risprudenza, la quale proibiva, sia alla don- 
na non mercantessa pubblica di obbligarsi 
senza l'autorizzazione del marito, sia al mi - 
nore non commerciante di contrattare senza 
il consenso del tutore, è stata seguita rela- 
tivamente agli affari di commercio comp agli 
altri affari; perchè sopra tutto, il nostro le- 
gislatore l'ha formalmente conseerata negli 
art. 6 , 7 , 8 e 9 del Codice di commercio, 
e ne ha con fari. 113, testualmente fatta la 
applicazione alla materia si importante delle 
lettere di cambio. 

Il minore non commerciante, e la donna 
non mercantessa pubblica non possono at 
certo, senza autorizzazione, divenire assicu- 
ratori. Ma il minore commerciante , e la 
donna mercantessa pubblica possono natu- 
ralmente constituirsi assicuratori. I.a capa- 
cità dell’uno e dell’altra non è ristretta ad 
un ramo particolare di commercio ; essa è 
estesa a qualunque siasi operazione commer- 
ciale; ed inoltre l’art. 4 delle leggi di ecce- 
zione mette positivamente le assicurazioni 
nel numero degli atti di commercio. 

Gli stranieri del pari che i nazionali pos- 
sono fare tra essi affari di commercio ed an- 
che convenzioni di qualunque siasi natura. 
» La vera massima, dice Montesquieu, lib. 
n 20, cap. 8, è di non escludere, senza gran 
» motivo, alcuna nazione dal proprio rom- 
» mercio ».È in fatti la concorrenza che svi- 
luppa l’industria, e che le dà la latitudine di 
cui è suscettiva. 

Il commercio marittimo si fa principal- 
mente con gli stranieri; e se vogliamo che 
gii stranieri ci siano utili , dobbiamo trat- 
tarli come concittadini, ed usar loro reci- 
procanza. Ecco perchè la Guida del mare, 
e l’ordinanza del 1681 lor permettono di as- 
sicurale e di fare assicurare in tutta la e- 
stensione del regno ; e gli art. H , 15 e 16 
del Codice civile corrispondenti agli arti- 
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coli 15, Uic 1" leggi civili , suppongono 
Li esistenza di questa libertà (1). 

Però questa libertà di assicurare può es- 
sere ristretta, ed anclie totalmente impedi- 
ta dal Governo relativamente alla nazione 
con la quale il commercio verrebbe ad esse- 
re interdetto. Il regolamento di Barcellona, 
alla (ine del consolato, cap. 342 pruibiscedi 
assicurare gli effetti del nemico , e dichiara 
nulle tali assicurazioni. La Guida del mare 
fa la stessa proibizione a meno che, essa di- 
ce.rwn ri sia Hccnziac salrocondollo di traf- 
ficare (ì). L’ordinanza del 1513, art. 42 , e 
quella del 1535, art. 09 prescrivevano asso- 
lutamente qualunque commercio diretto o 
indiretto con i nemici -, infine, la forinola 
delle dichiarazioni di guerra porta, ordina- 
riamente: « Sua Maestà ha ordinato ed or- 
si dina a tutt’i suoi sudditi, ec. dicorrere ad- 
ii dosso ai ** si per mare che per terra, e lo- 
» ro è proibito è proibisce di avere da ora 
» innanzi alcuna comunicazione, commercio, 
« o intelligenza, sotto pena della vita ». 

NuUadimeno, noi abbiam veduto le poten- 
ze dell’ Europa rispettare più di una volta 
nelle loro guerre il commercio marittimo. 
Nel 1536 fu ordinato, con editti pubblicati in 
Francia o in Olanda, che topesca delle arin- 
ghe non sarebbe turbala, nel 1352 gli stati ge- 
nerali delle provincic unite emisero una or- 
dinanza con la quale il commercio fu tollera- 
to durante la guerra-, e nella guerra del 1075 
Luigi XIV ordinò di corrcrcaddosso aglispa- 
gnuoli-, ma il commercio marittimo non fu 
interdetto fra le due nazioni (5). 

Infine , nella guerra del 17"S e nella pre- 
cedente, gl’inglesi non hanno risguardato la 
assicurazione come necessariamente compre- 
sa nella interdizione di commercio , poiché 
assicuravano constanlemenle i bastimenti 
francesi ed i loro caricamenti. In tal modo , 
il commercio di assicurazione non fu inter- 

( I) Vedi Gnidi del mare, csp. 3 , ari. 3 , ordi- 
nali!» lit. delle assic. art. I. 

(2) Vedi eap. 2, ori. 5. 

(3) Vedi llauchand, Teoria dei trattati di com- 
mercio, cap. 10, sci. 1, Clcirac, usi c consuetudi- 
ni del mare, p. B14; l’ordinanza del 10 dicembre 
1073, e la lettera ilei Ite al signor Ammiraglio del 
i giugno 1779. 


rotto fra i francesi n gl’ inglesi. I bastimenti 
presi erano, in verità, dichiarati buona pre- 
dala avveniva da ciò, siccome osserva mol- 
to bene Vulin, die una porzione della nazio- 
ne rendeva per mezzo dell'assicurazione ciò 
che l'altra prendeva per diritto di guerra, e 
reciprocamente (t). 

Questo commercio si fa sotto il nome dei 
commessiunati,e per contadi chi appartiene-, 
le perdite rispettive sono pagate senza diffi- 
coltà. 

Le Incapacità di fare il commercio di assi- 
curazione, le quali derivano dalla qualità 
permanente dalle persone, si estendano an- 
cora ad una terzana quale nasce da unaqua- 
iità accidentale e momentanea ed è quella da 
cui ècolpito il cuinmcssionuto dell’assicurato. 
Avendo accettato la qualità di mandatario, 
egli nulla può fare che sia incompatibile coi 
suo mandatoci non può per conseguenza ren- 
dersi assicuratore. 

» In caso di felice arrivo , osserva Emèri- 
» gon,cgli non potrebbe addimandare nè ri- 
» tenere alcun premio per una assicurazione 
» nulla in sè stessa-, in caso di perdita ei sa- 
» rebbe risponsabile del sinistro, non come 
» assicuratore, ma come commessiooato po- 
» co esattu:tutta la grazia, che se gli potreb- 
» be fare , sarebbe di bonificargli il valore 
» del premio, clic sarebbe stato pagato a 
» qualunque altro assicuratore; ed io credo, 
» clic tal premio dovrebbe essere stabilito al 
» prezzo più basso della piazza. 

» Un commessionato assicuratore è egli 
» bene atto a trattar del prezzo del premio 
» del quale approfitta egli stesso? Sarebbe 
» mai tenuto, disinteressato da vincere ledif- 
» lìcoità,che i casi di perdita o di avaria non 
» capitano che troppo spesso ? Se dal canto 
» suo non suscita né ritardo , nè ostacolo , 

« sarà egli attento a rimuovere i dubbi, che 
» nascer faranno gli altri assicuratori? Qual 
» fiducia posso io avere in colui, che diven- 
» ta la mia parie avversa, e che meglio di 
» qualunque altro è nel caso di abusare del 
» mio segreto ec. (2) », 

(t) Vedi Velia su l'art. 3, del tìtolo delle assi- 
curazioni. 

(2) Vedi Emèrigon t. t, pag. 449 e 1ÓO. 
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Dobbiamo poro far osservare, che siccome 
questa incapacità, non è stabilita, che nello 
interesse (leU'assicur.ito, essa non produce 
effetto, se non in quanto piace all'assicurato 
di farla valere. Se egli non riconosce il suo 
commessionalo, come avendo contravvenu- 
to alle regole del suo mandato, il contratto 
sarà nullo, e questa nullità, darà luogo in 
favore del commettente , ed un’ azione per 
danni-interessi verso il commessionato. Ma 
se l'assicurato ratifica il contratto di assicu- 
razione, sia espressamente, sia tacitamente, 
reclamandone la esecuzione, il commessio- 
nato non potrà ricusarvisi , per la ragione 
che non si può trarrò delle argomentazioni 
in proprio favore, e farsi un titolo delle pro- 
prie colpe. 

Nutladimeno,quest’ullimo non sarebbe im- 
mune da ogni rimprovero-, giacché gli altri 
assicuratori potrebbero credere, in caso di 
sinistro maggiore, che egli loro avesse leso 
una insidia-, il negoziante debbe essere gelo- 
so della sua reputazione. 

Oltre le persone colpite d’incapacità , ve 
ne ha delle altre solamente colpite d’interdi- 
zione, e di questo numero sono gli ecclesia- 
stici, i magistrati, gli amministratori della 
marina e dei ruoli, i consoli presso lo stra- 
niero, i sensali, i notai ec. 

Gli antichi canoni permettevano ed anzi 
ordinavano ai chierici di avere un mestiere, 
tanto per sovvenire ai bisogni quanto per 
evitar t’ozio;se San Paolo non derogava ulla 
dignità eminente dell’apostolato, guadagnan- 
do la sua vita col lavoro delle proprie mani, 
pur nondimeno ogni commercio, il quale al- 
tro oggetto non abbia se non se di arric- 
chirsi, è severamente interdetto agli eccle- 
siastici^). 

Ciò non ostante, gli ecclesiastici possono 
lecitamente far assicurare la propria roba, 
elle fan venire per mare dai luoghi ove era 
senza farne obbjetto di speculazione. 

La medesima proibì ziom: è stata egualmen- 
te fatta ai magistrati in l’ rancia sotto pena 
della perdila del loro impiego, e con l’ordi- 


nanza del 1335, con quella di Francesco I 
del mese di ottobre 1331, o con l’ordinanza 
di Orleans art. 100. L’ordinanza della ma- 
rina del 1 08 1 aveva sopra tutto pronunciato 
questa proibizione contro gli ulliziali nel- 
f ammiragliato; ma questa proibizione non 
può più sussistere per i membri del Tribu- 
nale di commercio, i quali giudicano attual- 
mente gli affari di commercio, e di assicura- 
zione, poiché questi tribunali sono essen- 
zialmente composti di negozianti. 

Ileommereio marittimoè egualmente proi- 
bito agli amministratori della marina, essi 
non possono essere nè assicuratori, nè assi- 
curati, attesa la loro autorità sopra i nego- 
zianti, e lo persone di m:jre (1). 

I consoli e vice-consoli, avendo una spe- 
cie di giurisdizione commerciante e marit- 
tima, non possono dedicarsi al commercio di 
assicurazione, sotto pena di rivocazione , 
giusto il regolamento del 3 marzo 1781. 

II cancelliere del consolato è cancelliere 
notaio, ed usciere al tempo stesso. 

lo line in tutt’i tempi la legge ha proibito 
a tutl’i sensali di fare il commercio di assi- 
curazione. Gli art. 31, 82, 83 delle leggi di 
eccezione parlano dei sensali in generale , e 
non fanno distinzione. I molivi che han det- 
tato la proibizione hanno la stessa forza per 
gli sensali di assicurazione, che per gli altri. 
Qui la proibizione è assoluta, ed il sensale 
di assicurazioni, non può interessarsi in es- 
sa, tanto se vi presti la sua opera , quanto 
se non ve la presta. 

L'arl. 68 titolo delle assicurazioni della 
ordinanza , proibiva ugualmente ai notai. 
» Di fare assicurazione nelle quali siano in- 
» leressati direttamente o indirettamente , 
» cosi per loro mezzo, come per mezzo di 
» persone interposte, e di ricevere cessione 
» dei diritti dell'assicurato , il tutto, sotto 
» pena di 500 franchi di ammenda, e di de- 
» slituzione in caso di recidiva ». l’er effetto 
di questa disposizione i notai erano assimi- 
lati ai sensali; essi lo sono ancora per l’ar- 
ticolo 74 delle leggi di eccezione , debbono 


(1) Vedi a pag. 84 . Vedi «nel» atii degli Aposto- (1) Vedi ordinanza del 20 agosto del 1G91 c del 5 
,ca|>. 18, a. 3, eeap. 20, u. 33r maggio 1(593. 
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dunque andar soggetti- alla stessa proibi- 
zione. 

Nei tempi dell’ antica feudalità proibito 
era ai nobili sotto pena di derogazione , di 
fare il commercio. Ma il buon senso, l’esem- 
pio dei Genovesi, e le cognizioni hanno di- 
strutto quei radicali pregiudizi, insegnando 
agli uomini che non vi ha della fattene della 
industria cosa più onorevole. 

La legge del 3 settembre 1791 abolì in 
Francia la nobiltà ed abrogò tutte le leggi 
accessorie a tale instituzione. I statuti del 
1° marzo 18 1 8, e la carta costituzionale in 
quel vasto Impero hanno, è vero, instituiti i 
titoli, ma da ninna disposizione rilevasi che 
il commercio sia incompatibile con un titolo. 

Una distinzione importante è qui da farsi 
relativamente agli cITctti della incapacità 
ed a quelli della proibizione espressa dalle 
leggi e dall’ordinanza.! contratti formati da 
persone dichiarali incapaci sono nulli, dovecliè 
fa nullità non è pronunciata per gli alti delle 
persone colpite solamente d’ interdizione. 

Il violare le proibizioni espone certamente 
a delle pene, ma non vizia il contratto. L’as- 
sicurazione conserva adunque in questo caso 
tutta la sua forza (1). 

11 contratto delle assicurazioni non solo 
debbe contenere il nome ed il domicilio, ma 
altresì la qualità di proprietà o di commise 
sionario di colui che fa assicurare. 

Era in fatti necessario di avvertire che 
nell’ atto debba esservi enunciato se cia- 
scuno delle parti contraenti contratti per sè 
o per altri , onde prevenire le fraudi e le 
controversie che potrebbero aver luogo fra 
il commissionato ed il committente. 

11 contratto di assicurazione al par di tutti 
gli altri contralti può esser formato o dalle 
parti direttamente o per mezzo di commis- 
sionato : ciò che chiamasi assicurar per con- 
to. Il commissionato non è obbligato a no- 
minare sul principio il suo committente , ci 
può riserbarsi d’ indicarlo assicurando o fa- 
cendo assicurare per sè stesso o per conto di 
chi apparterrà. La nomina posteriore ha lo 
stesso effetto , che se fosse stata espressa 
nella polizza di assicurazione. 

(1) Vedi Pothier trattato delle assicnmioui o 94. 


« Si può fare assicurare per sè,o per con- 
ti to di chi apparterrà, dice Valin, o ciò che 
» ritorna io stesso , prò persona nominanda. 
» Allora essendo nominata la persona , non 
» importa in qual tempo , ove però questo 
» non siasi stabilitq nella polizza, ilcontrat- 
» to è ugualmente valevole , che se la per- 
ii sona fosse stata nominata sul bel princi- 
» pio (1) ». 

Ma , sia che il commissionato nomini il 
suo commettente , sia che non lo nomini , 
egli è sempre riguardato , rispetto agli as- 
sicuratori, come vero assicurato. 

Però in regola generale il commissionato 
che contratta con questa qualità, non è tenu- 
to in nome proprio-, è semplice fattore e mi- 
nistro : Nudas exsecutnr , mulini minisler ; 
attua non tribuitur ipsi sed domino. Ad altro 
non è obbligato se non se a mostrare il suo 
mandato, o a recare la ratifica (ì). 

Inoltre è anche massima , che quegli il 
quale contralta per conto di uno amico o 
per persona da nominarsi , non è obbligato 
in nome proprio , ogni qualvolta nomina la 
persona per la quale era comparso. Questa 
nomina ha un effetto retroattivo alla epoca 
del contratto , il quale è riguardato essere 
stato formato da quella persona medesi- 
ma. 

Nulladimeno ad onta di questi principi 
l’uso del commercio e la giurisprudenza nau- 
tica, addoltati da de La Porle, da Valin, E- 
merigon , Casaregis , e da tutti gli autori , 
vogliano die colui il quale fa rassicurazione 
per conto altrui sia anche obbligato in per- 
sona. Non si conosce altro che lui ; in lui 
solo si fida. La persona per conto di chi 
1’ assicurazione si fa , e sovente volte uno 
straniero della piazza o uno che non vi ha 
alcun credito. L’ assicurato commissionato 
si confonde con i suoi committenti; egli non 
forma con essi che una sola e medesima 
persona verso gli assicuratori ; è soggetto 
alle stesse obbligazioni ; a lui si rivolgono 

{ I) Vedi Valin snH’art. 3 del titolo deU’assicn ra- 
zione. 

(2) Vedi Ansaldo disc. 30 c. 28 e 29 SaTarj 
«il. I. parte 2. p. 230 I- 20 ff. de inst. ttrt. L. 0, 
§ I. de ncg. getl. 
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gii assicura lori per il pagamento del premio, 
egli debbe in caso di sinistro , render conto 
agli assicuratori degli effetti salvati. 

Parimenti il commissionato che ha fatto 
assicurare per conto altrui, ed il quale è la- 
tore della polizza, può in suo proprio nome 
fare l’abbandono, e chiedere l’ ammontare 
deli’ assicurazione. 

« La parola, ti fa asricurare per conto di 
* N. è un termine tecnico, osserva F.mèri- 
» gon , che significa fra noi che il nominato 
» nella polizza rende a sé personale il con- 
» tratto , ed è altrettanto personale che se 
» detto avesse fare assicurare, cosi per lui 
» stesso , come per conto del suo commit- 
» lente (1) a. 

La Corte Reale di Rennes con decisione 
del 17 gennaio 1810, ha deciso che un indi- 
viduo , il quale ha sottoscritto una polizza 
di assicurazione per conto di una eamera di 
assicurazione era personalmente obbligato 
per effetto solo di tale sottoscrizione , e che 
non poteva essere restituito contro la sua 
firma , benché- si fòsse provveduto in ratifi- 
cazione di errore, per la ragione che in al- 
cuni atti della procedura , oltre la qualità 
di agente,gli sarebbe stata data anche quella 
di mallevadore (2) >k 

Fa d' uopo- deciderlo a questo modo rela- 
tivamente all’ assicuratore. L’ assicuratore 
ehe firma per conto di un’ amico , ed anche 
per persona da nominarsi, è personalmente 
obbligato a pagare la perdita. 

Ma non sarebbe altrettanto, se quegli che 
interviene nell’ assicurazione dichiarasse di 
farla in qualità di procuratore di tale per- 
sona nominata , e mostrasse nell' atto la e- 
spressn intenzione di non obbligare che it 
suo commettente. L’ altra parte che sotto- 
scriverebbe volontariamente simile stipula- 
zione, sarebbe riputata averla acconsentita, 
prendendosi argomento dall' art. 18C9 delle 
Leggi civili cosi espresso.. 

« Il mandatario' che ha dato alla parie 
s con cui contratta in tal qualità una ba- 
» stante notizia delle facoltà ricevute , non 
» è tenuta a veruna garentia per quello che 

(1) Vedi Emèrigon t. I. p. 110 o 142. 

(2) Vedi giornale della Corte t. I. p. 19. 


m si è operato oltre i limiti di tal facoltà , 
» fuorché quando vi sia personalmente ob- 
» bliguto. 

Quegli che ha fatto 1' assicurazione per 
conto di N. si libera col nominar la persona 
da! pagamento del premio ? (àisaregis disc. 
5. n. 20, e Ansaldo disc. 12, opinano per la 
negativa. E ciò conseguenza de’ principi da 
noi stabiliti, cioè, che il commissionato con- 
trae in siinit caso un’ obbligazione tacita e 
personale .Secondo l’uso, l'assicuratore si ri- 
volge al commissionato pel pagamento del 
premio, e qualora questi vi si ricusi, lo cita 
in giudizio, ove è condannato, salva la sua a- 
zioue contro it suo commettente ( i ). 

(àisaregis è di opinione, che l'assicurato 
o l'assicuratore può rivolgere la sua azione 
sia contro il commettente sia contro il com- 
mcssionato,o anche contro a tutte e due nel 
tempo stesso. Emèrigon al contrario pensa 
che fa d’ uopo distinguere. « Se il commet- 
» lente debba tuttavia il premio , dice egli, 
» l'assicuratore avrà 1’ azione utile contro 
» lui; ma se il commettente avesse pagatoli 
» premio al commessi onuto, 1' assicuratone 
» sarebbe limitato all’azione diretta contro 
» quest' ultimo , perchè il commettente ha 
» pagato in buona fede, e che l'assicuratore 
» no i doveva far credito al Gonuuesskma- 
» to(2)». 

La distinzione diEmèrigon sarebbe impo- 
nente , se il commessionato fosse il solo ob- 
bligato , ma il commettente lo è egualmente 
e poicchè sono condebitori solidali possono 
essere entrambi convenuti dirottamente ed 
anche tutti due insieme, conformemente alte 
seguenti disposizioni delle LI... CC. 

« Art. tlSfi.. il creditore di una obbtiga- 
» zioae solidale può rivolgersi contro quello 
» dei debitori che gli piaccia di scegliere, 
» senza che il debitore possa opporgli il be- 
» nelicio della divisione.- 

« Art. 1157. Le istanze fatte contro uno 
» dei debitori non tolgono a’ creditori il di- 
» ritto di fame delle simili contro gli aliri ». 

La stessa decisione debbe applicarsi all’as- 

(l) Vedi Polhicr trattato della assicurai ione 
n. 9». 

(3) Vedi Emèrigon l. 1. p. 139 e 140. 


Digitized by Google 



SU LE LEGGI DI ECCEZIONE 


I3G 


sicuratore, se dopo la perdita o 1’ avaria , 
pretendesse averne rimesso l'ammontare al 
suo commessionuto. È d’ altronde impossi- 
bile concepire questa eccezione in caso di a- 
varia , poiché il danno debba essere liqui- 
dato contradittoriamente con 1' assicurato o 
il suo commessionato. 

In fine, 1’ assicuratore si libera della per- 
dita c I' assicurato dal premio , sia che pa- 
ghi il commessionato , sia che paghi il com- 
mettente , come si argomenta dall’art. se- 
guente delle stesse leggi Civili. 

« Art. 1130. L’ obbligazione è solidale 
n tra più creditori, quando il titolo espres- 
» samentc attribuisce a ciascun di essi il 
» dritto di chiedere il pagamento deU’intero 
» credito: ed il pagamento fatto ad una di 
» essi libera il debitore , ancorché 1’ utile 
v della obbligazione si possa dividere e ri- 
» partire tra i diversi creditori. 

Del resto poco importa agli assicuratori , 
che l’ assicurato sia commessionato o vero 
proprietario. L’assicuratore non è ammesso 
ad opporre all’ assicurato che gli effetti non 
gli appartenevano, poiché è permesso di far 
assicurare la roba altrui-, egli è sufficiente, 
che sia reale l’alimento del rischio, e che la 
polizza di carico sia relativa alla polizza di 
assicurazione, basta che la materia del ri- 
schio si trovi nel bastimento. Non si può e- 
levare la quistione di proprietà contro I’ as- 
sicurato, tosto la polizza di assicurazione è 
conforme alla polizza di carico (1). 

Però questo principio non è più applica- 
bile nel caso di fraude , se per esempio , la 
simulazione del per conio è stata fatta in 
fraude dell’assicuratore-, se si è fatto assi- 
curare sotto il nome di un’altro mercanzie, 
che appartengono a coloro chesono in guer- 
ra con qualche potenza marittima. Se una 
tale simulazione viene provata , gl: assicu- 
ratori non debbono esser tenuti della presa 
delle cose assicurate. Emèrigon riporta sull’ 
oggetto varie decisioni , che hanno così de- 
ciso, ed è ciò anche la conseguenza della di- 
sposizione dcH’art. 340 delle Leggi di ecce- 
zione. 

(1) Vedi V«lin sull’ art- 61 tit. delle assicura- 
zioni Emèrigon 1. 1. pag- 133. 


Il commessionato non essendo qul,per ri- 
guardo al suo commettente, che un semplice 
mandatario, le regole del mandato sono da 
applicarsi Dei rapporti, che il contratto di 
assicurazione stabilisce fra l'uno e Pai tro.« I 
» doveri ed i dritti del commessionato, che 
» tratta a nome di un commettente dispone 
» l’art. 88 delle leggi di eccezione sono de- 
li terminati dalle leggi civili ». 

Sta in liberta del commessionato di non 
accettare il mandato: ma se lo accetta, non è 
a lui permesso nè di oltrepassare i limiti, nè 
di allontanarsi dalle forme determinate ; si 
debbe assolutamente seguire gli ordini che 
ha ricevuti sia per iscrittura pubblica , che 
privata, ed anche per lettera, giusta le se- 
guenti disposizioni delle leggi civili. 

■ Art. 1837.11 mandato può farsi o per at- 
» to pubblico, o per iscrittura privata, o an- 
» che per lettera. 

» Può eziandio farsi verbalmente; ma non 
» è ammessa la pruova testimoniale, se non 
» in conformità del titolodei contratti odel- 
» le obbligazioni convenzionali in generale». 
Qualunque commessionato, che oltrepassi o 
non adempia la forma del suo mandato , io 
materia di armamenti, di caricamenti , o di 
assicurazioni, prende gli avvenimenti di suo 
conto, ed è risponsabile dei casi fortuiti (tj. 

Vi sono però dei casi singolari in cui la 
equità debbe far tacere il rigoredella rego- 
la, secondo che il commessionato, supponen- 
dolo di buona fede, sia stato costretto dalle 
circostanze, ed abbia fatto ciò, che in quello 
stato di cose poteva essere di più utile al 
commettente. Valili sull’art. 3 titolo dei le as- 
sicurazioni riporta il caso di un negoziante, 
che avendo dato ordine ad un suo commes- 
sionatodi far assicurare ai Ire per cento, que- 
sti non uvea potuto trovare ad assicurare a 
tal prezzo, ed aveva invece eseguita la detta 
assicurazione olire ad un quarto per cento. 
Il negoziante sotto pretesto, che si eranool- 
trepassati i suoi ordini, ricusò di pagare il 
premio. L'ammiragliato della Roccella, con 
sentenza del 7 settembre 1834 condannò il 
commessionato a pagare il solo quarto per 

( ) Cassregis. disc. 1, n. 36,e disc. 119, n. 4. 
Vedi Rocco a- 72. 
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canto stipalato aldi li deilimitidelsuoman- 
d ito, l’assicurazione reggendo perii sopr.ip- 
piii contro al negoziante, che aveva dato or- 
dine di far assicurare. 

Questa disposizione è conforme alle leggi 
romane, ed a quella delt’art. 1870 delle leg- 
gi civili , che chiaramente dice. « Il mun- 
ii dante è tenuto ad eseguire le obbligazioni 
» contratte dal inandatarioa norma della fa- 
ll colta elle gli ha data. Non è tenuto per ciò 
» che il mandatario avesse fatto, oltre tali fa- 
ll colti, se non in quanto egli lo abbia espres- 
» samente, o tacitamente ratificato (1) ». 

La ratifica tacita s' intende data , allor- 
ché il committente non risponde alla lettera 
con la quale il commessionuto gli dò conto 
di ciò che ba fatto? Il silenzio del primo è 
riguardato come una approvazione della 
condotta del secondo, benché questi abbia pas- 
sato olirei limiti del suo mandato : Litteras 
qui reci pii, conjunctionis favore , pr aesumi- 
tur prubare ea omnia ifuae in litteris compre- 
hensa sunt, nisi continuo seu ittico conlradi- 
cat (2). 

Questa eccezione della lettera non contra- 
detta, è fra i negozianti un’alto positivo di 
approvazione, non solo rispetto al contratto 
di assicurazione, ma altresì riguardo a tutti 
gli affari commerciali, che sono stali trattati 
dai commessionati (3): 

Se il committente non avesse determina- 
to al suo commessionuto il prezzo del pre- 
mio, questi potrebbe trattare a seconda del 
prezzo della piazza, per quanto alto fosse , 
ed in questo caso egli non può essere disap- 
provato, perchè il commessionuto non oltre- 
passa giammai i limiti dei suo mandato, al- 
lorché per mancanza d’ instruzione partico- 
lare da parte del suo commettente, esso se- 
gue l’uso del luogo ove contratta. 

Egli opera ex solitis , et receptis foro et 
usu-, come in una piazza di commercio , per 
esempio, dove la clausola esente di avaria è 
08 ' tota, il commcssionatn può lasciare d'in- 
serirla nella polizza, se l’ordine che ha rice- 
vuto non porta che farò assicurare per qua- 

(1) !.. 3 e 4 IT. mandati, § 8. i ost . coi]. 

(3) Goti. >f redo ad L. 10 ff. c od. tnand- 

S3) Vedi Emèrigoo t. I. p. 143. 
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lunque m.’semmmfoima se al contrario que- 
st'ordine esisteteci ei non trova a far assicu- 
rare io tal modo, il cominessionato deve di- 
mandare ordini più estesi. 

Valin raccomanda caldamente al commes- 
sionato di fare attenzione allo stato della 
fortuna degli assicuratori , quindi l’ordine 
di far assicurare suppone naturalmente, che 
il mandatario non farà cadere la sua scelta , 
che sopra assicuratori di una solvibilità co- 
nosciuta e di perfetta riputazione. « Se ope- 
» rasse altrimenti, dice egli, esso si rende - 
» rebbe risponsabile verso il suo committente 
» della insolvibilità degli assicuratori, ne sa- < 
» rebbe verso lui mallevadore, come presun- " 
» to di avergli scelli di mala fede, per poco 
d che si provasse essere stato a lui noto il 
» disordine dei loro affari». In fatti si sareb- 
be responsabile, se sul proposito fosse io lui 
provato il dolo o una colpa caratterizzata. 
La colpa sarebbe tale, se , dopo la scadenza 
della polizza, egli avesse negletto di fare in 
tempo opportuno le diligenze necessarie per 
il pagamento della perdila; se, nel caso di 
insolvibilità degli assicuratori, avesse trasan- 
dato di far annullare la polizza, nel mentre 
duravano tuttavia i rischi ec. (1). 

Ma in caso di fallimento dell’assicuratore, 
può il commessionalo, di moto proprio, far 
di nuovo assicurare per il suo committente ? 
Ila egli bisogno di altro ordine? Valin dice , 
che è di necessità un nuovo ordine , perchè 
l’ordine di far assicurare non porta di dritto 
quello di fare una seconda assicurazione, se 
la prima divien caduca, e senza effetto.Emè- 
rigon poi osserva, che un nuovo ordine non 
è necessario per far riassicurare , a spese 
dello stesso fallito, durando tuttavia il rischio. 

Per altro, il commessionuto non è tenuto 
della solvibilità degli assicuratori, i quali , 
all’epoca dell’assicurazione erano in piena re - 
gola con il loro credito, e sembravano sol- 
vibili. 

Egli d’altronde può essere mallevadore 
della solvibilità degli assicuratori fi). Ed in 
questo caso esso è responsabile e sottoposto 

(1) Vedi Stracra.rfr assicur. inlr. n. 72. Polhier, 
trattato del mandalo n 30. 

(2) L. 39 IT. mandati 
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al pagamento della perdita . senza neanche 
poter opporre al suo commettente, il bene- 
ficio di discussione, die è ignoto negli affari 
mercantili, siccome osserva un dotto giure- 
consulto (1). „ „ , 

Quegli che ha ricevuto 1 ordine di far as- 
sicurare, ed ha accettato il mandato, è re- 
sponsabile verso il suo commettente , se ha 
omesso di fare l’assicurazione; ei debbe es- 
sere condannato ad indennizzarlo di quello, 
che soffre dal difetto di assicurazione -, il 
commessìonato è tenuto delle sue colpe in 
omittendo come di quelle in committendo. 

Ma se la cosa che si è dato ordine di fiir 
' assicurare , e che non la è stata, non soffre 
alcun sinistro, il commissionalo trovasi al- 
lora nel caso della colpa non dannosa , la 
quale non dà luogo nè all’azione diretta del 
mandato, nè all’azione contraria (2). 

11 commissionato può non accettare il man- 
dato. In questo caso egli debba , per la via 
più spedita dare avviso al committente, che 
l’ordine di lui non sarà adempiuto; altrimen- 
ti il silenzio del commessìonato potrebbe es- 
sere riguardato come una tacita accetta- 
zione. . .... 

§ 4. Nel contratto di assicurazione il ba- 
stimento debbe esser certo e determinato , 
affinchè per mezzo di qualche equivoco, non 
possa applicarsi la convenzione ad un altro 
bastimento, e l’ assicuratore abbia la facoltà 
di reclamare o la restituzione del premio 
in caso di felice navigazione, ovvero il pa- 
gamento della perdita nel caso di sinistro. 
Ecco perchè le nostre leggi di Eccezioni vo- 
gliono in terzo luogo che la polizza di assi- 
curazione esprima il nome e lu indicazione 
del battimento. _ 

L’art. 3 tit. delle assicurazioni della Or- 
dinanza non metteva la indicazione del ba- 
stimento nel numero delle enunciazioni da 
inserirsi nella polizza , non parlava che di 
quella del nome del bastimento , ma l’uso vi 
avea supplito, come ancora la giurepruden- 
za nautica. Questa doppia enunciazione è 
assolutamente indispensabile , perchè non 


(t) Casaregis, disc. 68, 0.2. 
(■-’) I. 8. li. de mandali. 


possa sorgere verun dubbio sulla cosa assi- 
curala , e perchè la condizione degli assicu- 
ratori non possa essere aggravata da un’au- 
mento di rischio che non vollero. 

In quauto al nome del bastimento , è del 
dovere dell’ assicurato di enunciarlo nella 
polizza in uu modo ben distinto. La legge 
rende ancora più rigoroso questo dovere. 11 
carattere più distintivo dell’oggetto assicura- 
to è la denominazione del bastimento eh’ è 
assicurato , o sul quale si è caricata la to- 
sa assicurata. La differenza di nome distrug- 
ge la assicurazione. Non si può esser ragio- 
nevolmente autorizzato a confondere 1* uno 
con l’ altro , quando è principio che la dif- 
ferenza di nome distrugge la identità. Egli 
è certamente impossibile il sostenere che 
una assicurazione fatta sul bastimeato il Re- 
golo possa essere applicata ad un bastimento' 
denominato il Nettuno. 

Però questo principio tultora potrebbe 
soffrire qualche modificazione, se fosse pro- 
vato , essere il bastimento identicamente 
quello sul quale si è inteso far cadere rassi- 
curazione. « Tutti i nostri autori osserva 
» Emèrigon , convengono che non si debbe 
» sofisticare sul nome del bastimento , pur* 
» che I’ errore incorso non impedisca di ri- 
» conoscerne la identità. Error nomini s ali - 
» cvjus navi», non aUmdtlur , quando ex a- 
» lits circumstantii» constai de navii idcnli- 
» tale (l). 

In fatti a che arrestarsi alla differenza di 
nome,ove questa non sia ehe apparente, ov- 
vero il frutto di qualche errore scusabile , 
si per parte del commissionato che per par- 
te del sensale ; come se per inavvertenza il 
bastimento, cui si è dato un nuovo nome, è 
indicato nella polizza sotto il proprio suo 
nome, e se una circostanza impreveduta , il 
caso di guerra sopravvenuta, avesse costret- 
to dì dare altro nome al baslimenlo per di- 
slorttare il nemico; o infine una cattiva orto- 
grafia lo avesse fatto chiamare \\ Immacolato 


(I) Vedi Casaregis disc. 1. n. 158. 
Valili, solfori. 3. dcll'ordmanM. 
Poihier trai, ili assic. u. 105. 
tmerigeu tcm. I. sei. 3. e»y- 6- 
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invece che l’ Immaculata. In lutti questi casi 
non bisogna arrestarsi ad una differenza nel- 
la parola, allorché il bastimento è tale, qua- 
le sembrano le parti averlo inteso. Del resto, 
dalla Legge Romana, vien permesso di cam- 
biar nome , purché questo cangiamento sia 
fatto in buona fede e senza danno di perso- 
na. (1) Lo statuto di Marsiglia non proibisce 
il cangiamento di nome, se non quando que- 
sto cangiamento sia fatto con fraude: Frau- 
dulenter , vel dolose (i). 

In quanto alla indicazione del bastimento , 
vale a dire alla sua qualità , si debba essere 
attento ad esattamente enunciarla nella po- 
lizza di assicurazione. Pur nondimeno , se 
gli assicuratori conoscessero il bastimento , 
per il quale assumano il rischio,importereb- 
be poco che fosse chiamato vascello , oppur 
brigantino. Ma se non avessero alcuna cono- 
scenza di tale bastimento, e I’ assicurato lor 
presentasse a sottoscrivere una polizza nel- 
la quale si chiamasse Vascello , ciò che non 
sarebbe effettivamente, che un brigantino , 
che una faluca , un pinco , una barca, l’assi- 
curazione sarebbe nulla, perchè la falsa qua- 
lificazione data al bastimento, sarebbe stata 
di natura a diminuire la idea del risico che 
gli assicuratori prendevano a loro carico. È 
una sorpresa, una fraude da parte dell’ assi- 
curato, la quale attenta alla sostanza della 
volontà degli assicuratori, e vizia per conse- 
guenza il contratto-, giacché una faluca una 
barca è naturalmente esposta ai maggiori 
pericoli, che un vascello, il cui nome indica 
un bastimento a tre alberi (3). 

In fatti, nella polizza di assicurazione, la 
qualità del bastimento dev’ essere necessa- 
riamente spiegala, e più precisamente , che 
veruna delle altre condizioni, visto ch'essa de- 
termina per lo più g li assicuratori a dare o 
ricusare le loro soscrizioni -, giacché essi non 
assicurerebbero sopra un bastimento più 
grande. 

Ma se la qualificazione data al bastimento 
è indifferente all’oggetto del periglio, gli as- 
sicuratori potrebbero inai dolersene? Noi 

(!) !.. 1. Cai ■ de mulatiose nomini s . 

(2) Lib. S.cap. 23. 

(S) Vedi Casaregis . dise. 1. 9, 29. De buca, de 
Credito, dite. 10S, n. 6. 


crediamo di nò. Per esempio , se in una po- 
lizza invece d'indicare un brigantino, s’indi- 
casse un bastimento qualunque , il quale 
fosse costruito come un brigantino, gli assi- 
curatori non avrebbero un vero dritto di re- 
clamo, perchè ia forma estrinseca dell’ albe- 
ratura, non altera punto la natura, nè la bon- 
tà del bastimento (I). 

Inoltre gli assicuratori non possono del 
pari dolersi, se la qualità reale del bastimen- 
to è superiore a quella eh’ è enunciata nella 
polizza: non è qui più il caso in cui si posso- 
no applicare le parole in navem deteriorem 
della Leg. 10. ff. de leg. Rhod. 

Infine la indicazione del bastimento è,o o- 
messa, o erronea, o fraudolenta. 

La omissione non potrebbe essere apposta 
dall’assicuratore, poiché sottoscrivendo la po- 
lizza, senza esigere indicazione dei bastimen- 
to, egli avrebbe riparato a questo difetto di 
enunciazione. È di tutta evidenza, siccome 
osserva la Corte di Cassazione, che allora ei 
se ne è rimesso ali’ assicurato per la scelta 
del bastimento (2). 

Per ciò che concerne l’errore nella indica- 
zione del bastimento uopo è esaminare quali 
nesieno le conseguenze. Se è di natura da di- 
minuire la idea del rischio, essa vizia il con- 
tratto-, diviene poi indifferente, se non può 
avere questo effetto. 

Finalmente , in quanto alia indicazione 
fraudolenta, cioè alia intenzione di sorpren- 
dere l’ assicuratore, inspirandogli maggiore 
fiducia, essa rende la convenzione nulla nel- 
la sua essenza, senza che si sia neanche ob- 
bligato ad attendere ravveriimento,per giu- 
dicare, se abbia effettivamente recato pre- 
giudizio all’assicuratore. 

» Il dolo, dice l’art. 1070. delle Leggi Ci- 
» vili è causa di nullità delle convenzioni , 
» quando i rigiri praticati da uno dei coo- 
» traenti sieno evidentemente tali , che sen- 
» za di essi, l’ altra parte non avrebbe con- 
» trattato ». Ma fa mestieri che la fraude sia 
dimostrata-, fino a quel momento ia falsa di- 
mostrazione non sarà riputata che un’ erro- 

(1) Vedi Emèrigon tom. 1, p. 163. n. 4. 

(2) Vedi osservai, della Cori» di Cassar, t. i, 

p. 26. 
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re; giacché il dolo non si presume, ma deve 
provarsi, soggiunge lo stesso articolo. 

Allorché vi ha luogo a rescindere la poliz- 
za per motivo di errore, la nullità ne èordi- 
dinariamente pronunciata senza danni-inte- 
ressi, per parte dell'assicurato, in considera- 
zione della sua buona fede. 

Non è lo stesso per la nullità delle poliz- 
ze per motivo di fraude. La Corte di Cassa- 
zione in Francia, aveva proposto un'articolo 
così concepito. 

» La falsa indicazione di un bastimento , 
» atta ad inspirar maggior fiducia , annulla 
u la obbligazione dell' assicuratore , e lascia 
v sussistere quella dell’ assicurato per il pa- 
» gamento del premio nel caso di felice ar- 
» rivo (t) ». 

Sebbene questa disposizione non sia stata 
scritta nel Cod. di Comm. Francese, nè di- 
chiarata nelle nostre Leggi di Eccezioni, pur 
nondimeno sembra per essere la conseguenza 
necessaria della nullità della polizza. Il pre- 
mio non sarebbe più dovuto, che a titolo di 
danni-interessi. » Ogni fatto qualunque del- 
■» l’uomo, che reca danno ad altrui, obbliga 
» colui, per colpa del quale è avvenuto a ri- 
» sarcire il danno. Art. 1336 LL. Civili ». 
E certamente il condannare nella presente 
ipotesi l'assicurato al pagamento del premio, 
non sarebbe , che un’ accordare all’ assicu- 
ratore lo stesso guadagno sul quale aveva 
dritto di contare. 

In generale tali specie di controversie 
debbono sempre esser giudicate ex aequo et 
Armo, siccome osserva Valin. Il vero oggetto 
della Legge è di prevenire l’inganno, che può 
l'arsi agli assicuratori surrogando un basti- 
mento ad un altro.Ma allorché il bastimento 
indicalo è incontrastabilmente lo stesso e in 
identità, e in qualità, poco importabile can- 
gialo siasi il nome differenziale e accidenta- 
le, purché non vi sia fraude nè sorpresa. Bi- 
sogna sempre distinguere come fa Cujacio 
su la legge 4. ff. de legai, j nomi che indica- 
no la sostanza e la qualità della cosa, da 
quelli, che ne dimostrino la diversità. Nel 
primo caso i nomi non possono esser cangia- 
li senza render nulle le assicurazioni.Non èal- 

- (1) Vedi Osservai, della Coite di Cassai. Frane. 
i. I. p. 27, 


trettantn dei nomi, che servono solo ad indr- 
care la diversità del bastimento da un’ altro 
della medesima qualità , purché la identità 
sia la stessa. E quella la dottrina di tutti gli 
autori , e precisamente di Kmèrigon cotanto 
rispettabile in materia di assicurazioni, che 
egli ha trattato ex professo. 

§.5.Per meglio far conoscere il bastimento 
sul quale cade l'assicurazione vuole la Leg- 
ge che nella polizza di assicurazione venga 
indicalo il nome del capilano. Ben si comprende 
che l’assicuratore non può essere indifferente 
alla scelta di colui che dee comandar un ba- 
stimento, perchè i rischi aumentano o dimi- 
nuiscono in ragione della maggiore o mino- 
re abilità del capitano e che per conseguen- 
za l’assicurazione si fa in ragione della fidu- 
cia che esso inspira. 

Siccome però i rischi in materia di assi- 
curazione hanno quella estensione che piace 
alla parti di dar loro, cosi, allorché l'assicu- 
ratore non domanda di conoscere il capita- 
no, e firma la polizza in cui il nome di que- 
sto non è espresso, si presume ch'egli se ne 
sia riportato alla scelta dell’assicurato » Nul- 
» la impedisce, dice Polhier, agliassicurato- 
» ri di prendere a loro carico i rischi di un 
» bastimento, qualunque ne sia il capitano». 
Perciò non richiedendosi nella polizza il no- 
me del capitano, la presunzione è «he l’assi- 
curatore si sia soggettato a correre i rischi 
risultanti dalla maggiore o minore abilità di 
colui, che comanda il bastimento (t). 

Inoltre se il bastimento fosse sufficiente- 
mente conosciutola omissione del nome de) 
capitano, o I’ errore sopra tal nome non vi- 
zierebbe la polizza, almeno per difetto d’in- 
dicazione. La denominazione specifica del 
nome del padrone non è dell’essenza del con- 
tratto. Quella dottrina eh’ è di tutti gli au- 
tori , non debba nondimeno esser seguita, 
che in caso di non dolo, di non sorpresa. 

Ma non si dovrebbe decidere a questo mo- 
do, se indicasse nella polizza il nome di uu 
capitano, ed ad un’altro poi fosse dato il co- 
mando del bastimento. In questo caso la pre- 
sunzione è, che l’assicuratore non abbia con- 
trattato, se non con la condizione di darsi il 

(1) Vedi Polhier, trillato delle assicurai, u. 
106. Osservai, della Corte di Cassai t. >. j>. 27, " 
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comando al capitano indicato nella polizza ; 
d'onde segue, ciie t’assicura toro sarebbe sciol- 
to da qualsiasi obbligazione, solo perché il 
capitano sarebbe stato senza il suo consenso 
cambiato. Dobbiamo fare osservare con il 
Sig. Locrèfi’he fa d'uopo qui applicare l'art. 
118-f. (lod, Civile, corrispondente all'artfco- 
lo 1137. delle Leggi Civili, il quale contie- 
ne » La condizione risolutiva è sempre sot- 
* fin tesa nei contratti sinallagmatici, nel Ga- 
zi so che una delle parti non soddisfaccia 
» alla sua obbligazione (1) ». 

Noi abbiamo era detto, senza il eonsenso-, 
ma tal consenso non è necessario ohe sia for- 
male: può anche esser tacilo; può esser giu- 
stificato da particolari circostanze, dimo- 
stranti che 1’ assicuratore è stato instruito 
del cangiamento dei capitano^! non lo ha pe- 
rò impedito. 

Del resto questo consenso tacito non deve 
punto esser equivoco ; e la presenza del- 
l’assicuratore nel luogo, non sarebbe un mo- 
tivo sufficiente per farlo presumere; il can- 
giamento del capitano avrebbe potuto sfug- 
gire alla sua attenzione. 

Tulio quello che abbiamo ora detto ap- 
plicasi al cangiamento del capitanò fatto 
prima della partenza del bastimento; ma do- 
po una tal partenza il cangiamentoèpermes- 
so? Certo die si, quante volte il cangiamen- 
to abbia avuto luogo nel corso del viaggio 
per una mera necessità. La necessità è uno 
dei casi fortuiti e di forza maggioro, che scu- 
sano la persona obbligala da Ita ver fatto ciò 
che l’era interdetto. 

Pur tuttavia , avvieue talvolta , siccome 
Enièrigon osservabile per effetto degli ordi- 
ni degli armatori il capitano giunto al luogo 
delia sua destinazione, rimane nelpaese per 
amministrarvi il caricamento di entrata;e fa 
partire il bastimento sotto il comando del 
secondo. 

» Cioè permesso, dice F.mèrigon;J’ogget- 
» to delie assicurazioni non tu giammai di 
a esser di ostacoloallu speculazione degli ar- 
» maturi. Tutte le volte che gli assicuratori 
a si sono doluti di questo cangiamento dica- 
» pitano, la loro eccezione è rigettata (2) ». 

L’opinione di questo celebre giureconsul- 
ti) ^edi Pulhier, trattato di assicurai. D. 107 

(2J VcilvEmi/ijou t, 1, p, 1 (gi- 


to è senza dubbio mollo imponente. Ma è 
questa decisione giusta nei suoi principi? La 
fiducia del capitano entra nella misura dei 
rischi, die decidono l’assicuratore a sotto- 
scrivere la polizza. Egli 0 contratta , 0 non 
contratta, ovvero contratta ad un prezzo più 
o iiieno alto, secondo la estensione dei rischi, 
che gli presenta la nomina di tale 0 tale altro 
capitano, fci non avrebbe sottoscritto un as- 
sicurazione, principalmente un’assicurazio- 
ne a premio legato, se avesse saputo die il 
capitano, che comandava nello andare , non 
comanderebbe il bastimento al ritorno. Tut- 
ta la sua fiducia, riposando sulle cognizioni, 
instruzioni, e l’abilità del capitano indicato, 
ei non avrebbe rimesso i suoi interessi nelle 
mani del secondo capitano, nel quale non tro- 
vava forse la. stessa garantia. D’ altronde 
l'obbligazione delle parti è stata contratta 
nella sicurezza, che il bastimento sarebbe 
sempre comandato dal capitano nominato 
nella polizza. Se una delle parti contravvie- 
ne senza necessità a questa convenzione , e 
senza averne, prima della partenza, instruito 
l’altra, seriz' averla prevenuta che il capita- 
no resterebbe nel luogo della destinazione- 
per amministrarvi il carico di entrata, è an- 
che, a «ostro avviso, iloaso di applicarsi l’ar- 
ticolo 1137 delle leggi civili, cioè la risolu- 
zione del contratto. 

Ma con’ la clausola, a diro per lui\ che-si 
inserisce ordiuariamente nella polizza , si- 
evitsuo tutte le difficoltà die potrebbe far 
sorgere il cambiamento di capitano, sia pri- 
ma della partenza, sia dopo. 

t in uso in varie piazze di commercio di 
aggiungere dopo il nome del capitano la clau- 
sola generale ed indeliuitu 0 altro per lui, ov- 
vero, qualunque altro in sua vece. 

Questa clausola, molto antica, trovasi nel- 
le assicurazioni di Anversa, di Ancona , di 
Londra, nella formula della compagnia reale 
di assicurazioni marittime francesi, ec. , e 
con questa clausola l’assicuratore toglie ia 
condizione di non darsi ad altri, che al capi- 
tano indicato nella polizza di assicurazione, 
il comando del bastimento. 

£ permesso allora, audio prima della par- 
tenza del bastimento, e senza l’avviso, ed il 
concorso dell’assicuratore, di dare il coman- 
do a qualunque altro capitano. 
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Continuazione sullo stesso articolo 323 . 


Sommario 


1. — Cosa intende'! per luogo dorè le merci sono stole, o devono esser caricate— Del por.' 

to da cui il bastimento ba dovuto, o deve partire — 1 porti o le rade dove deve 
caricare e scaricare — E quelli dove dee entrare— Perchè la legge richiede tali in- 
dicazioni nella scrittura di ivSicuMziooe. 

2. — Ragion' perchè nella polizza di assicurazione debbono indicarsi gli effetti sn quali 

si fa rassicurazione: più 1* loro natura, e valutazione. 

3 . — Perchè ai debbono dichiarare i tempi nei quali i rischi debbon principiare e finire. 

4 . — Oggetto, di doversi dichiarare ancora la somma assicurala. 

8 Motivi, per i quali la legge richiede che il contratto di assicurazione contenga il costo 

o piemio dell’assicurazione —Cosa iulendcsi per premio — Definizione dello stesso 
—Come vico applicalo nella specie— Regole che lo riguardano. 

C,— È di Decessi là indicarsi nel contralto di assicurazione; qualora le parti lo vogliono 
che in caso di cootroversit sottomettersi agli arbitri— La omesstone non è pro- 
duttiva di nullità del contratto di assicurazione, 

7.— Quali esser possono le clausole, e le condizioni, che | e parti potranno aggiungere nel 
contratto di assicurazione- lo mancanza di novelle condizione scritte vien negato 
la pruov»— Regole da applicarsi- 


COMENTO 


§ 1 . L' enunciarsi nella polizza di assicu- 
razione il luogo dove le merci sono state o 
debbono essere caricate -, il porto da cui il 
bastimento ha dovuto, o deve partire-, i porti 
o le rade dove deve caricare o discarica- 
re ; e quelli nei quali deve entrare'; il tutto 
vien prescritto dalle leggi di Eccezione come 
lo era nell’ Ordinanza delia Marina del 1681-, 
perchè i legislatori di tutti i tempi , hanno 
sentito quanto fosse necessario, che 1’ assi- 
curatore potesse conoscere tutta la estensio- 
ne de’rischi, che prende a suo carico. 

Il luogo del caricamento è quello dove il 
bastimento prende la mercanzia , e questo 
luogo può esser ancor quello della parten- 
za, in quanto al bastimento assicurato ; giac- 
ché il luogo della partenza, per I’ assicura- 
zione, è quello d’ onde il bastimento debile 
partirsi o si è partito per fare il viaggio as- 
sicurato , sebbene tal bastimento prevenga 


da un luogo più lontano. Per esempio un ba- 
stimento esce dalla rada di Napoli , per an- 
dare in Barletta a caricar grani ed olii, on- 
de asportarli in Marsiglia: Barletta sarà per 
2’ assicurazione il luogo e del caricamento 
e della partenza , sebbene questo porto non 
sia il luogo della partenza del bastimento , 
ma bensì la rada di Napoli. Lo stesso è per 
la mercanzia caricata in un porto su la via 
del bastimento , purché la polizza dà facoltà 
di poter fare scala. 

Se non si è enunciato nella polizza il luo- 
go del caricamento, ma solo quello della par- 
tenza, 1’ assicurazione ha il suo effetto ap- 
pena caricata la merce. Ben 'altro sarebbe se 
la polizza enunciasse il luogo del carico; in 
questo caso l'assicurazione è nulla, se la enun- 
ciazione non è esatta (1). 

(I) Vedi Casa regi*, disc. 1. o. 105 e seguenti. 
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Altronde per determinare la natura , e la 
estensione dei rischi che sono l’oggetto dell' 
assicurazione, la indicazione dei luogo della 
partenza è una delle cose più essenziali. Oc* 
corre che siano chiaramente e positivamen- 
te indicati i luoghi nei quali entrar debbe il 
bastimento, perchè se il bastimento entrasse 
io un porto , anche sulla via, senza permis- 
sione espressa nella polizza e senza neces- 
sità, il rischio sarebbe terminato ed il pre- 
mio guadagnato per l'assicuratore, ammeno 
elle la polizza non esentasse dal rigore di 
questa regola con la clausola di fare scala, 
di deviare dal cammino di tornare addietro. 

§ 2. Affinché l'assicuratore non sia giam- 
mai esposto a pagare la perdita delle cose 
che non era sua intenzione di garentire, e 
l’assicurato ad esser privo del rimborso de- 
gli oggetti , elie sono realmente compresi 
nel contratto di assicurazione, è anche d’uo- 
po enunciare nella polizra gli effetti etti 
quali si fa P assicurazione. Le nostre leggi di 
eccezione prescrivono inoltre di esprimere 
la natura, e la valuta di tali oggetti. 

Vi sono in fatti delle cose piu suscettibili', 
che alcune altre, ad esser danneggiate, o a 
perire per gli accidenti del mare, e le quali, 
per conseguenza, debbono influire sulla vo- 
lontà dell’assicuratore. L’arf. 3 i 7 libera l’as- 
sicuratore da ogni responsabilità, se mercan- 
zie naturalmente soggette a deterioramento 
particolare, o a diminuzione, non sono sia- 
te, per colpa dell’ assicurato , specialmente 
indicate nella polizza.. 

Dippiùja valuta o la estimazione della co- 
sa assicurata, debba essere espressa per la 
esecuzione degli art. 540 e 350 delle leggi di 
eccezione. Se la valutazione è fraudolenta , 
l’assicurazione è nulla riguardo all’assicura- 
to; nel caso contrario, l’assicurazione non è 
valida, che sino alla concorrenza della valu- 
ta degli effetti caricati , secondo la estima- 
zione che se ne è fatta o convenuta. Del resto 
questa estimazione si fa, secondo le regole 
stabilite daffari. 551 deile medesime leggi.. 

§. 3. Quantunque la legge richieggn che 
menzionati siano nella polizza i tempi nei 
quali i rischi debbono incominciare e finire , 
pur nondimeno ciò non sembra necessario , 
che nel caso in cui le parti con una conven- 


zione particolare abbiano voluti allontanarsi 
iu qualche cosa dalla disposizione dell’ arti- 
colo 335, del (lod.di Cotn.Franeese, il quale 
corrisponde ail’art. 319 delle LL.di Eccezio- 
ne. per i contratti a cambio marittimo. Se i 
contraenti no» regolano il tempo dei rischi ; 
questa omissione non vizia il contratto; essa 
è supplita dall’ art. 333 come lo vedremo in 
appresso. 

§. t.Ma è dell’essenza del contratto dell’as- 
sicurazione che vi sia una somma che gli 
assicuratori si obbligano, in caso di sinistro, 
di pagare all’assicurato. Questa somma è or- 
dinariamente fissata nella polizza. Nulladi- 
meno se la somma non è fissata , nè certa 
all’epoca stessa del contralto , basta che ri- 
sulti dulia giusta valutazione, che sarà fatta 
della cosa messa in rischio. 

Gli assicuratori possono obbligarsi a pa- 
gare incaso di perdita delle cose assicura- 
te, il prezzo che esse valevano , secondo la 
estimazione da darsene;, e questa estimazio- 
ne ha luogo a norma delle regole prescritto 
dall’art. 321 delle leggi di eccezione ( I ). 

§. 5. E altresì della essenza del contratto 
di assicurazione, che la polizza contenga il 
premio, o il costo dell'assicurazione. Queste 
due espressioni sono sinoniinc,e non indica- 
no punto due cose diverse. 

Questa clausola dettata dalla legge è asso- 
lutamente essenziale. Senza essa non vi può 
essere contratto , siccome non può esservi 
vendila, senza convenzione di prezzo, non po- 
tendosi concepire un contratto di assicura- 
zione senza premio, giacché l’ordinanza dalli) 
quide si é preso norma dice, che il premio ù 
tl costo dell’assicurazione. 

La parola prendo o prima , viene o dalla 
voce proemium, che significa prezzo, o dalla 
voce prima, perchè it premio, 0 la prima si 
pagava altra volta prima di qualunque cosa, 
ed al momento della soltoscrizionc della po- 
lizza. A dir di Savury , si chiama primeur , 
premie , coust o agio di assicurazione (2). 

(t) Vedi Poihier trattali» delle assicurazioni n.76. 

(3) Vedi Dizionario di Savary alla parola premio 
0 prima. Vedi Sommano pari. 4, (il. 7, n. 361, 
Clcirac sul l'trt. 4 del eap.20 della Guida del mare. 
Pulhier trait. delle assic. 0 . s L 
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Oggidì è prevalso l’uso di non più pagare 
il premio in coniatiteli paga ordinariamen- 
te il premio con biglietti, che cliiamonsi bi- 
glietti di premio, pagabili ad una determina- 
ta scadenza, e spesso anche , a malgrado 
della clausola pagabile al felice arrivo , gli 
assicuratori non esigono i premi che uno o 
due mesi dopo-, ma ciò è solo facoltativo. 

Noi abbiam veduto nella prefazione del ti- 
tolo riguardante i contratti a cambio ma- 
rittimo, die la legge 5 ff.de nautico foenore , 
dice che il cambio nautico, è il prezza del 
periglio, al quale il mutuante a cambio ma- 
rittimo espone il danaro che dà il commer- 
cio marittimo, pericoli pretium est.Pcr iden- 
tità di ragione il premio è il prezzo del pe- 
riglio di cui l'assicuratore si rende malleva- 
dore, in caso di sinistro della cosa assicura- 
ta, periodi pretium est , il premio può dun- 
que sotto taluni rapporti essere comparato 
al profitto nautico nel contratto a cambio 
marittimo. L’uno e l'altro sono il prezzodei 
rischi, che uno prende a suo carico. Vi è 
però questa differenza tra essi,che il premio 
è dovuto all’assicuratore in qualunque siasi 
evento, dovecclic il profitto nautico è dovu- 
to solo nel caso di felice arrivo degli og- 
getti obbligati aj prestito a cambio maritti- 
mo. 

Siffatta differenza però non concerne, che 
il pagamento del premio, ma i principi sut 
profitto nautico sono in generale applicabili 
al premio. 

Or siccome non si può concepire un con- 
tralto di assicurazione senza premio . cosi 
non si può concepire un premio senza rischi, 
per la qual cosa se il viaggio è interamente 
rotto prima della partenza del bastimento , 
anche per fatto dell’ assicurato, gli assicu- 
ratori debbono rendere il premio; ma se il 
risico é incominciato , fosse anche durato 
un solo istante, il premio è guadagnalo per 
intero. 

Il premio può consistere in danaro , può 
egualmente consistere in merci, ed anche in 
servigi che possono valutarsi come per esem- 
pio , in un dato numero di botti di grano, o 
di giorno di lavoro , e di cure. Potrebbe an- 
ello consistere in una cosa da darsi o da far- 
si a profitto di un terzo secondo i principi 


dell’ art. 1075 delle Leggi Civili , così e- 
spresso. 

v Si può egualmente stipulare a vantag- 
li gio di un terzo , quando ciò forma condi- 
li zione di una stipulazione che si fa per sè 
« stesso , o di una donazione che si fa ad 
» altri. Colui che ha fatto questa stipulazio- 
» ne , non può più rivocarlu , se il terzo ha 
» dichiarato di volerne approfittare ». 

La legge dice che il premio è il prezzo 
del periglio che uno prende a suo carico, ed 
il costo dell’ assicurazione. Poco importa 
se questo premio sia in danaro , o in qua- 
lunque altra cosa , egli è sufiieiente che un 
profitto certo o sperato contrabbilanci i ri- 
schi marittimi di cui uno si rende rispousa- 
bile. 

Il premio può essere di una somma deter- 
minata , o da determinarsi a tenore della 
base della convenzione, come di una somma 
di un tanto per cento sul valore delle cose 
assicurate. Può esser fisso o suscettibile di 
aumento sia per sua natura , sia per una 
clausola della polizza. Nulla impedisce , per 
esempio di stipulare che si vuol essere as- 
sicuratore a condizione di avere una porzio- 
ne sul prodotto netto della cosa assicura- 
ta , se questa giunge a salvamento , c, se si 
perda di pagare la valuta primitiva del to- 
tale. Ma questa stipulazione racchiude un 
doppio contratto, quello di assicurazione, e 
quella di società. 

Simili patti sono rari ; I' uso sta nel far 
consistere il premio , in una somma di da- 
naro promessa o pagata. 

Il premio è stipulato per l’ intero viaggio, 
senza che sia aumentato o diminuito per la 
maggiore o minore durata del viaggio al- 
lorché l’assicurazione è fatta per lo viaggio 
intero. 

Il premio non sarà dovuto che per il tem- 
po limitato, dopo il quale il rischio cessa per 
gli assicuratori, se l’assicurazione è fatta per 
un tempo limitato senza indicazione di viag- 
gio, ma, se il viaggio è indicato nella poliz- 
za, l'assicuratore correndo il rischio del viag- 
gio intero, il premio sarà aumentato a pro- 
porzione della duruta,eccedeudo il tempo li- 
mitato; sarà poi pagato per intero se il viag- 
gio duri meno. 
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premio non potrà essere pagato cbe dopo il 
termine prescritto (i). 

È uso in varie piazze di non pagarsi il 
premio che dopo cessato i rischi, cioè, quan - 
do èdillinitivainente guadagnato. 

Anche in tempo di guerra, tempo in cui i 
premi sono forti si suole ordinariaiucute sti- 
pulare che essi saran consegnati in caso di 
perdila , ma allora non sono pagati, se non 
dopo cessato il rischio (2). 

Allorché il premio non è stalo pagato, 
g'i assicuratori hanno per esserne soddi- 
sfatti, un privilegio sugli effetti salvati. L’or- 
diuanza del 1681 ninna disposizione aveva 
sul particolare; ma il nostro Codice di com- 
mercio con I' art. 167 ha autenticato tal pri- 
vilegio del premio 

Ma se nella polizza è detto clic il premio 
è pagato , sebbene non siasi fatto il paga- 
mento effettivo , per essere la somma in 
conto corrente, esso è allora un debito ordi- 
nario, e meramente chirografario, siccome 
osserva Emèrigon nel parlare di un’abuso , 
che si era introdotto fra i sensali di Marsi- 
glia. Mediante la enunciazione ricevuto il 
premio , tali sensali divenivano debitori del 
premio verso gli assicuratori. Questa specie 
di girata operava uua novazione. Il premio 
continua ad esser dovuto-, qual premioera do- 
vuto dal sensale come danaro somministra- 
to, o da somministrarsi. Simile operazione 
ed altre di tal natura per parte dei sensali 
erano contrari a tutti i principi. Niuno può 
esser actor in rem suam\ ed un’ufficiale che 
riceve un contratto, non può comparirvi qual 
contraente (5). 

Oggidì che un sensale si permettesse si- 
mili patti, sarebbe soggetto alla pena della 
destituzione, all’ammenda, ed all’azione dei 
danni-interessi: ed in caso di fallimento sa- 
rebbe convenuto qual bancarottiere fraudo- 
lente. In niun caso, e sotto niun pretesto egli 
può fare delle operazioni di commercio o di 
banco per suo conto particolare. 

Non può neanche interessarsi direttamene 


Il premio chiamasi legato , allorché l’ as- 
sicurazione è fatta per l'andata e per lo ri- 
torno del bastimento , perchè l’andata ed il 
ritorno sono legati e formano un sol viaggio. 

Il premio dei premi , ha luogo allorché, al 
di più del capitale si fa assicurare non solo 
il premio, ma altresì i premi dei premi che 
ne derivano. 

Il premio per essere equo, dice Pothier , 
debba essere il giusto prezzo de’ rischi che 
l’assicuratore assume per sè nel contratto. 

Dal canto suo Valiio , dice, che la egua- 
glianza debba essere osservata tra il premio 
dato dall’assicurato, ed il periglio di cui si 
rende risponsabiler.ler/Hu/t/as observanda in- 
ter aversionem periculi, et mercedcm quae 
prò ea datur (1). 

Ma si reputa giusto il premio che le parti 
ban convenuto senza che vi possa esser luo- 
go a dolersi di lesione , a meno che non vi 
sia dolo o sorpresa manifesta. 

In fatti dipendente il pre.zzo del premio 
dalle circostanze dei tempi , dei luoghi, ed 
al modo di riguardar gli avvenimenti , egli 
è impossibile di stabilire una regola per de- 
terminare il premio , ed è per conseguen- 
za necessario di stare alle condizioni delle 
parti (2). 

Il premio non può essere aumentilo nè 
diminuito per la sopravvegnenza della guerra 
o della pare, dopo la sottoscrizione della po- 
lizza, eccetto chè non vi sia stata all’ uopo 
speciale convenzione. 

Si farà naturalmente l’applicazione di 
questi principi nello sviluppo e nello esame 
successivo delle materie che compongono 
questo titolo. 

Del resto per -effetto della dichiarazione 
del mese di gennaio 1777 per dritto comu- 
ne, è regola generale che il premio sia paga- 
to senza indugio, salva convenzione contra- 
ria. In omnibus obligalionibm , in quibus dies 
noti ponitur, pretesemi die debetur (3). 

Ma se la polizza stabilisce un termine, il 

(1) Vedi Velfio p. 679. e Potbler n. 82. 

(2) Veti Velin sull’art. I. Ut. delle assìc. Vedi 
Guida del mare art. 16. cap. la. Emeriron ibid. 

p. 68. 

(3) L ■ t4- ff. de rtg. Jvr. 

Jomo 111° Parte l.* 


(1) Vedi Pothier trattala delle assicurai, n. 191. 

(2) Vedi Pothier sull'assicarazione p. 191. 

(3) L. 1 a. de auct. et comi. (ut. Vedi UespèisseJ, 
t. 1, p. 5M, n. 22. 
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te, o indirettamente a suo nome, o a nome 
di persone interposte in alcuna impresa 
commerciale giusta gli art. 81, 8i, 83, 84 , 
83 e 86: delle leggi di eccezione (1). 

Gli autori hanno molto agitato la quistio- 
ne di sapere, se il diretto di pagamento del 
premio annulli l'assicurazione. 

Alcuni di essi fondandosi sul testo dei- 
pari. 353 del consolato, il quale dice, che le 
assicurazioni non avranno alcuno tffello, si- 
no a che il prezzo non ne sia sialo interamen- 
te pagato, pensano in generale che, mancan- 
do il premio, nulla è l’assicurazione (2). 

Però fa d’uopo distinguere il caso in cui 
il premio sia stato stipulato pagabile in con- 
tante. \n questo caso, se non è stato pagatogli 
assicuratori sono nel dritto durante il risico 
di chiedere lo scioglimento del contratto di 
assicurazione , per aver mancato 1’ assicura- 
to di adempiere la sua obbligazione pronta- 
mente. 

Debbe esser qui lo stesso che per il caso 
della vendita fatta non habita fide de pretio , 
vale a dire pel contante, il venditore non so- 
disfatto del prezzo è in diritto di rivendica- 
re la sua cosa: Si non abii in credilum , di- 
cendum est vindicare me posse (3). 

Ma se l'assicurazione è stata l’atta con la 
condizione di non pagarsi il premio , che 
in un determinalo termine, il difetto di pa- 
gamento, al tempo convenuto, non dà luo- 
go alia rescissione dell’assicurazione. Gli as- 
sicuratori potranno solo convenire in giudi- 
zio rassicuralo per ottenere a norma delle 
regole ordinarie, cioè delle disposizioni del 
dritto comune, l’aggiudicazione della somma 
dovuta. E questa la dottrina di Stimmano , 
la quale, a nostro avviso, debba esserseguila, 
poiché è fondata sulle leggi 21 Cod. de pa- 
oli s, leg. 6 e 33 Cod. de transacl. (-4). 

Nulladimeno, se la polizza, mula d’altron- 
de, fosse stata formala in una piazza dicom- 
mercio ove è in uso che gli assicuratori , i 
quali non sono stali pagati del premio alla 
epoca convenuta, cessano di essere tenuti 

(1) Vedi Emèrigon t. 1, p. 115. 

(2) Vedi Casaregis disc. l,n. 138, Rocco no- 
ta 83. 

(3) L. 5, §. 18 ff. de tnb. crei. 

(S) Vedi Stirammo parie 4, cop. 7, n. 330, 


del sinistro, la nullità della polizza dovrebbe 
essere pronunziata, senza arrestarsi alle di- 
sposizioni del dritto coinune.Qui l'uso stipula 
per le parti contraenti, le quali sono riputate 
conformarvisi per la esecuzione delie loro 
convenzioni (1). 

Lo stesso debba decidersi nel caso in cui 
stipulato si fosse nel premio un tanto al me- 
se, a condizione che se il mese non è pagato 
per anticipazione , il rischio cesserà. Dies 
interpellai prò homine. Mora conventionalis 
purgar i non potcst (2). 

Quid, se l'assicuralo, cui si è accordatone 
termine per lo pagamento del premio, falli- 
sce? Può il contratto di assicurazione esser 
rescisso ? Egli è certo che gli assicuratori 
hanno in questo caso il diritto di chiedere o 
una cauzione o la rescissione, del contrat- 
to. Dobbiamo unitamente ad Emèrigon sco- 
starci dalla dottrina di Valin , titolo delle 
assicurazioni art. 20 , e di Pothier trattato 
delle assicurazioni n.ito i quali distinguono 
tra l’assicurazione di andata, e quella di ri- 
torno. 

Non vi è alcuna differenza legale, tral’una 
e I’ altra , il privilegio sulla cosa assicurata 
può venire illusoria-, e l’avere più o menodi 
facilità in ambo i casi per esercitare questo 
privilegio non può influire sul diritto che ri- 
sulta dal contratto diassicurnzione.L’arlicolo 
197 delle leggi di eccezione loro assicura in 
un modo espressola! privilegio sul prezzodel 
bastimento, lo stesso essere debba del prezzo 
delle merci, salva la diversità dell’ordine che 
Dasce dalla natura dell’oggetto. Noi faremo 
ritorno su questa materia, allorché parlere- 
mo delle riassicurazioni. 

Ma se l’assicuratore si è quello che falli- 
sce, si può in questo compensare i premi 
dovuti all’assicuratore fallito con le perdite 
dovute da lui stesso? Dobbiamo distinguere 
con Emèrigon e Gignoux, i quali, nel 1780: 
furono consultati su late quislione. 

» Allorché la perdila ed il premio, eglino 
» dicono, sono rispettivamente dovuti in 
» virtù della medesima polizza, e 1’ obldiga- 
» zione dell’assicurato deriva dal medesimo 

(1) Vrdi Marquardo. lib. 2, cop. 13, n. 10. 

(2) Vedi Casa icjis disc. i, u, 179. 
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n contratto, i due punti si ravvicinano, e si 
» assorbono l’ un' con l’altro, li premio che 
» è il prezzo del periglio era stato promesso 
» all’assicuratore, il quale, dal canto sno , 
» aveva promesso di pagare la perdita. Non 
,» la paga a motivo del suo fallimento. L’as- 
» sicurato, trovandosi frustrato, e comespo- 
» gliato della promessa a lui fatta, è nel di- 
» ritto di ritenere il prezzo della cosa che si 
» ripete. Non è qui una compensazione, sibbe- 
» ne un ritenere per cagione di garentia,edi 
» pegno; e questa ritenzionedebbe aver luo- 
» go senza riguardo all’epocadel fallimento, 
» nè a quella del sinistro ». 

» Se all’epoca del fallimento dell’ assicu- 
» ratore il bastimento è ancora in rischiosi 
» diritto di ritenzione compete ugualmente 
> all’assicurato ». 

Diamo un esempio per far ben intendere 1’ 
applicazione di questi principi. La somma 
assicurata è di 5000 ducati, il premio di du- 
cati '250. Il fallimento presenta la perdita 
del 50 per 100. Si deduce il premio di 250 
ducati dal capitale di 5000 ducati ; restano 
ducati 1750; per i quali rassicurato viene a 
contribuzione e riceve ducati 2378. 

Ma non sarebbe lo stesso nel caso , in cui 
si trattasse di vari rischi. Per esempio, l’as- 
sicuratore fallito debbe all’ assicurato una 
perdita per un bastimento preso dai nemici; 
dal canto suo l’assicurato dà all'assicuratore 
dei premi per altri bastimenti giunti a salva- 
mento: allora quei due giureconsulti Emè- 
rigon e Gignoux indicano con ragione la via 
del diritto comune in riguardo alla compen- 
sazione. 

Ciascuno sà che per esservi luogo alla com- 
pensazione è mestieri. 

1. Che i debiti rispettivi siano personali 
alle due parti. 

2. Che siano liquidi. 

5. Che siano sraduti. 

ò. Che siano liquidi e scadati in un tempo 
utile tra persone capaci di pagare e riceve- 
re, giacché se una delle parti fallisce prima 
delia scadenza del termine o della condizio- 
ne, da quel momento l’interesse dei terzi si 
oppone a qualunque compensazione, ed il 
fallimento avvenuto è un mezzo che impedi- 
re ai due estremi di toccarsi. 


A norma di questi principt i scrittori sud- 
detti decidono sulle varie ipotesi espresse in 
quest'ultimo caso. 

» 1. Se il pagamento della perdita e quel- 
» lo dei premi trovansi rispettivamente sca- 
» duti prima del fallimento, la compensazio- 
» ne ha luogo. 

» 2. La compensazione non ha luogo se 
» all’epoca del fallimento il bastimento era 
» ancora in rischio, o il sinistro non era co- 
» nosciuto. 

» 3. Essa non ha luogo, se all’ epoca del 
» fallimento i crediti rispettivamente erano 
» scaduti o pur uno soltanto era scaduto. 

» 4. La esigibilità prima del termineopc- 
» rata dal fallimento, non dà dritto alla com- 
» pensazione, la quale non può farsi in pre- 
» giudizio del terzo, ed alla quale si oppone 
» lo stesso fallimento fi) ». 

Del resto, se uno si rendesse rispons ibile 
della felice navigazione, senza stipulare nè 
premio, nè qualunque siasi vantaggio , che 
fosse un premio implicito, il contratto altro 
non sarebbe se non se una garentia gratui- 
ta, ed una donazione condizionale. Siccome 
il contratto di locazione non può esistere 
senza un prezzo del fìtto; siccome il contrat- 
to di noleggio non può sussisterò senza un 
nolo stipulato, cosi del pari senza il premio 
è nullo il contratto di assicurazione. 

Allorché il Governo prende a suo servigio 
dei bastimenti mercantili di cui si rende 
mallevadore, si trova un premio implicito 
nella convenzione del noleggio, perchè il uo- 
lo sarebbe più forte , ove i proprietari non 
avessero il Governo per assicuratore , ove 
questo non avesse preso a suo carico i rischi 
del mare. 

Noi abbiamo veduto di già, che il premio 
è della essenza del contratto di assicurazio- 
ne.Se non vi è nè premiostipulato.nè premio 
implicito , allora o non vi è contratto , o è 
un contratto ben altro che quello di assicu- 
razione. 

Noi parleremo in seguito dell’aumento del 
premio nel caso di sopravvenienza di gaerra 


(I) Tedi Emirigon c*p. 3, 8' 8. 
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per conformarci alt’ ordine stabilito dalle 
leggi di eccezione. 

E in libertà delle parti di t ottomettersi a 
degli arbitri in caso di controversia. Ma in 
questa ipotesi è d' uopo che sia espresso 
nella polizza. 

La Commissione, ed in seguito la sezione 
del consiglio di stato in Francia, aveano pro- 
posto di render forzoso I’ arbitramelo in 
materia di assicurazione, come lo era in ma- 
teria di società di commercio;ma le Corti di 
appello di Ajaccio e di Bruxelles , il Tribu- 
nale di Commercio di Bordeaux, ed il Consi- 
glio di Commercio di Gand , desideravano 
che questo arbitramento fosse facoltativo.Le 
ragioni che addussero prevalsero; e per me- 
glio esprimere la intenzione di escludere 
1’ arbitramento forzoso si aggiunse all'arti- 
colo la frase se ciò sia convenuto (t). 

Questa clausola , di sottomettersi a degli 
arbitri trovasi in quasi tutte le formolestam- 
pate di polizze di assicurazione. La nuova 
forma della piazza di Nantescontiene altresì, 
che essi pronuncieranno senza appello o an- 
che senza ricorso. Questa proibizione de’ 
due gradi di giurisdizione è propriamente 
nel vero interesse del commercio V Bisogna 
certamente rendere giustizia alle cognizioni 
de’ commercianti in generale-, ma lequistio- 
ni di dritto in questa materia , quistioni 
spesse volte molto ardue, non sono sempre 
familiari a de’ negozianti continuamente oc- 
cupati in grandi speculazioni di commercio. 
Noi pensiamo che lo appello sarebbe sempre 
ammissìbile, offrirebbe maggior garentia, e 
maggior fiducia. 

Ma questa sottomissione a degli arbitri , 
mancando nella polizza di assicurazione non 
rende nulla la contrattazione. Comunque al- 
cuni autori ban sostenuto l' affermativa , il 
sig. Valin però dice , che la sostengono a 
torto; ed il Codice francese, e le nostre Leg- 
gi di Eccezione su questa parte confermano 
l’avviso del sig. Valin con i termini te essa è 
stata convenuta , ciò che là supporre, che le 


parti possono non esprimere questa conven- 
zione (1). 

§7. Infine potendo i contraenti aggiun- 
gere qualunque clausola e qualunque condi- 
zione anche derogatoria alle disposizioni 
delle leggi di Eccezione, che non sono nè im- 
perative nè proibitive,purchè esse non leda- 
no ne i costumi ne la essenza del contratte, 
eglino debbono esprimerlo nella polizza. 
Essi non sarebbero ammessi a provare con 
testimoni e a far valere delle condizioni pre- 
tese , che non fossero state inserite. Dal 
momento che le parti si sono espresse per 
iscritto , si debba presumere che abbiano 
detto tutto quello che volean dire. Questa 
regola non riceve eccezione , se non quando 
vi ha un principio di pruova scritta, giusta 
gli articoli 129t>: e 1301 delle nostre Leggi 
Civili (2). 

Per altro la buona fede regnar debba ne’ 
contratti di assicurazione. Se una delle par- 
ti ha usato dolo e artifìcio, venendo il con- 
tratto di assicurazione dichiarato nulloasuo 
riguardo, è questa la minima pena che possa 
soffrire. 

Questo contratto debba essere interpetra- 
to in generale, secondo le regole di equità, 
che è l’anima del commercio, e secondo gli 
usi del luogo, e secondo lo stile del medesi- 
mo ove l'assicurazione è stata fatta. La pre- 
sunzione è sempre che le parti abbiano inte- 
so conformarsi alla Legge , ove nella poliz- 
za non siavisi espressamente derogato. É me- 
stieri però di considerare continuamente le 
parole del contratto, e la intenzionedellc par- 
ti. L'atto nulla produce al di più della in- 
tenzione de'contraenti; e debbe essere spie- 
gato nel senso proprio a farlo valere anzi- 
ché nel senso contrario. 

Le clausole delle polizze debbon esser 
prese alla lettera allorché sono chiare per 
sè stesse. Ma allora quando sono oscure, il 
migliore, ed anzi I’ unico mezzo di determi- 
nare il senso si è di ricorrere al dritto co- 
mune, perchè le parti sono riputate aver vo- 
luto contrattare a norma della legge. 


(1) Vedi ossemzioni dette Coni di appello e de' (1) Vedi V,lin «ull'art. 3. Ut. C. lib, 3 dell'Or- 
Tribunaii di commercio t. I. p. 124 : e 474 : ec., dioanea del 14181. 

ed il processo- verbale del 29 agosto 1307 n. 810, (2) Vedi Valin sull’art. 3. tit, delie assicurazioni* 
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Tutte queste regole sono professate dagli 
autori Casaregis, Stracca, Rocco, Nautica , 
Valili, Pothier, Emèrigon , e sopra tutto da 
Valin,il quale ci ha dato ex professo un trat- 
tato sulla interpetraziune « La prima mas- 
» sima sulla interpetrazione , è il non esser 
» permesso d’ interpetrare ciò che non ha 
» bisogno d'interpetrazione. Quando un'atto 
» è concepito in termini chiari e precisi , 
» quando il senso n’ è manifesto , e non ca- 
» giona assurdità, non ri è alcun motivo per 
» ricusarsi al significato, che tale atto natu- 
* Talmente presenta. Andar a ricercare al- 
» trove delle congetture per restringerlo , 
» o estenderlo , è un volere eluderlo. Am- 
» messo uoa volta cosi pericoloso metodo , 
» non vi è atto che divenga inutile etc. 

« Se quegli che poteva o doveva spiegarsi 
» chiaramente non l’ha fatto, suo danno ; 
» non può essere ammesso ad addurre iu 
» appresso delle restrizioni, che non ha in* 
a dicale. Quando in qualunque circostanza, 
a una persona ha potuto ed ha dovuto tnani- 
a testare la sua intenzione , si prende per 
a vero contro essa , ciò che lui sufficiente- 
a mente dichiarato. Se la intenzione , ab- 
a bastanza manifestata non fosse presa di 
a dritto, per la vera intenzione di colui che 
a paria , e si obbliga , ioutile sarebbe del 
a tutto il contrattare. 

« Poiché la iulerpctrazione legittima di 
a un’ atto non debbe tendere che a disco- 
li prire il pensiero dell’ autore o degli auto- 
a ri di tale atto, fa d' uopo appena vi s’ io- 
a con tra oscurità , ricercare quale sia stata 
a la idea di coloro che lo bau burnito, ed io- 
a terpet rario conseguentcuicn te. Nella inter- 
a petrazione delle condizioni e delle promes- 
a se non bisogna allontanarsi dall'uso della 
a lingua ec. È ordinariamente probabilissi- 
a mo , che siasi parlato secondo I’ uso. La 
a interpetrazjone di ogni atto e di ogni trat- 
a tato debbe adunque farsi, con seguire delle 
a regole certe, proprie a determinare il sen- 
a so, tal quale han dovuto naturalmente in— 
„ tenderlo gl’ interessati , allorché l’ atto è 
„ stato formato ed accettato (1) ». 

(f) Vedi Valle!, dritto delle genti, lib 2. eap. 17 
Vedi la L, 39. IL de yactis, e U L 2. fi. de cernir. 

tmpt. 


Questi luminosi principi applicansi del pa- 
ri ai contratti a cambio marittimo , e gene- 
ralmente a tutti gli atti di commercio. 

Alcuni rinomati seri (tori, come Casaregis, 
Stracca , e Rocco, han preteso che si potes- 
se al (aerare il contratto di assicurazione , 
per molivi di lesione. Ma ciò sarebbe contra- 
rio alla natura di questo contratto , ch’è es- 
senzialmente aleatorio e conila il quale per 
conseguenza, non può esservi luogo alla re- 
stituzione per motivi di lesione. Tal' è an- 
che la decisione di Valin,e di Emèrigon. 

Per altro dobbiamo far osservare con E- 
mèrigon, che se la lesione avesse fondamen- 
to sul dolo e sulla frode, il contratto potreb- 
be essere annullato. 

Lo stesso sarebbe, se P assicuralo avesse 
omesso , anche per inavvertenza , di dichia- 
rare qualche circostanza essenziale, che ita- 
portassse agli assicuratori di conoscere pri- 
ma di soscrivere la polizza. L’ assicurato 
non sarebbe ammesso a chiedere la confer- 
ma dell’ assicurazione, offerendo un’ aumen- 
tazione di premio. L'assicuratore debba co- 
noscere ai momento dell’atto, tutta la esten- 
sione de' rischi e delle obbligazioni a’ qnali 
si soggetta. Il suo consenso non é stato che 
in ragione di quei rischi, di cui gli si è data 
una perfetta conoscenza. 

Risulta dalla disposizione della Leggo, che 
il contratto di assicurazione è suscettibile di 
tutte le clausole e condizioni che vi si voglio- 
no inserire, purché non sieno né proibite , 
né anitra bonos morti. Conseguentemente è 
ermesso derogare alle disposizioni nonproi- 
itive della legge. 

tu mestieri ancora regolarsi con le con- 
venzioni ed espressioni della polizza, senza 
aggiungervi cosa alcuna, nè estenderle da un 
caso all'altro. 

Alcuni autori,tra i quali Casaregis, e Strac- 
ca seguiti da Vatin insegnano, che se colui il 
quale è il primo a firmare , appone qualche 
modificazione , o derogazione a certe clau- 
sole , si reputa , che tutti coloro che le fir- 
mano dopo, le approvano. 

Re la Porta osserva che tale approvazio- 
ne non sta, se non in quanto tali modifi- 
cazioni si trovino in tutti gli originali , se P 
atto è sotto Urina privata, altrimenti queste 
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modificazioni non potrebbero avere alcuno 
effetto. Se l’atto è avanti notaio queste mo- 
dificazioni o derogazioni debbono essere ag- 
giunte da quello che lo riceve , lette alle 
parti, e vistate da esse. 

Finalmente è da ritenersi, che una polizza 
di assicurazione è una carta che pub nego- 


ziarsi, come un biglietto ad ordine , o bi- 
glietto al portatore. La cessione non ha bi- 
sogno esser intimata per esserne possesso- 
re (1). 

(I) Vedi Vallo soM’art. S. Ut. fl. Lib, 8. dell’of. 
din. dell* Marini del ISSI. 


Art. 324, La stessa polizza può contenere più assicurazioni , o per ragione 
delle mercanzie , o per ragione deila tassa del premio , o per ragione dei differenti 
assicuratori. 


Sommarlo. 


t.— Cosa iotendesl per pii assicurazioni sulla medesima poiina. 

2. — Come sarà regolato per le assicurarmeli divisibili, da quelle indili libili T 

3. — Con una polizza possono assicurarsi gli effetti di varie persone. 


COMENTO 


§. 1. Sebbene vi siano più assicuratori , 
non vi sono perciò più assicurazioni, se tutti 
insieme assicurano collettivamente per un 
medesimo premio. 

Ma se gli urti assicurano una parte delle 
mercanzie mediante un premio particolare , 
vi sono più assicurazioni, quantunque non vi 
sia che una polizza. Del rimanente la medesi- 
ma polizza può contenere più assicurazioni. 
I medesimi assicuratori possono assicurare 
il bastimento e le merci separatamente , 
e per premi diversi. Gli uni possono assicu- 
rare il bastimento, gli altri le merci .Que- 
sti possono assicurare porzione del carica- 
mento per un premio -, quegli , un' altra 
porzione per un premio particolare. Infine si 
possono far assicurami medesimi oggetti da 
altri , verso i quali si contrai obbligazione 
per uu nuovo premio. In tutti questi casi vi 
hanno più assicurazioni , le quali possono 
farsi cou la stessa polizza. 


» La stessa polizza può contenere più as- 
» sicurazioni , o per ragione della tassa del 
» premio , o per ragione delle mercanz ie, o 
» per ragione di differenti assicuratori Art. 
» 324 Leggi di Recezione. 

§. 2. Sorge da ciò , che la riunione di più 
assicurazioni in una medesima polizza noné 
una circostanza dalla quale si debba neces- 
sariamente conchiudere, che la intenzione 
delle parti sia stata di costituire una sola as- 
sicurazione. 

Supponghiamo, che le mie assicurazioni 
abbiano per oggetto, una dello zucchero, l’al- 
tra del caffè , e che 1’ assicurato non abbia 
caricalo la convenuta quantità di caffè. Se 
le mie assicurazioni non ne formano che una 
sola, esse sono indivisibili e dovranno esse- 
re o ridotte, o dichiarate nulle , secondo le 
disposizioni degli articoli 349 e 330 delle 
leggi di eccezione. Se al contrario sono divi- 
sibili c separate, la nullità eoa la riduzione. 
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non cadrà che so quella de! caffè. Lo stesso è 
se il caffè sia perito per fortuna di mare, e 
lo zucchero non abbia sofferto alcun danno. 

Set primo caso le assicurazioni essendo 
indivisibili l’ assicurato non potrà secondo 
l’art. 361 far )' abbandono se non quando , 
riunendo la valuta dello zucchero e del caf- 
fè, la perdita ascenda a’ tre quarti del prez- 
zo dell' uno e dell' altro ; ma , nel secondo 
caso le assicurazioni essendo separate e di- 
visibili , 1’ as sicurato potrà far l’ abbandono 
del rimanente del caffè. 


§.3.ln fine con la stessa polizza si possono 
assicurare gli effetti e le mercanzie di piii per- 
sone. Siccome ciascuna in questa specie non 
ha potuto trattare che per sè separatamente, 
cosi vi sono altrettante assicurazioni per 
quanti assicurati, purché tuttavolta non ab- 
biano un’ interesse solidale e comune. 

Dalle espressioni dell’ atto , e dalle circo- 
stanze iuterpetrate secondo le regole da noi 
di sopra stabiliteci potrà ben giudicare se le 
parli abbiano avuto iu mira di costituire 
una o più assicurazioni. 


Art. 325. L' assicurazione può avere per oggetto il corpo , o la chiglia del 
vascello , voto o carico , armato o non armato , solo o accompagnato ; gli arre- 
di ed attrezzi ; gli armamenti ; le provvisioni ; le somme date a cambio maritti- 
mo ; le mercanzie di carico, ed ogni altra cosa , o valore capace di stima in danaro , 
soggetto a fischi della navigazione. 


Seminari» 


t.—Cib che può essere oggetto di assicurazione — Necessità (T indicarsi nella polizza 
gli oggetti assicurali e qualora irattaai di un bastimento , dirti 1 se carico o 
oo— Pene in caso di falsa dichiaratone— Osservazioni— Nullità, 
t.— Può assicurarsi la vita delle persone ? Che per gli Schiari t 
t.—U assicurazione per riscatto come dee intendersi. 

4.— Sul riscatto del manto; o quello del genitore con I mezzi dotati , e beni del 
minore. 

8.— Suba inibizione di assicurare la oosa gii io rischio— Ragione. 


COMENT» 


§. !. Tutte le cose , contentile nel so- 
pr ascritto articolo possono essere assicura- 
te congiuntamente o separatamente, io tut- 
to o in parte. 

È principio generale, che si può far assi- 
curare tutloceib che la legge non proibisce 
di assicurare:.litte*ran possunt omnia, qvae 


assecurari nec de ji tre, tue de oontuetudinc 
quae vim jurit habet, prohibentur (1). 

È principio inoltre, che allora quando una 
persona ha fatto assicurare unitamente ad 
una cosa che le leggi permettevano ti fare 

(divedi barici e dia», dt aisic. 
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assicurare, un’altra cosa chele leggi non per- 
mettono di fare assicurare, come quando un 
mutuante a cambio marittimo ha fatto uni- 
tamente al suo capitale il profitto marittimo 
assicurare, il contratto di assicurazione non 
è del tutto nullo-, lo è solo per la cosa che la 
legge non permetteva di fare assicurare. È 
d'uopo di distaccare dall’assicurazione questa 
cosa proibita, e l’ assicurazione sarà valida 
per il rimanente ( 1). 

È principio in fine che si può far assicu- 
rare qualunque cosa o valore capace di stima 
in danaro, soggetto ai rischi della naviga- 
zione. 

È della massima importanza di chiaramen- 
te specificare nelle polizze gli oggetti per i 
quali ha luogo l'assicurazione-, giacché allro 
è assicurare il corpo e la chiglia del basti- 
mento, i suoi arredi ed attrezzi , gli arma- 
menti, le provvisioni ec., ed altro è di assi- 
curare le mercanzie del caricamento: P assi- 
curazione degli uni non influisce puulosulle 
altre. 

11 regolamento di Anversa, col suo art. 8 
proibiva di fare assicurare il bastimento , 
se è vuoto , o carico , cccettocebè non aves- 
se la metà del suo lesi . Ma l'ordinanza esulto 
sue norme il Codice di commercio, e quindi 
le nostre leggi di eccezione hanno corretto 
questa disposizione. Pur nondimeno, entram- 
bi, nel permettere di assicurare il bastimen- 
to, richieggono che si dichiari, e che si sap- 
pia se è vuoto, o carico. Val in dice, e seco 
alcuni cementatori del («dice di commercio 
francese, che essendo l’assicurazione sul so- 
lo bastimento, poco importa se esso sia ca- 
rico o vuoto, poicchè l’assicuratore e l’assi- 
curato non hanno che il bastimento per og- 
getto. Nè gli uni, nè gli altri hanno voluto 
scorgere i motivi di questa indicazione. Il 
primo motivo si è, che tutto ciò che aumenta 
o diminuisce i rischi debba essere conosciu- 
to dall’assicuratore. 

Ben si comprende che un bastimento cari- 
co ba spesso un cammino più lento , che lo 
espone più lungamente ai perigli del mare , 
esso ha meno di facilità per isluggire l’ ini- 
mico. Il secondo motivo si è, die in caso di 

(1) Vedi Pothier irat. delle assic. n. 44« 


abbandono il noiosi aspetta all’assicuratore: 
importa adunque a questo il sapere se ne 
sarà dovuto alla fine del viaggio, giusta l'ar- 
ticolo 378 delle leggi di eccezione. 

Importa egualmente il sapere se il basti- 
mento sia armato o non armalo^o/o o accom- 
pagnato-, se il bastimento sia armalo in cor- 
so, o in corso ed in mercanzie, e se debba 
andare coi» iscorta Sono queste altrettante 
circostanze che influiscono più o meno su la 
estensione dei risalii, e che decidono 1' assi- 
curatore a tratture o a non trattare, o trat- 
tare per un premio più forte o meno forte. 
Sopra tutto non è al certo indifferente che 
un naviglio sia o non sia armato in tempo di 
guerra, che navighi solo o accompagnato. 

Tutto ciò dalt'ussicurutoesser debbe nella 
polizza dichiaratole la sua dichiarazione es- 
ser debbe conforme alla verità, sotto pena di 
nullità dell’assicurazione, secondo l’art. 310 
delle leggi di eccezione , il quale nulla del 
lutto dichiara l’assicurazione, in caso di fal- 
sa dichiarazione, anche quando una tal cir- 
costanza non abbia influito sul danno o su 
la perdila della roba assicurala. 

In conseguenza bisogna non adottare l’opi- 
nione di Valin, il quale diceva, che, in caso 
di falsa dichiarazione per parte dell’ assi cu- 
rato, l’assicurazione potrebbe , a seconda 
delle circostanze, essere annullata, o almeno 
che vi sarebbe luogo a soggettare rassicu- 
rato ad un aumentodi premioproporzionato 
ai maggiori rischi che avrebbe fatto correre 
all’assicuratore. Questa opinione poteva so- 
stenersi sotto l’imperio dell'ordinanza ; ma 
oggidì essa è proscritta dalla legge nostra(l). 

Se nella polizza è detto che il bastimento 
partirà con convoglio o sotto scorta, è ne- 
cessario distinguere vari casi, che risultano, 
sia dalla volontà delle parti, sia dalla forza 
maggiore. 

Per esempio, io mi fo assicurare di uscita 
del porto di Paimboeuf tale somma su tal 
bastimento che partirà con iscorta. 11 basti- 
mento si parte senza scorta:da quel momen- 
to l'assicurazione diviene caduca, ed il pre- 
mio debbe essere restituito, tanto seia scor- 
ta è stata ricusata dai governo, quanto so 

(l)Yedi Valili loco citalo . 
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non ho voluto che il mio bastimento profit- 
tasse della scorta data; è questo il caso del- 
l'interrompimeDto del viaggio prima della 
partenza (1). 

Io mi ho fatta assicurare la tal somma su 
tal bastimento che dal porto di J’uiinboeuf 
deve rendersi a Loricnt , congiungersi ivi 
al convoglio , e partirsi con iscuria per la 
Siartinicca. In questa ipotesi il risico corre 
per gli assicuratori da Paimhoeuf a Lo- 
rient. Ma nel tragitto da Paimhoeuf a Lo- 
rient il bastimento soffre una tempesta che 
gli cagiona avarie tali da obbligarlo a ri- 
manere in questo porto per farsi raddob- 
bare , e gl’ impediscono di profittare del 
convoglio. Questo avvenimento è la conse- 
guenza della forza maggiore , di una for- 
tuna di mare, di cui gli assicuratori sono 
tenuti, ed il bastimento potrà continuar solo 
il suo cammino a rischio degli assicuratori, 
perchè questa specie di alterazione di viag- 
gio, occasionata da un caso fortuito, è, se- 
condo 1’ art. 342 delle leggi di eccezione a 
carico degli assicuratori. 

In fine, se il bastimento, partitosi daPaim- 
boeuf, arriva a l.orient , donde, non volen- 
do profittare della scorta, si parte solo, al- 
lora, essendovi cangiamento o a iterazione di 
viaggio senza il consenso degli assicuratori, 
questi sono discaricati dei rischi , senza 
neanche dover restituire il premio, poiché i 
rischi erano cominciati. Ila qui luogo I’ ap- 
plicazione dell’art. 345 delle leggi di ecce- 
zione (2). 

Le voci indefinite sotto scoria o con tirar- 
la spiegano evidentemente laintenzionede- 
gli assicuratori, e degli assicurati di voler 
far navigare il bastimento sotto una scorta 
capace di allontanare i corsari , ed anche i 
bastimenti nemici. 

Inoltre, con la stipulazione di navigare 
sotto la scorta di bastimenti del Re s'intende 
parlare comunemente de’bastimenti da guer- 
ra, e se il regno fosse impegnato in una 
guerra marittima, unitamente ad una repub- 
blica,! bastimenti da guerra di quest’ulti- 

. (I) Art. 341 delle leggi di eccetioDe. 

(2) Tedi del resto Emèrigoo, cep. 6, set. 4 , il 
quale riporta varie decisioni a tal riguardo- 

Joao 111. 0 Parte 1.* 


ma, sarebbero riguardati come bastimenti 
del Re. 

Ma ben altro è partirsi sotto la scorta di 
un bastimento del Re , e partirsi semplice- 
mente sotto gli auspici di un bastimento 
del Re. Un vascello incaricato di scorta di 
bastimenti mercantili è obbligato ad aspet- 
tarli , e a combatterei! nemico persalvar- 
li ; laddove un vascello , il quale, durante 
il viaggio, prende soltanto sotto la sua pro- 
tezione un naviglio mercantile, se è sopra 
tutto obbligato ad adempiere con sollecitu- 
dine una missione qualunque, non può ritar- 
dare il suo cammino percpnformarsi a quello 
del bastimento, nè arrestarsi per combattere 
il nemico. 

Avviene ancora spesso che si enunci nella 
polizza il numero di uomini e di cannoni dei 
quali il bastimento è armato. Questa enun- 
ciazione non è al certo dì assoluta necessità, 
ma se è stata richiesta, e si trova poi falsa , 
l’assicuratore, conformemente all’ art. 5V0 
delle leggi di commercio, è esente dal paga- 
re la perdita. 

L’assicurazione sarebbe del pari nulla, se 
essendo fatta sopra un bastimento spagnuo- 
lo, il naviglio si trovasse poi essere con ban- 
diera e con patente del Re di Portogallo. 

Lo stesso sarebbe se, essendo il bastimen- 
to assicurato noleggiato per conto del go- 
verno, rassicuralo non ne facesse la dichia- 
razione, perocché un tal noleggio è molto 
proprio ad aggravare i rischi, lu un simile 
caso gli assicuratori furono, eoa decisione 
del parlamento di Aix, riportata da Emèri- 
gon, liberali della perdita. 

In fine, secondo l’art. 340 sarebbe nulla 
un’assicurazione fatta sopra un bastimento 
non interamente raddobbato prima della par- 
tenza, qualora l'assicurato che aveva cono- 
scenza di ciò,non ne avesse fatto menzione ; 
ma non potrebbesi imputare a delitto all’as- 
sicurato, che ignorava una tal circostanza. 

Qualunqne assicurazione fatta sopra ba- 
stimenti presi da corsari è valida, sebbene 
nella polizza non siasi parlato del loro catti- 
vo stato, perchè gli assicuratori debbono oa - 
turalmente presumere che dei bastimenti 
presi dopo una battaglia siano stati maltrat- 
tati, ma non basta , dice Emèrigop , che i) 
20 
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bastimento attaccato si arrenda, fa d' uopo 
ancora che il vincitore vi abbia innalzato la 
sua bandierai da quel momento esso si ap- 
partiene al catturante, il quale può per con- 
seguenza farlo assicurare (1). 

Se durante il corso del viaggio il basti- 
mento è preso, e poi riscattato, è permesso 
di fare assicurare la somma data o promessa 
al catturante. Questa assicurazione si farà, a 
norma dei casi, per conto o dei primi pro- 
prietari, o dei loro assicuratori, giusta gli 
art. 387 e 3S8 delle leggi di eccezione. 

In tine, se durante il viaggio si fanno 
estraordinarie spese per il bastimento, può 
l’armatore far assicurare questo aumento ? 
Valin ed Emèrigon sono per 1’ affermativa , 
perchè i proprietari che hanno pagato que- 
sto aumento sono riguardati come un mu- 
tuante a cambio marittimo, il quale potrebbe 
in questo caso far assicurare la somma, che 
avrebbe prestala. Ma il vero motivo, a parer 
nostro, clic far debbe adottare l’opinione di 
questi due celebri giureconsulti, si èche tale 
aumento di spese, può, in caso di sinistro , 
trovarsi a rischio dell’armatore. 

In fatti, suppoughiamo un bastimento del 
valore di 10000 ducati, ed assicurato per la 
stessa somma, di uscita di San-Malò, per la 
isola di Borbone. Il capitano, per fortuna di 
mare, è obbligato ad approdare al capo di 
Buona speranza, ed a farvi un raddobbo 
ascendente a 10,000 ducati. Se il baslimento 
arriva a buon porto,l’armatoreavrà l’azione 
di avarìa contro il suo assicuratore per lo 
rimborso di questi 10,000 ducati', ma se nel 
tragitto dal Capo all'isola di Borbone il ba- 
stimento perisce, l'armatore non potrà ad- 
dimandare all’assicuratore che lo ammonta- 
re dell’assicurazione, vale a dire la somma 
primitiva di 10,000 ducati: soffrirà adun- 
que la perdila dei 10,000 ducati impiegati 
al raddobbo. Ora questo risico ne sembra 
sufficiente per dare a lui il diritto di fare 
altresi assicurare questo aumento di spese , 
queste spese estraordinarie (2). 

(1) Vedi Emèrigon, 1. 1, pag. 253 , e Poihier , 
n. 39. 

(2) Vedi Vatio stiU’art. 19 Uiolo del capitano, 
Emèrigon, 1 . 1, p- 216, $. 3. 


11 Regolamento di Amsterdam art. 10 ini- 
biva di far assicurare ì viveri , le polveri, le 
palle , ed altre cote simili soggette a di- 
minuzione-, ma, siccome questa diminuzione 
è compensata dai nolo che il bastimento 
guadagna, l’ordinanza, titolo delle assicura- 
zioni, art. 7, e sulle sue norme le leggi di 
eccezione , art. 325 hanno permesso di far 
assicurare gli arredi ed attrezzi , i viveri , 
e gli armamenti. Ciascun sa che s’ intende 
per armamento le anticipazioni fatte all'e- 
quipaggio,le provvisioni da guerra e da boc- 
ca, e tutte le spese fatte sino alla partenza. 

Alcuni autori, e sopra tutto il sig. Pouget, 
luogotenente dell’ammiragliato a Celta, era- 
no di avviso che le somme date a cambio ma- 
rittimo non potessero essere l'oggetto di uu 
contratto di assicurazione, e che questa spe- 
cie di assicurazione fosse del tutto legittima, 
e manifestamente usuraria.Questo dotto ma- 
gistrato diceva io una delle sue lettere, del 
1° agosto 1768. 

» Il cambio marittimo, ch'è sempre consi- 
» derabilissimo , non è autorizzato se non 
» perchè il mutuante si espone , in caso di 
» naufragio o di altre fortune di mare , a 
» perdere del suo capitale. Se si mette al 
» salvo da questo pericolo con un’assicura- 
» zione del suo capitale, che mai diviene il 
» principio sul quale la legittimità del cam- 
» bio marittimo, sempre esorbitante, è sta- 
» bilita ec. ? » 

Ma non deesi perdere d’occhio, che il con- 
tratto a cambio marittimo è lecito agli occhi 
di tutti i dottori, e che ha dei caratteri a sè 
propri, lo do ad imprestito 5000 ducati al 
cambio marittimo del 1 1 per 100 per il tal 
viaggio. Se il viaggio è felice, mi si pagherà 
il mio capitale col cambio stipulato-, se il 
viaggio è infelice, ed il bastimento perisce , 
perderò e capitale e cambio marittimo. Ora, 
io corro il risico del mio capitale : posso 
adunque farlo assicurare. Non io farò assicu- 
rare dal mio mutuatario a cambio marittimo, 
giacché se egli divenisse al tempo istesso il 
mio assicuratore, la essenza del contratto a 
cambio marittimo sarebbe lesa fra noi due, 
c si darebbe luogo ad un'usura mascherata. 
Ma nulla può impedirmi di fare assicurare il 
mio capitale ad ua terzo, il quale in caso di 
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sinistro, mi rimborsi tal capitale, ritenendo il 
premio;io non perderò allora, che il cambio 
nautico.Se al contrario la navigazione è feli- 
ce, avrò il mio capitale, ed il cambio nautico, 
e non sarò io perdita che del premio guada- 
gnato dal terzoassicuratore. E qui una specie 
di assicurazione, cui ricorre il mutuante per 
liberarsi sopra un terzo dei rischi marittimi 
ai quali è tenuto rispetto al mutuatario.Tale 
èdel resto la dottrina di Casarcgis,disc.to e 
127, numeri 1, 21, di Ansaldo, disc. 70 nu- 
mero 5, di Scaccia , de cambiis quatti, t , 
numero 305,di Valin,sull'art.i7,di l’othier, 
trattato delle assicurazioni, numero 32, e di 
Einèrigon, ec. 

Lo spirito della Ordinanza era ben con- 
forme a questa dottrina, ma essa non l’uvea 
consacrata in un modo ostensibile. Le no- 
stre Leggi di Eccezione l’ hanno confermata 
coll’ art.325, di tal modo che il capitale pre- 
stato a cambio marittimo può essere l'ogget- 
to di un contratto di assicurazione , senza 
che però tale facoltà possa estendersi al 
cambio marittimo, perchè la legge permette 
di assicurare solo ciò che si risica di per- 
dere, siccome il vedremo qui appresso nel 
parlare degli oggetli che non possono essere 
assicurai ». 

Del rimanente; le nostre leggi di Eccezio- 
ne, con questa disposizione ed ugni altra cosa 
o valore capace di slima in danaro , stabili- 
scono in un senso espresso ed esteso il prin- 
cipio generale in materia di assicurazione , 
che tutto quello che può essere stimato in 
danaro può formare l’ oggetto del contratto 
di assicurazione , a meno che ciò non sia 
proibito da una disposizione espressa dalla 
legge o dai buoni costumi, lo che pare cor- 
rispondere con piò di esattezza allo spirito 
degli art. 9, e 10: tit.delle assicurazioni della 
Ordinanza. 

§. 2. In tal modo, deesi adunque decide- 
re che non vi si possono fare assicurazioni 
sulla vita delle persone , perchè la vita del- 
l’uomo non può valutarsi in danaro. Altron- 
de, simili assicurazioni non sono assicura- 
zioni propriamente dette-, sono vere scom- 
messe. le quali sono proibite fra nhi. 

Per altro, il Sig. Pardessus pretende che, si 
possa assicurare la vita delle persone, e, per 


{stabilire la sua proposizione, si abbandona 
a lunghi ragionamenti, che ne sembrano più 
speciosi che validi, o almeno non applicabi- 
li alla materia (1). 

Già l’uomo libero è fuori di prezzo: Lihe- 
rum corpus aeslimationem non recipit (2). 
La vita dell’uumo libero non è una materia 
di commercio, e ripugna il rendere la sua 
morte I’ oggetto di una speculazione mer- 
cantile: Mercis appcllationc hominesnon con- 
tineri !, dice la Legge 207 , de verb. tigni f. 

Questi principi delle leggi romane sono 
stali adottati dalla legislazione nautica e 
del medio evo. L’art. 2i delle assicurazioni 
di Amsterdam, I’ art. 10 della Ordinanza di 
Rotterdam, l'art. 5 del cap. 10 della Guida 
del mare , proscrivono I’ assicurazione su la 
vita degli uomini: Islae conditiones sunt con- 
ira bonosmores: cum incivile sit ac turpe li- 
beri hominis casum adrersum expectare (3). 

L’Ordinanza, art. 10, conteneva.- Proi- 
biamo di fare assicurationi su la vita delle 
persone. 

Però, questa proibizione è oggidì diretta- 
mente o indirettamente riportata dalle Leg- 
gi di Eccezione ? in ciò consiste tutta la 
quistione. Per conoscere lo spirilo e la in- 
tenzione della legge nuova , ascoltiamo 
l’oratore del Governo » Abbiamo detto, os- 
» serva egli, che ogni valore capace di sti- 
» ma in danaro, e soggetto a’ rischi della 
» navigazione , può formare oggetto di una 
» navigazione. Questa compilazione ne è 
» sembrata corrispondere con una inaggio- 
» re esattezza allo spirito degli ari. 9, e 10 
» della Ordinanza, che permettono di assi- 
» curare la libertà degli uomini, e che proi- 
» biscono l’assicurazione su la loro vila. La 
» libertà è capace di stima in danaro; la vi- 
li ta degli uomini non lo è ec. La compila- 
» ziooe del progetto rimuove ogni equivoco». 

Sorge da ciò, che la volontà del legislato- 
re del 1807, è stata di inibire le assicura- 
zioni marittime su la vita degli uomini li- 
beri, e dì supplire, con i termini della nostra 

(1) Vedi il Sig. Pardessus, t. 3, p. 803 e se- 
guenti. 

(2) L. 3, ff. si quadrupli} 1. 2 , §. 2. ft. ad 
Itg ■ Rhod. 

(3) Vedi Grivel dee. 87 n. 28- 


VJVJ 


gle 


Digitized 



SU LE LEGGI DI ECCEZIONE 


15G 


legge, alla disposizione della Ordinanza. È 
questa eziandio la opinione de’ Sig. Delviu- 
eourt, t. 2, p. 345, Locrè e Delaporte sull’ 
art. 325 Estrangin sul numero 27 di Po- 
thier , Trattato delle assicurazioni. Tutti 
questi dotti giureconsulti non ,si sono pun- 
to ingannati sul vero senso delle parole, co- 
sa o valore capace di stima in danaro. Per- 
chè una cosa o un valore possa essere ma- 
teria di una assicurazione marittima, è forza 
che sia capace di stima in danaro , e la vita 
degli uomini non lo è; Acstimationem non 
rtcipit. 

Ma se è proibito il fare assicurare la vita 
deH’uomo libero; lojstessonouè pergli schia- 
vi, i quali possono formare la materia di 
una assicurazione marittima. Ad onta della 
eccellenza e della dignità dell'uomo, che è la 
imaginedella divinità;a malgrado della ugua- 
glianza naturalee indelebile che esiste fra tut- 
ti gli esseri, la servitù non pertanto si vide 
ammessa presso tutte le nazioni , anche le 
più incivilite, presso gli Egiziani, gli Israeliti, 
i Persiani, i Greci, i Romani, loè nella Europa 
moderna. La legge santa sembra altresì aver 
primitivamente tollerato questo stato dell’uo- 
mo. San Pietro, e San Paolo, recando alle na- 
zioni la luce del Vangelo, raccomandavano 
nel tempo stesso agli schiavi di star sotto- 
messi a’ loro padroni , ed ai padroni di ri- 
guardar gli schiavi come fratelli assai cari: 
non ut servum , sed prò servo carissimum 
fratrem (1). 

I costumi Romani, raddolciti da una sag- 
gia filosofia , indussero quel popolo a dare 
agli schiavi Ja dolce quuhlìcuzione di per- 
sone della famiglia , familiares, contuber - 
nales (ì). 

Allevarono anche con cura parecchi di ta- 
li schiavi, dei quali alcuni si hanno acqui- 
stato fama nella repubblica delle lettere, co- 
me Terenzio, Tirone, Fedro, ec. 

Secondo le Galliche Leggi , gli schiavi 
comperati sulle coste di Alrica per essere 
impiegati alla coltura delle terre delle colo- 

fi) Vedi Sao Pietra, cep. 2, v. 18. e San Piolo, 
ad Caloss. v. 1. 

(2) L. 6. $. 6. C. de hit ijuis ad tules • confa - 
e/iunl. 


nie dell’ America , eran riguardati coma 
schiavi e riputati cose, mobili, e merci. 

L’articolo 4 del Godice nero dichiara mobi- 
li gii schiavi. Eglino possono per conseguen- 
za esser oggetti diassicurazione;sono altresì 
compresi nell’ assicurazione fatta io termini 
generali, su facoltà o merci del bastimento 
che li porla: iu tal modo giudicato con sen- 
tenza deb’ ammiragliato di Marsiglia , ren- 
duta in marzo 1770 confermata dal Parla- 
mento di Aix con Decisione del 13 Marzo 
177rt (1). 

Tutti sanno, quello che la umanità ha det- 
to contro la politica per rapporto di tal com- 
mercio (2). E oggidì il Ira (fico dei oeri o 
schiavi e proibito espressamente. Ma ovun- 
que autorizzata sia la schiavitù, ovunque tol- 
lerato il commercio degli schiavi, eglino so- 
no sempre risguardati, come merci, che for- 
mar possono oggetto di un’ assicurazione. 
Ammessa la schiavitù, gli schiavi sono ri- 
guardati cose commerciali, capaci di stima 
in danaro. 

Di ordinario non si enuncia nella polizza 
il numero dei schiavi , perchè è impossibile 
che l’armatore non sia informato in tempo. 

In questa specie di assicurazioni, la poliz- 
za fa menzione di tutti gli schiavi imbarcati 
nel bastimento appartenente all’ armatore, 
ed il più delle volle contiene la loro valuta- 
zione per capi. 

§.3.L’art.9 tit. delle assicurazioni dell’Or- 
dinanza, permette a coloro che s’ imbarcano 
di lare assicurare la libertà delle loro perso- 
ne. Questa disposizione parla deipari. 3 cap» 
1G della Guida del mare, è stata implicita- 
mente rinnovata dagli articoli 208, 2U9e334 
del Codice di Commercio Francese , corri-, 
spondente agli articoli 258, 259 e 325 delle 
nostre leggi di Eccezione. Per effetto di que- 
sto contratto lo assicuratore mediante U 
premio convenuto, obbliga una persona, nel 
caso in cui sia presa durante il viaggio diti 
corsari, o da uomini, a pagare la somma eoa 

(1) Vidi Emèrigon cap. 8. sez. 4. §. 5. Polhier 
Trat. di Assicur. nuro. 28. 

(2) Vedi Spirito delle Leggi lib. 15. cap. 5. — . 
Rayoal lib, 1t cap. 74. — Discorso dei deputati 
delia Razione «Ha Tribuna, 
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essa convenuta, per servire al riscatto della 
stessa ed alle spese del ritorno. Per la qual 
cosa, a ben dire, egli si è il prezzo del pro- 
prio riscatto che uno fa assicurare. 

Per altro è lecito alle parti e di determi- 
sare una somma certa per esser impiegata 
al riscatto della persona, ovvero di stipulare 
in genere, senza stabilire veruna somma, che 
gli procurarono la libertà (1 ). Se la somma 
è determinata essa sarà dovuta appena fatta 
prigioniera la persona, perchè la condizione, 
consistente soltanto in un'avvenimento, e in 
un fatto , essendo una volta adempiuta , si 
trova adempiuta per sempre. Perciò la som- 
ma non cesserà di esser dovuta , sebbene il 
prigione trovi il mezzo di fuggire, o il basti- 
mento preso sia ripreso, ed in tal modo e- 
gli ricuperi la libertà sua; infine se il prigio- 
ne muore durante la prigionia , la somma è 
dovuta ai suoi eredi (2). 

Ma se il prezzo di riscatto non è stato de- 
terminato , se la libertà è stata assicurata 
senza specificare nessuna somma e I* assicu- 
ratore si trova nella impossibilità di riscat- 
tare il prigione, perchè non sa ove sia stato 
condotto, o perché il pirata o l’ inimico non 
vuole renderlo, o perchè è morto, allora l’as- 
sicuratore uon può essere costretto a pagare 
somma alcuna, per la semplice ragione die 
il riscatto del prigione è 1’ oggetto della ob- 
bligazione alla quale si è sottoposto l’assicu- 
ralore ; che questo fatto è personale pel 
prigione; e che l'azione derivante da tale 
obbligazione non è trasmissibile agli aventi- 
eausa da lui, per la ragione d’ altronde, che 
vi è la impossibilità di eseguire il contratto. 

Di più, Il prigione che ha ricuperato la sua 
libertà eoo fuga, non può reclamare dall’as- 
sicuratore veruna somma , poiché non può 
più chiedere di essere riscattato. La obbli- 
gazione degli assicuratori avendo per ogget- 
to un fatto, e questo fatto essendo divenuto 
impossibile con la fuga, la obbbgazione è 
perciò distrutta. 

Ma se l’assicuratore è stato messo in mora 
di eseguire la sua obbligazione e di riscattare 
fi prigione pròna della sua morte, o prima 

(IV VediPolhier num. 174. 

i) Vedi Poibier num. 171 e 174, 


della sua fuga , la obbligazione dell’ assicu- 
ratore essendo stata per effetto della mora, 
siccome osserva Pothier , convertita in una 
obbligazione de’ danni interessi , e per con- 
seguenza nella obbligazione di una somma di 
danaro, l'azione che ne derivai ummessibile 
non ostante la morte o la fuga del prigione. 

Ne’ casi di morte o di fuga deve l’assicura- 
tore restituire il premio V 

l.e parole del contratto di assicurazione 
debbon esser prese nel loro senso proprio , 
niuno può allontanarsene sotto pretesto di 
un'avvenimento impreveduto. Se il premio 
fosse stato stipulato a condizione che ia per- 
sona dato che fosse fatta schiavo , sarebbe 
riscattata, il premio dovrebbe essere resti- 
tuito; ma il premio pagato senza speciale 
condizione è difffuitivamente guadagnato 
dall’assicuratore, il quale si trova nella im- 
possibilità assoluta di riscattare il prigione; 
egli non è obbligato di rendere una somma 
data per un caso, che un’ avvenimento for- 
tuito gl’impedisse di adempire. Tal'è la dot- 
trina di Pothier ed Emèrìgon. 

Noi però non dividiamo la opinione di Po- 
thier mentre lo stesso autore è di avviso in 
questi due casi cioè relutivamentoalla liber- 
taassicurata senza specificazione di somma, 
che, se si domandasse una somma esorbi- 
tante per il riscatto, l’assicuratore ad altro 
non sarebbe obbligato, se non se alla som- 
ma alla quale avrebbe potuto prevedere che 
potesse ascendere tal riscatto , portandolo 
solo al più allo prezzo, avuto riguardo alla 
qualità dell'assicurato. 

Noi crediamo questa decisione contraria 
alla natura del contratto di assicurazione. 
Per effetto di questo contratto gli assicura- 
tori debbono andar soggetti a tutta- laesten- 
sione del rischio cui si sono- sottoposti. Le 
modificazioni osserva Emèrigon a non servi - 
» rebberoche ad intaccare il contratto oda 
«rendere tutto arbitrario »e 

L’art. Sdei cap. 16 della guida del mare 
vuole, che I’ assicuratore paghi la somma 
assicurata per il riscatto , quindici giorni 
dopo fatta la verificazione di cattività, la 
fatti nulla di più favorevole che la libertà , 
e non solamente il dovere , ma altresi la 
umanità debbe spingere 1’ assicuratore ad 
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adempiere all* istante ad una obbligazione 
cotanto sacra; per altro , vi è sempre , in 
caso d'inadempimento, la pena dei danni-in- 
teressi. 

Vi ha ancora una terza specie di assicu- 
razione relativamente alle persone , ed è 
quella che concerne il prezzo del riscatto dei 
cattivi, delta quale parla l’art. 11 titolodelle 
assicurazioni dell’ ordinanza, la quale dice. 
» Potranno colorocheriscatterannoicattivi 
» far assicurare sulle persone che trarranno 
» dalla schiavitù il prezzo del riscatto , che 
n gli assicuratori saranno obbbligati di pa- 
li gare, se il riscattato, nel suo ritorno , è 
» ripreso, ammazzato, annegato, o se perisce 
» in qualunque siasi modo , meno che per 
» morte naturale ». 

» Questo articolo, osserva Valin, eccettua 
» la morte naturale, affinchè gli assicuratori 
» non corrano i rischi che della morte vio- 
li lenta, e nulla è più giusto , dapoicchè la 
» garentia delia morte naturale non può 
» formar ragionevolmente l’oggetto di una 
» polizza di assicurazione ». 

L’ assicurazione in simil caso può esser 
fatta da chiunque abbia pagato il riscatto di 
uu cattivo. 

§. k. L’art. 12 dell' ordinanza permette , 
alle donne di obbligarsi validamente , o di 
alienare i loro beni dolali per liberare il 
proprio marito dalla schiavitù I’ art. 1371 
delle nostre leggi civili permette alia donna 
di alienare l'immobile dotale per liberare il 
marito dal carcere: con maggior ragione dee 
tal facoltà esserle accordata per riscattar suo 
marito dalla cattività. Il rigore del carcere 
non è da pareggiarsi con quello della schia- 
vitù. Il sentimento della religione , e della 
libertà, e la tenerezza coniugale, tutto con- 
corre a spingere la donna a questo atto di 
amoree di umanità verso il proprio consorte. 

Le leggi romane permettevano alla donna 
di alienare la dote per riscattare il padre, i 
figli, o i fratelli presi dai nemici (1). Era 
altresì permesso alla donna di alienare la 
dote per alimentare il marito;ma se il dritto 
romano non parlava affatto di questa facoltà, 

(t)L. 73, fv 1 ff. dejur, dot. et IX. 30 e 21 
ff. de solul. mal rimo 


in favore del marito fatto schiavo, egli si era 
perchè la schiavitù scioglieva il matrimonio, 
e la donna entrava nello stato di vedovanza. 

Allora, essa poteva di dritto disporre dei 
beni dotali, e per conseguenza venderli per 
riscattare lo schiavoch’cra stato suo marito, 
affine di reintegrare il suo matrimonio (I). 

La donna può far uso di Lale facoltà , sia 
essa minore, sia maggiore. l*othier e Duparc 
Poullain riportano delle decisioni che hanno 
convalidata I’ obbligazione contratta dalla 
donna minore per trarre il marito di prigio- 
ne,«L’opinione comune dice Duparc, e per la 
» validità dell’obbligazione contratta dalla 
» donna per fare uscire suo marito dal car- 
» cere, sebbene questi non ve l'abbia auto- 
» rizzata ». 

Noi siam però di sentimento, che secondo 
le disposizioni dell’art. 1371 sopra citato, la 
donna debba antecedentemente farsi auto- 
rizzare dal giudice, e che l’immobile dotale 
debbe essere venduto agl’incanti precedenti 
gli affissi (2). 

Se la donna ricusi di riscattare il marito, 
art. 13 dell'ordinanza autorizza uno stra- 
niero ad adempiere a questo atto di benefi- 
cenza, facendosi autorizzare dal giudice; ed 
allora egli sarà preferito alla donna su i 
beni del marito meno che per la ripetizione 
della dote: Rcdemplor captivi praefertur 
omnibus creditoribus , ctiam viduae.quamus 
illa sii prior tempore (3). Ma fa d’uopo che 
il rifiuto della donna sia debitamente pro- 
vato in giudiziodu legge non ha voluto punto 
imporle una obbligazione rigorosa, ed indi- 
spensabile di riscattare suo marito , per 
quanto fosse urgeote, per lei, un cosi sacro 
dovere. 

1 minori col consenso dei parenti possono 
contrarre delle obbligazioni per trarre il 
loro padre dallaschiavitù, senza poter essere 
restituiti in intero, sia tamquam minores , sia 
tamquam laesi) giacché come dicono le leggi 

(1) L. I. ff. de dirort. I.L. 10 e 52 ff. solut. 
molrim.. LL. 4, 8, 12, 14 ff. d capiiris. 

(2) Vedi Potbicr trattalo della comunione 1 . 1 , 
p- 34, e Dopare Poullain t- 5. p. 140, n. 178. 

(3) Mornac, su 1’ autentica si captisi Coit. de 
Episcopis, et Cltricis. 
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romane, legge mutui 56%. 4 ff. dejure do- 
tium, e la L. quamvis 20 jf. de soluto matri- 
monio parentes ex hostibus redimere justact 
honesta causa est. La legge 9 ff. condii, inst. 
eonditio haec cantra bonus mores est , et pie- 
tatem publicam , si ab hostibus palrem fxlius 
non redemerit: imperocché è una obbliga- 
zione naturale del figlio,soggingne la Chiosa 
su questa legge: Jd idenim filiusnaturaliter 
tenetur .L'autentica si captivi C.de Episcopi» 
et Clerici s, soggetta inoltre il minore alla 
diseredazione , e lo priva della successione 
del cattivo, se trasanda di provvedere al 
pagamento del riscatto. 

In fine, l’art.14 dell’ordinanza titolo delle 
assicurazioni dispone. « Potranno i minori 
» col consenso dei loro parenti , contrarre 
» simili obbligazioni per liberare il loro 
* padre dalla schiavitù , senza poter esser 
« restituiti in intero ». Lo stesso decidono 
tutti gli autori, Valin, Emèrigon ec., ed è 
questa la giurisprudenza cerla delle deci- 
sioni , le quali non richieggono neanche il 
consenso de’parenti,se non quando il minore 
non sia emancipato. 

Per altro fa d’ uopo eseguire oggidì sul 
particolare che trattiamo le disposizioni del- 
l'art. 4-07 delle nostre leggi civili , il quale 
richiede per la vendita, o l’alienazione degli 
immobili del minore emancipato l'autorizza- 
zione del consiglio di famiglia , che lo di- 
spensa da questi formalità per delle obbli- 
gazioni da lui contratte, avuto riguardoalla 
utilità o inutilità delle spese. Ora vi sono 
spese più necessarie, e più nobili di quelle 
fatte per il riscatto del proprio padre? 

§. 5. L’art, 4 dei regolamenti di Anversa 


inibisce di assicurare la cosa già in rischio, 
debba la soscriiione dell' assicuratore , esso 
dice, precedere il rtsc/iio. Questa disposizione 
dimanda una spiegazione , e noi la daremo 
con una distinzione. 

Se il rischio è terminato, niun dubbio. A 
cagion di esempio , io lo assicurare il ba- 
stimento eli’ è in mare ma al momento 
dell’assicurazione esso era giunto alla sua 
destinazione, e vi era motivo di presumere 
conformemente agli art. 557 c 358 delle 
leggi di eccezione, che io avessi potuto es- 
serne informato. Allora I’ assicurazione di- 
veniva senza oggetto, poiché non vi era al- 
cun risico. 

Ala se il risiconon fosse ancora terminato, 
non si vede la ragione per cui la cosa già in 
rischio, e che può tuttavia andar soggetto 
ad un sinistro non potrebbe essere assicura- 
ta, precipuamente quando si pon mente alla 
permissione che dà l'art. 326 delle leggi di 
eccezione di fare delle assicurazioni prima e 
nell'atto del viaggio del bastimento. 

11 premio ed i premi dei premi possono 
del pari essere oggetto del contratto di as- 
sicurazione , siccome il vedremo da qui a 
poco. 

La quistione di sapere se si potesse far 
assicurare il nolo guadagnato , è stata per 
lunga pezza controversa sotto l’Imperio della 
ordinanza , ma é uso dopo la dichiarazione 
del 17 agosto 1779 in Francia, che il nolo 
guadagnato , formi materia del contratto di 
assicurazione . « Il nolo guadagnato dice 
» l’art. Sdì tale dichiarazione potrà essere 
» assicurato ». Quistione che da noi sarà trat- 
tata a suo luogo. 
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Art. 326- L'assicurazione può esser fatta sul tutto, o sopra una parte dei detti 
oggetti , unitamente , e separatamente. 

Può esser fatta in tempo di pace , o in tempo di guerra , prima o nell" atto 
del viaggio del bastimento. 

Può esser fatta per l’ andata e per lo ritorno solamente per una delle sue corse, 
per lo viaggiatore , e per un tempo limitato ; ovvero per un viaggio determinato e 
tempo limitato comulativameote , per tutti i viaggi e trasporti per mare, per {lumi, 
e canali navigabili. 

Art. 327. Se nella polizza di assicurazione si è cumulativamente designato 
il viaggio , ed il tempo , f assicuratore correrà i rischi del viaggio intero. 

Benvero se la durata del viaggio eccede il tempo limitato, il premio sarà aumen- 
tato a proporzione dell’ eccesso : quante volte poi la durata del v iaggio è minore del 
tempo , il premio convenuto non potrà essere in alcun modo diminuito. 
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COIBENTO 


§. 1. Questo articolo non presenta diffi- 
coltà veruna. 

Le leggi di eccezione dopo di aver fatto 
conoscere coll’art. 325 le cose che possono 
formar l'oggetto del contratto di assicurazio- 
ne, dispongono con l’articolo seguente sopra 
trascritto , che 1’ assicurazione può esser 
fatta sul tutto, o sopra una parte dei detti 
oggetti unitamente o separatamente, vale a 
dire , che può esser fatta unitamente sul 


corpo e su la chiglia del bastimento , su gli 
arredi ed attrezzi, su gli armamenti , le 
provvisioni , le mercanzie del carico ec. , 
ovvero separatamente sopra taluni di questi 
oggetti, e che può esser fatta sul totale degli 
effetti caricati, o sopra ogni carico portico 
lare, o sopra parte di ogni carico. 

Si fa assicurare sul corpo.su le facoltà st- 
earico, sopra corpo e facoltà ec. , di tal ba- 
stimento. 
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L’assicurazione sul corpo comprende nella 
sua generalità tutto quello che concerne il 
bastimento. 

La parola corpo significa il contenente e 
tutti i suoi accessori, la scafa del bastimento 
i suoi arredi, le munizioni da guerra e da 
bocca, le anticipazioni all’equipaggio, e tutto 
ciò cli’è stato speso per mettere il bastimento 
nello stato di partenza. Per la qual cosa è 
inutile che si dica nella polizza , siccome è 
espresso nella formula di Londra, che si as- 
sicura sul corpo , su gli arredi ed attrezzi, su 
le munizioni, l ari iijlieria ed altre cose del 
bastimeuto.Questa enunciazione è superflua 
busta dire, cbe si assicura sul corpo. ' 

Ma nel fare assicurare il corpo del basti- 
ménto , intendesi benanche , cbe si faccia 
assicurare la scialuppa? 

Si dee decidere 1’ affermativa mentre la 
scialuppa del pari che il battello è compreso 
negli arredi del bastimento, giusta la opinione 
di Emèrigon, che si fa scudo di quella di Pao- 
lo il quale si esprime nei seguenti termini : 
Si navem cum inslrumenlo etilisti , praeslari 
tibi debet scapha navis. E tal sentimento è 
stato seguito da tutti i popoli navigatori. La 
scialuppa del bastimento, osserva lo stesso 
Emèrigon, intanto va compreso negli attrezzi 
del bastimento , perchè è assolutamente 
necessaria alla navigazione , come lo è lo 
schifo (1). 

L’assicurazione sopra facoltà, comprende 
tutte le merci contenute noi basti mento. Non 
è necessario, in questa assicurazione, siccome 
lo decide la Guida del mare cap. 2, art. 3. lo 
specificare la quantità ola qualità della mer- 
canzia assicurata, perchè valida sia l’assicu- 
razione sopra facoltà , egli è sutliciente cbe 
l’alimeutodel rischiosi trovi nel bastimento. 
» Non è necessario nell'assicurazione , dice 
» tale articolo, lo specificare la quantità o la 
v qualità della mercanzia assicurata ». 

L’assicurazione sopra carico , comprende 
pure "tutto ciò che è caricato nel bastimento, 
anche le paccottiglie dell’assicurato. 

Siccome il contenuto non è il contenente, 

(t) Vedi Kuricke quest- 5. t. t, cap. 2, o. 10. 
Stracca de navibus parte 2, n- 14. Targa cap. 52 , 
B, 5. Emèrigon aasic. cap. tt, stz. 7. 

Joao 111. 0 Parte 1.* 


sopra tutto in questa materia, l'assicurazione 
sul corpo non si estende alle mercanzie , e 
quella sulle mercanzie non si estende al ba- 
stimento, eccetto cbe le parti non lo abbiano 
chiaramente stipulato. 

È principio generale, che la specialità de- 
roga alla generalità; di tal che se nella po- 
lizza si fosse indicata una cosa, e questa cosa 
stata non fosse caricata nel bastimento, l'as- 
sicurazione sarebbe come non avvenuta e 
nulla , beuebè si ha per conto proprio altra 
merce nel bastimento. 

Lo stesso sarebbe per rapporto a colui, il 
quale si facesse assicurare nominatamente , 
ed unicamente su delle paccottiglie, nel men- 
tre cbe non ne ha;costui nulla potrebbe do- 
mandare agli assicuratori in caso di sinistro, 
come cbe avesse interesse sul carico generale 
fatto dagli armatori. 

L’ assicurazione sopra corpo e facoltà ab- 
braccia generalmente il bastimeuto e tutte 
le mercanzie che ne formano il carico. In 
questo caso il corpo e facoltà formano una 
sola massa. 

Ma se per avvenimento di forza maggiore 
si è costretto a dividere la assicurazione fat- 
ta unitamente sopra corpo e facoltà ; per 
esempio se avviene cbe il bastimento non sia 
più in igtato di navigare, e si sia quindi ob- 
bligato a trasportare gli oggetti, ossia mer- 
canzie sopra altro bastimento, come mai si 
farà questa divisione di assicurazione ? 

Valin sull’art. 7. dell’ordinanza dice » Se 
» l’ assicurazione fosse stata fatta nel basti- 
» mento e sul suo carico senza distinzione , 
» essa cadrebbe meta su l’ una, e metà sul- 
» l’altra ». 

La camera di Commercio di Marsiglia con- 
sultata nel 1777 nel modo di eseguire tal di- 
visione, fu di avviso che la assicuraziooe fu 
consideraci cadere metà sul corpo , e metà 
sulle facoltà ove non vi fosse una spiegazio- 
ne diversa nella polizza. 

La opinione di Valin , e quella de’ nego- 
zianti di cosi rinomata piazza furono combat- 
tute da Emèrigon, e da vari de’ suoi confra- 
telli , i quali osservavano che la Legge , nel 
permettere l’assicurazione sopra corpo e fa- 
coltà non aveva inteso parlare di una unio- 
ne labiale, sibbene di una unione re et ver- 

21 
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bis, e che se rassicurazione cadesse metà sul 
bastimento e metà sulle merci, potrebbe av- 
venire Che si fosse fatta assicurare sul corpo 
più di quello che era permesso di fare assi- 
curare, per cui l’ assicurato rimarrebbe allo 
scoperto sulla mercanzia. 

Queste ragioni di una evidenza manifesta 
furono adottatedall’art.l I della dichiarazio- 
ne del 17 Agosto 177!»: il quale decide la que- 
stione, nel modo seguente: 

» Nel caso che il bastimento ed il suo ca- 
» rico siano assicurati dalla stessa polizza di 
» assicurazione, e per una sola somma , tal 
» somma assicurata sarà divisa tra il basli- 
» mento ed il suo carico proporzionatamente 
x a quello che saranno valutati , e l’ uno, e 
x l’altro, se di ciò è menzione nella polizza; 
» altramente , il valore del bastimento sarà 
>i determinato da’ periti a norma de’ proces- 
» si verbali di visita del bastimento e del 
x conto dell’armatore , per metterlo in ista- 
» to di partenza ; ed il valore delle mercan- 
x zie sarà fissato a norma delle disposizioni 
x della Ordinanza del 1C81 , concernenti b 
x estimazione del carico (t)». 

Si può altresì assicurare, o sopra corpo o 
sopra facoltà -, ma simile assicurazione non 
darebbe all’assicurato altra facoltà di farca- 
derea sua volontà i rischi dell’assicuratore, 
o su le facoltà , o sul corpo a secoudo delle cir- 
costanze. L’ assicurazione deve essere appli- 
cata allo scoperto, che l'assicurato avrà so- 
pra l'uno, e sopra l'altro oggetto, ed anche co- 
pulativamente sopra entrambi. ove lo scoper- 
to sia uguale da una parte e da!ì altra (2). 

C\. 3. Secondo le Leggi T* e Ti: ff. de 
■cerò ■ o bblig. , incerta è (quindi nulla) la sti- 
pulazione di una cosa di cui non si conosce 
nè il valore nè la quantità: Incertam esse 
slipulalionem dkendum est. Perciò nulla è 
l’assicurazione se non s'indica il peso, la mi- 
sura, il numero , nè la somma di danaro di 
una cosa che consiste in peso, in numero, o in 
misura: niente significa una cosa senza indi- 
cazione. A cagion di esempio, una porzione 
di grano-, una porzioue di grano può ridursi 

(1) Vedi F.mèrigon t, 1. p. 288 e seguente. E 
I’ art. 331 delle Leggi di Eccezione. 

(2) LL. 29, e 33: ff. * «rii. sign. L. ». del 
Cod' lod, 


ad un granello , ed anche a qualche cosa di 
meno (t). 

Ala se nella polizza si fosse determinata 
la quantità della cosa , come 1U0 botti di 
grano, senza designare la qualità o il valore, 
allora in caso di sinistro, 1’ assicuratore sa- 
rebbe obbligato a pagare la perdita, poiché 
lassicurazione avrebbe luogo sopra una cosa 
certa. Ma il valore del grano esser dovrà e- 
stimalo, secondo le regole prescritte dal- 
l’articolo 531 delle Leggi di Eccezione. 

§. 5. L’art. trascritto 526 delle Leggi di 
Eccezione contiene altresì che l'assicurazione 
può esser fatta prima, e nell'atto del viaggio 
del bastimento. Infatti , sino a tanto che vi 
sono dei rischi a correre aver può luogo l’as- 
sicurazione;per cui essa può farsi durante il 
viaggio,e sino al momento in cui siano ter- 
minati i rischi. 

Inoltre, I’ uso generale è che ogni assicu- 
ratore determini la somma per la quale as- 
sume il rischio. La polizza dice, che tal ri- 
schio corre sulle facoltà e sulle merci dal 
giorno in cui sono state o saranno caricati 
nel bastimento, sino a che non siano sbarca- 
te nel luogo della loro destinazione, in tal 
modo 1' assicurazione comprende tutte lo 
merci caricale nel bastimento, sia prima del 
contratto, sia dopo, anche quelle che lo sono 
durante il corso del viaggio, purché però la 
clausola di fare scala , sia stata stipulala nel- 
b polizza. 

La necessità di quest’ ultima clausola è 
sensibile, giacché , ove il bastimento non 
avesse la facoltà di fare scala, l’assicuratore 
non avrebbe avuto intenzione di correre i 
rischi, che per il viaggio diretto del basti- 
mento, nel mentre che, al contrario, appro- 
dando volontariamente in un porto per pren- 
dervi delle merci, vi sarebbe cangiamentodi 
via, ed intcrrompimento di viaggio. 

Siegue da quanto abbiamo ora detto, che 
allorquando la facoltà di fare scala , èaccor- 
data dalla polizza, l’assicurazione indefinita 
delle facoltà comprende gli effetti caricati 
nel bastimento durante il corso del viaggio 
per conto dell’assicurato. Essa abbraccia le 
nuove mercanzie caricate, cd altresì quelle 

(l) Vedi Poibier trillalo delle assicuiaz. n. 131) 
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che saranno surrogate alle prime. Basta che 
l’alimento del rischio esista al momento del 
sinistro, e poco importa, siccome osservano 
gli autori, clic la materia di tal risicosi:! fat- 
ta completa, prima odopo della partenza , 
purché noti vi sia clausola contraria. Lo stes- 
so è per le spese dell'armatore assicurato , 
fatte durante il viaggio per i bisogni del ba- 
stimento. Tali spese sono del pari comprese 
nell’assicurazione indefinita del corpo e della 
chiglia del bastimento. 

» Il capitano del mio bastimento , dice 
» Emèrigon, ha ordine di approdare in un 
i> tal luogo per terminare il suo armamento 
» o per prendere il rimanente del carico, le 
» mie assicurazioni indefinite comprenderan- 
» no il titolo della spesa fatta o da farsi, sen- 
>■ za che vi sia bisogno d’ indicare altro , se 
* non che permesso sarà al capitano , il 
» fare scala (1) ». 

Ma i dottori Italiani propongono questa 
quistione. L’assicurazione delle mie merci , 
senza altro dire, comprende le merci caricate 
dopo la soscrizione della poliisaVA cagion di 
esempio, nella polizza dico solamente, e senza 
spiegarmi di più, io fo assicurare le mie mer- 
ci. Io non aveva nel bastimento al momento 
della soscrizione che 2,000 ducati di merci. 
Inseguito io carico altri elfetli.il bastimento 
perisce.Gli assicuratori dovranno mai la per- 
dita della totalità delle merci caricate, o pure 
sarà la loro risponsabilità ristretto alla con- 
correnza de’ 2,000 ducati V La dottrina di 
tutti gli autori si è che l’assicurazione inde- 
finita, e senza indicazione di somma , com- 
prende le sole merci che trovavansi caricate 
all’epoca del contratto, ed in niun conto quel- 
le che lo sono stale in seguito , eccetto che 
con un patto speciale non si fosse stipulato 
che si faceva del pari assicurare queste ulti- 
me ( 2 ;. 

1 medesimi autori trattano lungamente la 
quistione di sapere se l'assicurazione indefi- 
nita delle mie merci comprenda le mercanzie 

(1) Vedi Emèrigon cip. 10, sez. 1, §. 5, tit. 1 . 
p.290. 

(2) Vedi Rocco, n. 33; Marquardo, 1. 2, cap.13 , 
a. 37 1 Casaregis, disc. 1, a. US Santeroa, pari. 3, 
H. 49; Stracca, glos. 6, n. 9. 


che sono comuni a me e ad altri interessati; 
ma sono divisi su la soluzione. 

Gli uni pretendono che l’assicurazione sia 
valida solo per la porzione d’ interesse che 
appartiene ali'assicurato;gli altri sostengono 
che l’assicurazione è buona pel tutto. 

È d'uopo, a parer nostro, abbracciare con 
Valin quest’ullima opinione: Quia id quod 
commune est , nostrum esse dictiur. L'assicu- 
razione è valida per il tutto e l’assicuratore 
non è ammesso a contenderla, e sopra tutto 
seti conto dell’ assicurazione si trova rela- 
tivo a quello della polizza di carico. L’ assi- 
curatore non può opporre la quistione di 
proprietà a colui il quale opera in forza del 
contratto di assicurazione. L’assicurato cor- 
re soltanto il rischio di essere disapprovato 
da' suoi cointeressati, se ha fatto assicurare 
senza il loro consenso, o senza che l’atto di 
società gliene desse il diritto , e corre per 
conseguenza il risico di rimanere obbliga- 
to per il premio del tutto ove accada sini- 
stro (1). 

§.ì.Gli oggetti, la ali immissione oespor- 
tazione è proibita, non possono fra noi for- 
mar materia del contratto di assicurazione. 

Però il Governo, in alcune circostanze, può 
permetterne il carico: allora, visto l’aumento 
del rischiosi debba far conoscere all'assicu- 
ratorc essere quegli effetti di contrabtyindo 
o cose ostili. 

Questo è quanto risulta dall’ art. 2 del 
cap. 2 della Guida del mare , il quale dice : 

» Tuttavia prendendosi permesso da Sua 
» Maestà, Tassici! razione può farsi sopra mer- 
» ci proibite: nel qual caso il permesso deb- 
» he essere notificato all’assicuratore, e spe- 
* ciborio nella polizza; altrimenti, Tassicura- 
» zione sarebbe nulla ». 

Presentasi a tal riguardo la quistione di 
sapere se del danaro o delle gioie , il cui 
trasporto non è proibito , sieno reputati 
compresi nell’ assicurazione generalmente 
fatta sopra facoltà e mercanzie , senza es- 
sere necessario di farne espressa specifica- 
ti) Vedi Valin anH'art. 3 del titolo dell' assicura* 
ziooe.Vedi Emèrigon, il quale riporla una decisione 
del parlamento di Aix del 29 aprilo 1 700: conforme 
al nostro avviso l. 1, p. 291. 
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zinne nella polizza. Tutti gli autori sono per 
]’ affermativa , qualora ne sia stata formata 
una polizza di carico in debita forma (i). 

Il passaggiero,chc vuol fare assicurare le 
sue casse e bagaglie, debbe indicarle nella 
polizza di assicurazione, e dar loro nel tempo 
stesso un valore, onde poterlo verificare in 
caso di sinistro, qualora tal valore non sia 
stato espresso in una polizza di carico. 

In geuerale, una assicurazione fatta sopra 
una cosa non può adattarsi ad un'altra. Pur 
nondimeno, vi ha de’ casi, ne’quali è neces- 
sario distinguere tra la forma sostanziale 
della cosa, e la sua forma accidentale. La 
forma sostanziale dà l’essere alla cosa: Dot 
esse rei. Se questa forma manca . la specie 
perisce, e ne nasce una nuova. Commutata 
forma substantiali,res non dicitur eadem,sed 
diversa — Dice Cu jacio: flirti novam speciem, 
et priorem perimit ( ì ). 

La forma accidentale del contratto non dà 
l’essere alla cosa, e cambiandosi, non produ- 
ce una nuova specie-, la cosa è sempre la stes- 
sa, malgrado le modificazioni, e gli attributi 
che riceve successivamente. Ciò risulta da 
vari testi della legge romana (3). 

Donde siegue, che se io assicuro l’ uscita 
da’ porti del Nuovo Mondo delle verghe di 
oro e di argento, la mia assicurazione si adat- 
terà all'argenteria, alle piastre, ed alle monete 
di oro nelle quali saranno state convertile le 
verghe di oro e di argento, perchè la mate- 
ria non ha cangiato la natura, nè forma es- 
senziale, potendo essa ritornare al suo pri- 
mitivo stato. L’argenteria e le piastre, e le 
monete d'oro possono ridursi in verghe. Lo 
stesso avviene ove la mia assicurazione abbia 
luogo sopra del grano in sacco , e caricato 
indi in un bastimento per esser trasportato, 
perchè lo sballamenlo non produce una spe- 
cie nuova: Non tam novam speciem facit,sed 
cam quae est , detegit (à). 

(1) Vedi Cusarcgis, disc. 1, n. 66e 168 . M»r- 
qoardo, lib. 2, cap. 13, n 19; Rocco n. 17 e 67 ; 
Saolcrna, pari. 4, n. 61 c seg. 

(2) Baldo sulla L.9, § 1, B. ad exM.Cuiacio sul- 
la legge 18, tj. peculi, B de pig. od. 

(3) L. 7. §. 7 c I. 24 IT. de adguir. rtr. domiti., 
L.78, $. 4,'lf de legai. 30- 

(4) L. 7, j. 7, ff. de adguir, rer. dom. 


Ma se la mia assicurazione ha luogo sopra 
delle lane, dell’olio, o del grano, essa non 
si adatterà mica al panno nel quale saranno 
state convertite le lane, nè al sapone fabbri- 
cato dall'olio, nè alle farine provvegnienti dal 
grano, perchè le lane, l’olio ed il grano, per- 
dono la loro forma primitiva e sostanziale, e 
non si può senza tutto distruggere, ridurre 
la stoffa in lane, il sapone in olio, la farina 
in grano. 

§. 5. Del resto l’assicurazione può esser 
latta in pace o in guerra, non solo durante il 
tempo dell'uno e dell’altro stato di cose, ma 
altresì nella previdenza della guerra o della 
pace.Si sa che il prezzo del premio si regola 
sul maggior o minor numero dei perigli ai 
quali il bastimento è esposto; che il risico è 
maggiore in tempo di guerra, che in tempo 
di pace, per cui è naturale e giusto, nel pri- 
mo caso che gli assicuratori ricevono un pre- 
mio piò forte. Perciò quando si prevede la 
guerra, gli assicuratori hanno cura di stipu- 
lare che se questo avvenimento ha luogo, il 
premio aumenterà in tale o in tale altra pro- 
porzione. Gli assicurati del pari, se prevedo- 
no il ritorno della pace hanno cura di stipu- 
lare che verificandosi la medesima, il premio 
sarà ridotto a tale,o a tale altro prezzo.«Ma 
» se si manca a questa stipulazione, osserva 
» Yulin, il premio tal quale è stato stipulato 
» in tempo di pace, è pagalo senza aumento, 
a sebbene sopravvenga la guerra (è un pun- 
ii to di giurisprudenza assodato che non in- 
» contro difficoltà) ed è similmente pagato 
» senza diminuzione, non ostante il ritorno 
» della pace, ove vi sia stipulato in tempo di 
* guerra (1) ». Noi faremo ritorno a questa 
materia, allorché parleremo dell’ aumento 
del premio. 

In ultimo l’assicurazione può esser fatta 
per l'andata , e per lo ritorno , nel qual caso 
siccome l’andata ed il ritorno sono legati , 
essa forma un sol viaggio. Questa si è l’as- 
sicurazione cheehiamasi a premio legato per 
l'andata, e per lo ritorno, la quale forma una 
sola assicurazione ed un solo e medesimo 


(1) Vedi Ytlin aulivi. 7 titolo delle assiema* 
ìwui. 
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viaggio,! coi rischi sono indefinitamente a 
carico degli assicuratori. 

Ma allorché le parti non si sono spiegate, 
l’assicurazione è riputata fatta per la sola 
andata e non per lo ritorno. Per diritto, dice 
Valin, l’assicurazione essendo semplice, non 
ha luogo che per un solo viaggio, o per l’an- 
data soltanto, se non si è parlato di ritor- 
no (t). 

L’assicurazione può esser fa tta,o sol tanto 
per rondala, o soltanto per lo ritorno. In 
materia di assicurazione l'andata è contata 
per un viaggio, ed il ritorno per un’altro. 

L’ assicurazione può esser fatta per il 
viaggio intero, eé in questo caso esso ha luo- 
go sul più come sul meno del viaggio assicu- 
rato. 

L'assicurazione può esser fatta per un tem- 
po limitato, senza indicazione di viaggio. 

Può esser fatto ancora per un tempo limi- 
tato per indicazione di viaggio. 

In una parola tutt’i viaggi, ed i trasporti 
per mare, per fiumi e cuna li navigabili, pos- 
sono formare oggetto del contratto di assi- 
curazione. 

Ma, siccome l’oggetto di qualunque obbli- 
gazione debbe esser certo sia per sé stesso , 
sia per i suoi rapporti, ed i suoi caratteri di- 
stintivi) è necessario che queste varie specie 
siano indicate nella polizza, in un modo chia- 
ro e preciso , onde non dar campo ad una 
delle parti, a seconda del suo inleresse per- 
sonale , o a rendere inutile il contratto, e 
ad ampliarne le disposizioni. 

Le antiehe leggi del mare proibivano di 
fare assicurare il titolo degli effetti, caricati 
io un bastimento, o di ogni carico particola- 
re, senza deduzione del decimo, tal che l’as- 
sicurato correva sempre il rischio del deci- 
mo delle sue merci. 

Tale disposizione avea per oggetto d' in- 
durre gli assicurati , mediante questi inte- 
ressi del deci mo,ad invigilare alla conserva- 
zione del totale , cura che potrebbero non 
avere affatto, ove eglino non fossero esposti 
ad alcun risico. 

» Similmente dice 1’ art. il del cap. 2 

(1) Vedi Valìo solfori. 7 titolo delle assiema, 
sioni. Pothier trattato delie assicurazioni u. 82, 


» della Guida del mare, per evitare ogniabu- 
» so e la somma trascuruggine dei caricanti, 
» allorché sono assicurati del totale, essi sa- 
» ranno tenuti, secondo l’ordine delle altre 
» piazze o borse, a correre il rischio del 10 
» per 100, che è il decimo del loro carico , 
» per lo qual decimo essi contribuiranno alle 
» avarie al riscatto, o alle composizioni, al- 
» lorchè avverranno (t) ». 

L’ordinanza della marina art. 18 e 19 non 
era tanto proibitiva; gii assicurati non cor- 
revano il rischio del decimo, se non quando 
erano proprietari del bastimento, o imbarcati 
sul bastimento istesso,o quando, non essen- 
do sul bastimento, essi non avevano stipulato 
che intendevano far assicurare ii totale delle 
loro merci. 

La Commissione aveva inserito questi due 
articoli nel suo primo proggetto del Codice 
di commercio; ma li tolse in seguito giuste 
le osservazioni della Corte di appello di Iten- 
nes, del Tribunale di commercio di Nantes, 
e di quello dell’Havre. 

Infatti il primo articolo era ozioso, poiché 
non dispensava che condizionalmente , di- 
cendo in altri termini: L’assicurato serberà 
de’rischi per conto suo, se tale è la sua vo- 
lontà. 

Il secondo articolo era positivo , e non 
ammetteva alcuna eccezione; ma era caduto 
in disuso , e I’ uso contrario era prevalso , 
siccome lo affermavano la Corte di Rennes, 
ed i tribunali di Nantes, e dell’Havre. « Nè 
» la qualità di proprietario, nè la presenza 
» dell'assicurato sul bastimento diceva il Tri- 
» bunale dell’Havre, ci sembrano dover mo- 
» testare la previdenza del Legislatore: D’al- 
» tronde questa obbligazione di correre il 
» rischio del decimo è troppo facile ad elu- 
» dersi ». 

In conseguenza la Commissione credè do- 
ver lasciare questa clausola alla scelta delle 
parti : Di modo che oggidì l’ assicurato non 
corre in verun caso il rischio del decimo de- 
gli effetti che ha caricati , se non vi ha sul 
proposito espressa stipulazione nella polizza. 

(1) Vedi hit, tt dell’assicurazione di Anversa. 
L'art. 2 di quella di Amsterdam. L'trt. 3 delfordi. 
uania di Mtddelbourg. 
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Oli assicuratori hanno a lor carico i rischi 
del totale (t). 

§. 6. L’art. 327: sopra trascritto figura an- 
che il case che nella polizza di assicurazione 
si è comulativamente designato il viaggio, ed 
il tempo , del quale non si occupa il Codice 
Francese. Laonde questo articolo stabilisce 
che oltre le indicazioni contenute nel contrat- 
to a cambio marittimo di che parla l’art. 323, 
debba il contratto medesimo enunciare pure 
per qual viaggio, e tempo limitalo comulativa- 
mentc , se siasi convenuto. 

Indi le nostre Leggi di Eccezione con un 
articolo nuovo risolvono 1’ agitatissima qui- 
stione che spesso per l’ addietro si presenta- 
va in tal caso, se dovesse cioè riguardarsi il 
viaggio ovvero il tempo ; e però dispone 
l’art. 527 istesso » Se nella polizza (Jj assi- 
» curazione si è comulativamente designato 
» il viaggio ed il tempo , 1’ assicuratore cor- 
» rerà i rischi del viaggio intero. Ben vero 
» se la durata del viaggio eccede il tempo li- 
» mitato, il premio sarà aumentato a propor- 
ci rione dell’eccesso: quante volte poi ladu- 
» rata del viaggio è minore del tempo , il 


(t) Vedi Progetto del Codice di Comm. art. 270, 
e 271: Osserraz. della Corte di Renoes t. 1, p- 3St 
Osservar, del Trib. di Comm. dell' Hai re i. 2- 1. 
part p. 460: Analisi ragionata delle osservaz- dei 
Trib. p. 94. 


» premio convenuto non potrà essere in al- 
»cun modo diminuito ». 

Possono quindi occorrere tre casi — 1°. 
Quello del comulamento del viaggio e del 
tempo — ^.Quello in cui la durata del viag- 
gio ecceda il tempo limitato — 3°. Quello in 
cui la durata del viaggio sia minore del tem- 
po definito. 

Nella prima ipotesi si è soggettato l’assi- 
curatore ai rischi del viaggio intero, poiché 
essendo cumulativa la sua obbligazione , se 
si limitasse al solo viaggio , o al tempo solo, 
verrebbe a scindersi , e ad eseguirsi contro 
la mente dei contraenti. 

Nella seconda era ben giusto, che non se- 
guendo il pagamento del premio nel tempo 
definito , questo sarà aumentato in propor- 
zione dell’ eccesso. Imperciocché per effetto 
del contratto, andando la durata del viaggio 
subordinata alla limitazione del tempo, corre 
all’assicurato i’obbligo di pagar la somma allo 
spirar del tempo convenuto , il che non ese- 
guendo, debbe a ragione un proporzionale au- 
mento di prcmio.Infine evidente è il terzo mo- 
tivo della ipotesi , poiché il premio allorché 
si è convenuto, si dee per intero, comunque 
il viaggio durasse meno del tempo determi- 
nato. Ed invero, non può obbligarsi l’ assi- 
curatore a ricevere anticipatamente il pre- 
mio, o quando si contentasse , a patire una 
diminuzione di esso. 
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Art. 328. In caso di frode nella stima degli effetti assicurati , in caso di 
sopposizione o di falsificazione , l’ assicuratore può far procedere alla verificazione 
e stima degli oggetti , senza pregiudizio di ogni altra azione civile o criminale. 


Sommari* 


I. — Divisione, o riassnmione vJcH’articolo — TJUlili della stima degli e (Tolti assicurati— 
Disposiziooi antiche sull'oggetto. 

3.— La stima della polirla di assicurazione non è necessaria — Nella edstenra della 

estimazione nella polizza, l 'assicuratore è inammissibile per una nuota stima 

Eccezione in caso di froda — Natia Specie che cose intendevi per frode — Como 
regolasi uua tele stima. 


COMENTO 


§. t. Non è necessario assolutamente, che 
nella polizza venga dichiarata la stima degli 
oggetti assicurati. Basta che la somma sti- 
pulata non superi il lor valore. Tuttavia è 
sempre una cautela lo esprimere la valuta- 
zione. Ma in questo caso non fa piena fede 
contro l'assicuratore, il quale può, se ha so- 
spetto di frode, far procedere ad una nuova 
stima. 

Si vede dal trascritto articolo , che se vi 
ha da parte deli' assicurato supposizione o 
falsificazione , questi può esser convenuto 
criminalmente. Una tale istanza però non ha 
luogo , se non quando vi è eccesso nella 
stima. 

Difatti un’ assicurazione priva di un’ og- 
getto messo in rischio non sarà mai una ve- 
ra assicurazione: fa adunque mestieri che la 
valuta reale degli oggetti assicurati sia rela- 
tiva alla somma assicurata. Ecco perchè la 
polizza di assicurazione debba contenere giu- 
sto P art. 323 delle nostre Leggi di ecce- 
zione la estimazione degli effetti assicurati. 

Nulladimeno, è la estimazione degli effet- 
ti assicurati della essenza della polizza? 

Per ciò che concerne P assicurazione sul 
corpo del bastimento, il Consolato del mare 


cap. 3V3: dice, che, prima di fare alcuna as- 
sicurazione sul corpo di un bastimento » È 
u d’ uopo che il bastimento sia estimalo da 
» periti , e che una tale estimazione sia e- 
» n linciata nella polizza ». 

L’art. 10 del Regolamento di Anversa vuo- 
le, che « tutti quei che vorranno fare assi- 
» curare il corpo del bastimento , cannoni, 
» polvere, palle , saranno obbligati a fare 
»■ estimare prima il tutto dai periti ». 

Ma la Guida del mare non è tunta impera- 
tiva; essa non contiene che disposizioni fa- 
coltative nei suoi art. 5 e 13 cap. 15:«Potrà 
» il proprietario, essa dice , estimare nella 
» polizza la parte che ba nel bastimento, e su 
» la estimazione lare la sua assicurazione ». 

Vero è che I’ art. 8, titolo delle assicura- 
zioni dell'ordinanza, sembra.» prima giunta, 
richiedere la estimazione nella polizza come 
una cosa di necessità. « Se l’assicurazione , 
sesso dice, è fatta sul corpo e sulla chiglia 
»de! bastimento, su i suoi arredi edattrez- 
» zi, su l'armamento eia vettovaglia, osopra 
» una porzione, la estimazione ne sarà fatta 
» nella polizza, salvo all’assicuratore, in caso 
» di fraude, a far procedere alla uuova esti- 
» inazione ». 
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§. 2. Nulladimeno, il suo celebre comen- 
latore Valin osserva su questo articolo, «che 
» non è assolutamente necessario il Tur nella 
» polizza la estimazione del bastimento -, e 
>■ che senza di essa l'assicurazione sarebbe 
» egualmente valida, purché in sostanza il 
» bastimento non Tosse assicurato al di là 
» della sua valuta ». 

Dal canto suo Pothier dice. « Che , se si 
» fosse mancato nella polizza di far menzione 
» di tale estimazione, l’assicurazione non la- 
» scerebbe di esser valida. L’ordinanza non 
» la prescrive sotto pena di nullità, e vi ha 
» luogo a credere che non ne parli che enun- 
» fiattee, perchè ordinariamente non si man- 
» ca a questa estimazione fi) ». 

Tale è anche la dottrina di Stracca, chiosa 
6, n. 3. 

Lo stesso è per rapporto alle merci. 

L’art. 13 del cap. 2 della Guida del mare 
dice: Di nuoto, V estimazioni possono farsi 
nella polizza ; ma non sono di necessità. 

L’art. 64: ibid. dell’ ordinanza contiene : 
» La valuta delle merci sarà giustificata con 
» i libri o con le fatture ec., ove non siano 
» estimate nella polizza ». 

È adunque evidente non essere di necessi- 
tà che la polizza contenga la estimazione 
delle merci assicurate , nè tampoco quella 
del corpo e della chiglia del bastimento, e che 
per conseguenza la estimazione degli efTetti 
assicurati non è della essenza della polizza. 

Le nostre leggi di eccezione hanno appor- 
tato qualche cangiamento a questa antica le- 
gislazione? No , certamente. 

L’art. 323, nel dire che « la polizza di as- 
v sicurazione esprime la natura e la valuta o 
» la estimazione delle merci e degli oggetti 
» che si Tanno assicurare » non enuncia che 
una facoltà, e la omissione di questa enuncia- 
zione nella polizza non rende punto minore 
la forza dèi contratto di assicurazione. D'al- 
tronde, ciò risulta evidentemente dalla di- 
stinzione che le leggi di eccezione, con gli 
art. 327 e 330: fanno degli efTetti assicurati 
nella polizza. 

Ora, esaminiamo questi due articoli. 

(1) Vedi Poibier trattato delle «ssicuraiioni 

a. 112. 


L’ art. 327 contiene : « In caso di fraude 
» nella stima degli effetti assicurati, in caso 
» di supposizione odi falsi Reazione, l’assicu- 
» ratore può far procedere alla verificazione 
» e stima degli oggetti, senza pregiudizio di 
» ogni altra azione civile o criminale ». 

Questo articolo suppone necessariamente 
che sia stala inserita nella polizza la estima- 
zione degli oggetti assicurati, e segna la re- 
gola da eseguirsi in caso di fraude su tale e- 
stimazione , o di supposizione o falsificazio- 
ne degli oggetti assicurati. 

Vi ha in questo caso un principio irrefra- 
gabile, ed è che si presume vera la estima- 
zione contenuta nella polizza ; estimazione 
che forma il titolo dell’ assicurato , e serve 
di base alla sua dimanda (I). 

Questa estimazione , siccome osserva Va- 
lin su l’art. G4. ibid. essendo fatta nella po- 
lizza, debbe servir di nonna, senza che ras- 
sicurato sia tenuto a provare in altro modo 
la valuta degli effetti assicurati. 

Si presume inoltre che l’assicuratore, pri- 
ma di sottoscrivere la polizza , abbia verifi- 
cata questa estimazione, e se ne sia rappor- 
tato all’ assicurato. Nell’ un caso come nel- 
l’altro la estimazione è reputata essersi fat- 
ta unitamente a lui o col suo consenso ; ed 
avendo in qualche modo dato il suo accon- 
sentimento alla estimazione, ed avendone ri • 
conosciuto la sincerità sembrerebbe non am- 
misibile a far procedere ad una nuova esti- 
mazione. 

Ma vi fu ancora un’ altro principio , ed è 
che in caso di frode o di alterazione l’ assi- 
curatore ingannato aver debba la facoltà di 
far procedere ad una seconda estimazione. 
Tale era la dottrina della antica legislazione 
nautica, fondata su l’art. 10 del Regolamen- 
to di Anversa, e I’ art, 13. del cap. 2. della 
Guida del mare. Tale era la dottrina della 
Ordinanza della marina, confermata da Valin 
su i’art. 8 titolo delle assicurazioni-, e tale è 
quella delle nostre Leggi di Eccezione , la 
quale altro non ha fatto se non se esprimere 
più chiaramente lo spirito degli articoli 8, e 
0-1: delia Ordinanza. 

(I) Vedi de Luca,* credilo, due. 108, n. 13, 
Casare^is, disc. 1. n. 47; ttc. 
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In fatti la Corte Reale di Rennes, che ave- 
va molto beo compreso questa teorica, sic- 
come osserva il sig. Locrè sull’articolo 327: 
ha rigettato l’avviso della commissione , la 
quale voleva che la legge lasciasse agli assi- 
curatori la facoltà di addimandare una nuova 
estimazione, ogniqualvolta si credessero le- 
si dalla prima, senza che fosse necessario di 
provare la fraude (là. 

« Ma, dice Yalin, loco citato, fa d’uopo che 
« vi sia frande evidente, perché l’assicuratore 
« sia ammesso a dolersi della estimazione ». 
Di fatto, in questa materia , come in tutte le 
altre, quegli che allega la fraude, debbe sta- 
bilire i fatti e provarli. 

Attualmente, che debbe intendersi per 
queste parole; in caso di fraude? Si sa che vi 
sono due specie di fraudi: I’una personale, che 
è il dolo propriamente detto, dolus malus ; 
l’altra, che si trova nelle cose, senza che la 
persona sia colpevole di malizia, dolus re ipsa. 

Taluni pretendono che , fatta la estima- 
zione nella polizza, ti solo dolo personale dell’ 
assicurato possa dare all’assicuratore il drit- 
to di dimandarne un’ altra. Ma un tale siste- 
ma condurrebbe ad abusi gravi e favorevoli 
alla mala fede. Siccome il dolo personale 
non si presume , ed è difficile il presumer- 
lo , cosisi farebbero impunemente delle e- 
stimazioni esagerate nella polizza , e si per- 
verrebbe in tal modo a violare le disposizio- 
ni della legge, a cambiare la vera natura del 
contratto di assicurazione, ed a far degene- 
rarlo in semplice scommessa. 

Noi pensiamo al contrario col sig. Delvin- 
court, esser sufficiente che vi sia nella esti- 
mazione ciò che i Romani chiamavano dolus 
re ipsa , vale a dire che l’assicuratore sia sta- 
to ingannato nella estimazione degli oggetti 
assicurali, per avere il diritto di dimandarne 
un’altra, quando anche non vi fosse fraude 
per parte dell’assicurato*, come per esempio 
se rassicurato avesse valutato in buona fede 
per 10. 000 ducati un carico che non ne va- 
lesse solo 8,000. L’equità è la base delle de- 
cisioni in materia di commercio (2). 

(1) Vedi osservazioni della corte di appello di Ren- 
ne*, t. 1, p. 349. 

(2) Vedi il sig. Del* incourt Inst.comm-t.S.p.363. 

Tomo III. 0 Parte I.* 


Pothier, Trattato delle assicurazioni n.150. 
pretende altresì clic l’assicuratore non sia am- 
missibile nella sua dimandatile quando, con 
una clausola espressa della polizza , egli ab- 
bia rinunciato a chiedere un'altra estimazio- 
ne, come se M fosse detto: Durante il viaggio 
la estimazione del bastimento terrà luogo di 
capitale , in ogni tempo , in ogni luogo. Secon- 
do Pothier, si è dovuto proscrivere questa 
clausola da varie sentenze dell’ ammiragliato 
del Palazzo, come tendente ad eludere la dis- 
posizione dcll'art. 22 delia ordinanza, oggi- 
dì l’ art. 3V9. delle Leggi di Eccezione, ed a 
permettere le fraudi che si commettono con 
le false estimazioni: Conventio ne dolus prae- 
stetur , rato no» est (I,). 

Però noi troviamo nel Giornale delle udien- 
ze, t. 2, p. p. 8G0 , una decisione di Aix del 
26 marzo 1672, la quale , per elTetto di una 
simile clausola, condanna gli assicuratori a 
pagare definitivamente la perdita del basti- 
mento. 

Dal canto suo Emcrigon riferisce una senten- 
za dell’ammiragliato di Marsiglia, emanato nel 
176V,la quale irrefragabile dichiara un tal pat- 
to^ In fatti, egli osservagli assicuratori che 
« aderiscono a simili patti debbono incolpar 
» sè stessi dell’ essersi rapportati alla buona 
« fede dell’ assicurato. Non si debbe ascoltar- 
« li che in quanto provino con documento 
« letterale il dolo e la fraudo di cui si dolgo- 
« no. Sarebbe un aprir la porta a mille litigi 
» Io ammettergli a delle prove testimoniali , 
« o a de’ rapporti di periti (2) ». 

Noi siamo di sentimento doversi distingue- 
re in questa ipotesi: se l’assicuratore diman- 
da di provare che vi è stato dolo personale , 
dolus malus, nella estimazione espressa nella 
polizza, la clausola di cui si tratta non può 
essere d’ impedimento ad una nuova estima- 
zione, perchè in questo caso l’ assicurazione 
è nulla rispetto all’ assicurato (3). 

Se al contrario 1’ assicuratore non allega 
che un eccesso nella estimazione , il dolus re 
ipsa , il patto della polizza , formando una 

(1) t. 17 IT. commad. «! conira 
m Vedi Emerigon t. 1. p- 273* 

(3) Argomento dell’ art, 349 delle Leggi di Ecce- 
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convenzione sinallagmatica fra le parli, ba- 
sta a respingere questa semplice affermazio- 
ne- cade a proposito allora il dire che l'assi- 
curatore debbo a sé imputare di essersi ri- 
messo alia buona fede dell assicurato. 

Del rimanente, non vi ha che l’assicurato- 
re Il quale possa contendere la estimazione 
espressa nella polizza. L assicurato non lo 
può giammai , perchè questa estimazione è 
fatto suo proprio-, e nell' uso I assicuratore 

non si coopera punto (I). 

Ma. per dolersi della estimazione espres- 
sa nella polizza, è egli d’ uopo che 1 eccesso 
sia considerabile ? L’articolo 13 del cap. 2. 
della Guida del mare dice: » L estimazioni 
» possono farsi nella polizza ; ma se eccedo- 
» no la metà, il terzo, o il quarto del giusto 
» prezzo, l’assicuratore, allorché avviene la 
» perdila, ne forma la sua diresa, prendendo 
» per massima che l’assicurato non può trar- 
» re profitto dal danno altrui ». 

Per effetto di questa disposizione Valin os- 
serva che » la fraudo sarà manifesta , se la 
» estimazione.ollrepassa del quarto, del ter- 
» zo, e con più di ragione della meta, la ve- 
li ra valuta della cosa ». 

Che che ne sia, noi pensiamo che convie- 
ne lasciar questo punto alla prudenza ed al- 
la equità dei giudici , i quali debbono deci- 
dere a norma dei fatti e delle circostanze , 


senza arrestarsi al più piccolo eccesso. 

Ma quali, in simil caso, saranno le basidi 
questa nuova estimazione degli oggetti as- 
sicurati? uopo è di distinguere: se si tratta 
di far di nuovo estimare il bastimento, il va- 
lore di un bastimento comprende non solo 
la valuta reale del corpo, ma altresì quella 
degli arredi ed attrezzale spese di raddobbo, 
le provvisioni da bocca e da guerra, le som- 
me anticipate all’equipaggio, ed iu generale 
tullelc spese fatte per mettere il bastimento 
in istato di partenza (2). 

Se la nuova estimazione risguarda le mer- 
canzie componenti il carico del bastimento, 


(1) Vedi Valin su l’art. 8. 

(2) Argomento ricavato dall'art. 3. del cap. 18 
della Guida del mare. Vedi Emtrigoa , cap. 9 
fez. 9, 


si debbono eseguire le medesime regole che 
per il caso in cui mentovata non si fosse nel- 
la polizza la estimazione degli effetti assicu- 
rati. Esaminiamo dunque ciò che la legge 
prescrive in questa ipotesi. 

L’art. 331 delie nostre Leggi di Eccezio- 
ne dice: » Se la valuta delle mercanzie non 
» è fissata nel contratto, può esser verifica- 
» ta con le fatture e con i libri : ed in tnan- 
» canza se ne farà la stima, secondo il prez- 
» zo corrente al tempo ed al luogo del cari- 
» co, compresi tutti i dritti pagati, e le spe- 
» se fatte sino a bordo ». 

Perciò tanto se si tratta di una nuova esti- 
mazione, quanto se le merci non siano state 
estimate nella polizza, gli oggetti sono valuta- 
ti -al prezzo che avevano ai tempo ed al luo- 
go del loro carico-, perchè solo sino alla con- 
correnza di tal valore può presumersi che l’ 
assicuratore abbia voluto correrne i rischi. 

Nell’uno, e nell' altro caso la estimazione 
può essere regolata di comune accordo , o 
pure le parti possono all’amichevole nomina- 
re dei periti, che vi procedono. Se al contra- 
rio non sono di accordo, bisognerà seguire le 
disposizioni dell’ art,3Jll delle Leggi di Pro- 
cedura Civile. 

Ma dobbiamo fare osservare , che allora 
quando la Legge dice che la valuta delle 
merci può verificarsi con le fatture, e con 1 
libri , si debbe sempre intendere , che tate 
verificazione sarà fatta nel modo c nei limi- 
ti indicati dagli art. 24: 23: e 108: delle Leg- 
gi di Eccezione; e che siffatto modo di esti- 
mazione non esclude il modo secondo il prez- 
zo corrente e per periti. 

Del resto l’ari. 328: delle medesime leggi 
di Eccezione parla non solo del easo di frau- 
do, nella estimazione degli effetti assicurati; 
ma della facoltà che ha l’assicuratore di far 
procedere alla verificazione ed estimazione 
di tali oggetti, qualora vi sia stata supposi- 
zione o falsificazione. Se, per esempio l’ as- 
sicurato avesse dichiarato esser pieno d’ In- 
daco le balle contenenti materie molto meno 
preziose ec. , in lutti questi casi , oltre l& 
nullità e la riduzione, rassicurato può esser 
convenuto civilmente e criminalmente a se- 
conda delle circostanze. 
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Art. 329. I carichi fatti nelle scale del Levante , le coste di Affrica , ed in 
altre parti del ramilo per I’ Europi , possono essere assicurali , su qual siasi ba- 
stimento abbiano luogo, senza inlicazione del bastimento, nò del capitano. 

Le mercanzie stesse possono in questo caso venir assicurate , senza indicare la 
loro natura e specie ; ma la polizza dee indicare coloro a cui la spedizione è fatta, 
o debbe esser consegnata la mercanzia , se non vi ò convenziono contraria nella 
polizza di assicurazione. 


Sommario 


1. — Donde ha origine '1 trascritto articolo — Eecnionc che I* art. 329 fa alla di- 

sposinone dell'art. 323 — Usi di commercio portali a disposizione di legge nel 
Codice di eccezione 

2. — Precauzioni da serbarsi nell'ano della formazione della polizza di assicurazione, per 

i carichi da eseguirsi nelle lontane ragioni. 

3 . — Cosa imendesi per assicurazione io quoris — Dimostrazione sull’oggeilo — Esempio 

analogo. 


CO.MENTO 


§. 1. Questa disposizione eccezionale alla 
regola generale,è conformo all'ordinanza del 
1CS1; ed è fondala sulla ignoranza che nei 
casi ivi indicali, i caricanti non possono pre- 
vedere su quale bastimento le loro mercan- 
zie saranno imbarcale. 

Eglino possono altresì ignorare quali spe- 
cie di mercanzie saranno per loro conto ca- 
ricate. È evidente, clic in questo caso, se la 
somma assicurata supera il valore delle mer- 
canzie, il contralto non sarà nullo, ma sola- 
mente riducibile , porcini l' assicurato non 
può essere di cattiva fede. L’ indicazione di 
quello a cui debbono essere le mercanzie 
consegnate, era dietro il lesto dell’ordinan- 
za del 1G8I: una condizione assoluta. 

Ma Valin osservava clic può darsi ancora, 
che colui che vuol fare assicurare gli effet- 
ti che debbono ritornare da quei luoghi lon- 
tani, ignora ancora a qiial persona saran di- 
retti, o consegnati egualmente in quel porto 


ove il bastimento dovrà approdare. Questo 
Autore per conseguenza attcsta, che l’uso a- 
vea permesso di derogare nella polizza ad 
una tal condizione. 

Con l’ analisi che qui faremo sull’ articolo 
Irascrillo si vedrà chiaro che le nostre Leg- 
gi di Eccezione confermano un tal uso. 

Noi abbiamo di già veduto che I’ art. 523 
prescrive di esprimere nella polizza il nome 
del bastimento e quello del capitano ; ma lo 
stesso Codice, art. 329, apporta una ecce- 
zione a questa regola generale. 

In fatti, era necessario prevedere il caso 
in cui quegli che vuole farsi assicurare, ignori 
assolutamente sopra qual bastimento potran- 
no i suoi effetti essere caricati , per conse- 
guenza ignori il nome del capitano. 

Locchè accade quasi sempre, quando uno 
assicurar fa delle merci che ha in paese stra- 
niero, designate per l’Europa. Perciò l'arti- 
colo 329 dispone: 
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» I carichi fatti nelle scale del Levante , 
» nelle coste di Affrica ed in altre parti del 
» Mondo per l’Europa, possono essere assi- 
» curati , su qualsiasi bastimento abbiano 
» luogo, senza indicazione del bastimento nè 
» del capitano, ec. ». 

Questa disposizione è presa dall’ art. 2 , 
del cap. 12 della Guida del mare e dell’arli- 
colo Ideile assicurazioni dell’ordinanzadel- 
la marina come di sopra si è detto. Essa fu 
reclamala dalle corti reali di Agen e di Caen, 
come benanche dai tribunali di commercio di 
Nantes e di Itouen, sul fondamento che colui 
il quale riceve merci da paesi cotanto lontani 
può, benché sciente deU'invio, ignorare so- 
pra qual bastimento siano essi caricati, e qual 
sia il nome del capitano , e deve però poter 
essere nel caso di assicurarle ( I). 

C. 2. Ad evitare, ed a prevenire le fraudi 
o le sorprese, osserva \alin, si debbe preci- 
samente esprimere nella polizza la parte del 
Mondo ove le merci debbono essere carica- 
te. Fa adunque mestieri dire, per esemjfìo, 
che sono caricale alle Indie Orientali , alle 
isole francesi, al Messico, agli Stati Uniti , 
al Brasile, ec. senza essere obbligato di spie- 
gare il luogo particolare , perchè spesso si 
ignorano le negoziazioni clic il corrispon- 
dente può aver fatte da una ad un’altra piaz- 
za di commercio, prima di far passare i pro- 
dotti nel regno. 

§. 3. Queste specie di assicurazioni si 
chiamano assicurazioni in quovis. 

Avviene anche spessoche un proprietario 
nel regno, attendendo delle merci di ritorno 
dai paesi stranieri, non possa indicarne pre- 
cisamente la natura e la specie: ecco perchè 
lo stesso art.329 aggiunge che:» le mercan- 
» zie stesse possono in questo caso essere 
» assicurale, senza indicarne la loro natura, 

» e specie ». Questa seconda eccezione ha 
anche per oggetto di facilitare simili assicu- 
razioni. 

L’ ordinanza richiedeva imperativamente 
che in questo caso il consegnatario fosse no- 
ti) Vedi osservationi della Corte di Caen 1. 1, p. 
172; ibid. della Corte di Agen, l. I. p. 87; ilud. 
del Commercio di Nantes, t. 2, 2 parte p. 141 ; 
ibid. del commercio di lloucu t. 2, 3 parte p. 319. 


minato nella polizia. « Purché , diceva l’ar- 
» liccio 4, colui al quale dovranno essere con- 
» segnati sia nominato nella polizza ». Ma 
l’uso aveva permesso di derogare a questa 
condizione, perchè colui il quale fa assicura- 
re le merci clic ha in quei lontani paesi può 
ignorare cosi il nome di quello cui saran di- 
rette o consegnate, come il porto cui il ba- 
stimento è destinato. Per dare un libero 
corso alle assicurazioni, cotanto necessarie 
pel mantenimento del commercio, era giusto 
di dichiarar valida l'assicurazione delle mer- 
ci di ritorno dai paesi stranieri, qualunque 
si fosse il bastimento che te trasportasse , 
qualunque il porto dell’Europa per lo quale 
fosse destinato, qualunque il nome del con- 
segnatario. 

Il nostro legislatore ha riconosciuto un uso 
che si praticava universalmente nelle piazze 
di commercio, e non ha voluto della indica- 
zione del consegnatario farne nella polizza 
una condizione obbligatoria. Ua lasciato alle 
parti la facoltà di sottrarsi ad una obbliga- 
zione che non è sempre suscettiva di adempi- 
mento. « Ma la polizza, dice egli, debbe in- 
» dicare coloro a cui la spedizione è fatta, o 
» debbe essere consegnata la merce, se non 
» t’i è convenzione contraria nella polizza 
» di assicurazione ». 

Uopo è adunque che l'assiemato esprima 
nella polizza , che egli non può indicare la 
persona alla quale le merci saranno dirette, 
o chela ignora , oche infine l’assicura tore 
non potrà prevalersi della mancanza d’indi- 
cazione. Allori basta, per la validità del con- 
tratto di assicurazione, che siano effettiva- 
mente stati caricati degli effetti per conto 
dell’ assicuralo sino alla concorrenza della 
somma convenuta, qualunque siasi il basti- 
mento, il consegnatario è il porto d’ Europa 
per lo quale il carico sia stato destinato. 

Stracca, chiosa H,n. 3, tratta la questione 
di sapere se sia valida la clausola di potere, 
nel corso del viaggio, caricare sopra altri ba- 
stimeiuigli effetti assicurali. Bisogna decidere 
con questo dotto giureconsulto, che una tal 
clausola è buona e conforme ai principi che 
abbiamo ora spiegati, purché però il carico 
intermedio sopra altri bastimenti sia fatto 
senza intervallo di tempo. 
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Tutto dipende dai patti e dalle circostan- 
ze. A cagion di esempio, ho una balletta di 
mercanzia da mandare alla Guadalupa,e non 
trovo alcun bastimento che parte per quel- 
la colonia. Ve ne ha uno in Castellammare , 
che va a partire fra breve , dirigendosi per 
la Martinieca.Vi carico la mia balletta di mer- 
ci, che dirigo ad un amico , eoo ordine di 


farla passare sul primo bastimento alla Cua- 
dalopa. . . . 

Posso fare le mie assicurazioni, spiegando 
nella polizza che la balletta di mercanzicsa- 
rà caricata a Castellammare sopra tal basti- 
mento, per essere trasportala alla Martinie- 
ca,edi là essere trasferita in quovis sino alla 
Guudalupa alla consegna di Pietro. 


Art. 330. Ogni cosa il cui prezzo sia stipulato nel contratto , in moneta stra- 
niera , vieoe valutata al prezzo che nell’ epoca della firma della polizza va 

— delle mercanzie non ò fissata nel contratto essc ^ c 
verificata con le fatture , o con i libri ; ed in mancanza se ne farà la stimo » 
condo il prezzo corrente al tempo ed al luogo del carico , e comp 

ritti pagati , e le spese fatte sino a bordo. rommer- 

Art. 332. Se I’ assicurazione è fatta sul ritorno da un paese dove 
ciò non si fa clic per cambio . o se la stima delle mercante non è fatta «e^ie po 
lizze , essa sarà regolata secondo il valore delle mercanzie , che sono state 
«ambio , unendovi le spese , ed i trasporti. 


Sommarlo 


1 . — Modo di vaiatale gli effetti, il coi prezto è itipul'ato nel contratto di assicurimene 
in moneta straniera. 

j _ in taso di non esistenza di vantazione delle mercanzie nella polizza di assicora- 
zione, come sarà regolala la siima. 

3, — Come avrà luozo la stima delle mercanzie di ritorno da uo luogo dove il commercio 
si fa per cambio- 


COMENTO 


§. t.Ora, come saranno valutati gli effetti, 
il cui prezzo è stipulato nel contralto di as- 
sicurazione in moneta straniera? 

Vi ha un principio certo ed è, che l’assicir- 
razione non è un titolo di guadagno per l’as- 
sicurato-, essa altro oggetto non può avere , 
se non se di metterlo al coperto della perdi- 
ta, cioè della perdila intrinseca , reale, c de- 


rivante direttamente dalla cosa: Damnum 
i juod re vera inducHur (t), 

l,a Guida del mure cap. 2, art. 13: stabi- 
lisce per massima, che « rassicurato non può 
» ricevere vantaggio dall’altrui danno ». È 
adunque evidente che, l’assicurazione non è 
per l'assicurato un mezzo di acquistare, 

(1) L, I Cod, de setUtir. 
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» Le assicurazioni osserva Ricard, non es- 
sendo state inventate, cd introdottecele nella 
Sdea, di sollevare i mercanti in caso di per- 
dita, sarebbe un operare assai ingiustamen- 
te, il volere arricchirsi o guadagnare col dan- 
no degli assicuratori (I). 

Ecco perchè la dichiarazione del 17 agosto 
1779, art. 2 voleva che qualunque effetto; il 
cui prezzo sia indicato nella polizza di assicu- 
razione, in moneta straniera,fosse valutata al 
prezzo, che la moneta stipulata potesse va- 
lere in lire./accndo espresse proibizioni follo 
pena di nullità, di fare stipulazione a ciò con- 
traria. 

Questa decisione pose fino ad un* abuso 
molto condannabile, e contro il quale si era 
scagliato Pothier (2). Erasi introdotto nelle 
assicurazioni l'uso di dare alla moneta delle 
isole Francesi un'aumento del 50 per 100, ed 
alla piastra del Levante il valore di tre lire 
effettive, locchè faceva un terzo di più del 
vero capitale franco di nolo, o di qualunque 
diritto. Un tale rovesciamento di ordine , in 
caso di sinistro, arricchiva l’assicurato a spe- 
se dell'assicuratore. 

La disposizione della dichiarazione del 
1779 è stata consagrata dall’art. 338 del Co- 
dice francese, e da noi ritenuta con l’art.330 
delle leggi di eccezione, disposizione la quale 
non è menoassoÌuta,abbenchè non vi si tro- 
vi la proibizione di stipulazione contraria. 

Il Tribunale ed il consiglio di Commercio 
di Rouen, dimandarono che fosse in libertà 
delle parti il fare delle disposizioni contra- 
rie; ma bisognerebbe mettere con Valin tali 
stipulazioni nel numero delle clausole vizio- 
se, ed illecite, delle clausole che attentano 
alla essenza del contratto (3). 

Altrettanto ne sarebbe della clausola con 
la quale s’inserisse nella polizza, che le merci 
dei paesi stranieri sono state valutate di con - 
senso delle parti a tale somma, moneta del 
regno, comechè non valessero che tale som- 
ma, moneta dei paesi stranieri. Ciò sarebbe 
un’abusare ollremodo della permissione che 

(1) Vedi Ricard p. 20t. 

(2) Vedi folli ier iratiato delle assicurazioni 
n. 149- 

(3) Vedi osservazioni dei Tribunali di Ronen t. 2, 
p. 349. Valin sull'arl. 3 titolo delle assicurazioni. 


dà l’ art. 323 delle leggi di eccezione , di 
esprimere nella polizza la estimazione degli 
effetti assicurati. Questo articolo intende par- 
lare della vera estimazione relativa a ciò die 
la cosa vale realmente in moneta del regno, 
nel luogo ove è stata caricata. 

Questo sarebbe il vero caso di frode pre- 
veduto dail’art. 328 di sopra trascritto. 

» Violare lo spirito della Legge, fingendo 
» rispettarne sbianco la lettera, dice Emèri- 
» gon, il quale ha messo in lume questo gi- 
» ro imaginato per eludere la legge , è una 
» fraudo piò criminosa che una aperta viola- 
» zione. Essa è del pari contraria alla intea - 
» zione del legislatore; è l'effetto di una ma- 
is lizia piò artifiziosa e più meditata ». Con- 
tram legem facit,qui id facit,quod lexprohi- 
bet. ec. (I). 

§. 2. Del rimanente per fare la estimazio- 
ne di che trattasi,bisognerà rapportarsi alla 
data della polizza, ed al conto di quell’epoca, 
il quale è sempre dimostrato, giusta 1’ art. 
70. delle LL. di Eccezione. 

§ 3. Infine in qual modo si farà la esti- 
mazione delle merci di ritorno da un paese, 
dove il commercio non si fa che per cambio? 

Ben si sa che prima della introduzione 
della moneta il commercio non si faceva che 
per un cambio; e si pensava meno a valutare 
la materia de’cambi che a servirsene recipro- 
camente fi). 

Oggidì se si eccettuano alcune contrade del 
tutto selvagge, si dà una estimazione alle ri- 
spettive merci , ed in questo modo le parti 
divengono , sotto vari rapporti, venditore, o 
compratore. 

l'erò, siccome potrebbe darsi che la perso- 
nale fa assicurare le merci di andata e di 
ritorno, le avesse comprale da selvaggi per 
via di cambio in un luogo ove non esistesse 
alcuna moneta per compensare la inegua- 
glianza delle cose, la legge vuole che in que- 
ll) !.. 29. ff. de legibus. Ved: Emèrigon t. 1 . p. 
283 c 284. 

(2) Vedi PolTendorfio, lib. 6. cap. 5. §. I; Gro- 
zio, lib. 2, cap. 12. J. 13, 

Tacito, de moribus Gcrmanorum , cap. 5. n. 6. e 
Giovanni de Vili , urna pensionano della Olanda 
nelle sue eecclleoti Memorie sul commercio dei Cel- 
ti, dei Vandali, degli Ulbì, de' Goti ec. 
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sto caso la estimazione di simili merci sia 
fissata sul valore di quelle date in cambio , 
aggiungendo le spese di trasporto. 

» Se la assicurazione, dice Tart. 332 delle 
» Leggi di Eccezione , è fatta sul ritorno da 
» un paese dove i I commercio non si fa die per 
» cambio , o se la stima delle mercanzie non 
» è fetta nella polizza, essa sarà regolata se- 
» condo il valore delle mercanzie chesono sta- 
» te date in cambio, unendovi le spese di tra- 
» sporto». 

Questa disposizione è presa dal cap. 346 
del Consolato, e dagli art. 13 del cap. 2 e 13 
del cap. 13 della Guida del mare , ed infine 
dall’art. 63 tit. delle assicurazioni della Or- 
dinanza della marina. 

Ma dobbiamo far osservare che l’Ordinan- 
za non avea messo alcuna eccezione pel caso 
in cui la estimazione fosse fatta nella polizza. 
1 Tribunali di commercio di Nantes e di Bor- 
deaux reclamarono questa eccezione osser- 
vando die era utile agli assicuratori ed agli 
assicurati lo aver la fecollà di estimare le 
mercanzie di comune accordo; c che inoltre 
era oggidì una facoltà in uso, e che non si po- 
trebbe sopprimere senza nuocere a tutte le 
combinazioni utili e morali che tale uso avea 
latto nascere (t). 

Del resto se le merci rispettive fossero e- 


(1) Vedi d'altronde Emèrigon t. 1. B' 27} Po- 
ihier contraila di vcad. n- 617. 


stimate nel luogo, per esempio, in barre ( I 
in tori (2), in pièces (3), in macoutes (4 ) , e 
altri segni rappresentanti la valuta delle co- 
se, allora non sarebbe più un cambio, sareb- 
be una doppia vendita: basterebbe anche , 
perchè avesse fatto il contratto di vendita cne 
una delle merci rispettive fosse stata (issata 
ad un prezzo determinato. Allora conforme- 
mente all’ art. 330 altro non rimarrebbe a 
fare se non se a ridurre in moneta del regno 
la moneta africana o asiatica , per determi- 
nare la somma ebe sarebbe permesso di fa- 
re assicurare (5% 


(1) Vedi osscrr. del trib. di eommerc. di Bor- 
deaui, I. 3. 1. parte p. 182 e di Nantes t. 2. 1. 

parie p. 148. _ . _ 

(2) Barra, peso di cui si fa uso a Ternate, a Ma- 
laca, a Achem, ed in vari luoghi delle IodieOrieo- 
tali. In lspagna bassa è una misura estesa di cui si 
servano per misurare le stoffe . 

(3) Cori, piccolo nicchio bianchissimo dello Isole 
Maldivo , che servo di monte nella maggior parta 
delle Isole Orientali, parti •olarmente negli stali 
del Gran Mogol. I Cori delle Maldive, giacché se ne 
pescano anche alle Filippine, servono pure a com- 
mercio che gli europei fanno sulle coste della Ghi- 
nea, ove i mori, che gli amano molti , li chiamano 
bouges» 

f4) Pièce è una specie di moneta di conto o mo- 
do di contare, in uso sulla costa di Angola, a Ma- 
limbo e a Cobindo, in Africa, Si valutano in pie- 
cri le merci date in cambio da uua parte e dal- 

Paltia ctc. .. .. . 

(6) Maconle altra specie di moneta di conto o di. 
modo di contare fra i mori, sopralutto a Lsango dal 
Baiee, su la costa di Angola. 
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Art. 333. Se il contratto di assicurazione non regola il tempo dei rischi ; 
essi cominciano e finiscono nel termine regolato nell’ art. 319 ; pe' contratti a cam- 
bio marittimo. 


Sommarlo 


4. — Cosa s'intendono per risebi, e foriti ut di mare — Uguaglianza di principi! , e nor- 
me, che regolano tanto il coniratlo di assicurazione, che il cambio marittimo. 
3, — Come deve intendersi rassicurazione per an viaggio — Differenza ira il sia giu as- 
sicuralo ed il siijgio del bastimento — Distinzione delle leggi nautiebe ira via 
e viaggio. 

3. — Che a’ imeode per viaggio assicurato — Quali sono i viaggi di carovana Qual’è 

la navigazione di piccolo cabotaggio — Clausola nei contralti di assicurazione di 
Nantes e di Bordeaux. 

4 . — Differenza di clausola usata in vari i porti, e sotto diverse denominaziooi Assicu- 

razioni sopra facoltà — Assicurazione eoa doppia clausola di andata e di ritorno. 

5 . — Quando una assicurazione conliene due viaggi distinti — Clausola di f lr e scala — 

Quistioae — Esempio. 

6. — Distinzione nel caso di perdila nella esistenzi di due assicurazioni , l’uaa per 1* atl . 

data l'altra per il ritorno, come, ed a danno di chi cederà la perdita, 

7. — In mancauza di convenzione speciale gli assicuratori sopra corpo e chiglia del basti- 

mento sono tenuti del sinistro dal momento in cui il bastimento ba latto vela del- 
la sua desilo azione. 


COMENTO 


§. l.I pericoli del mare sono il principale 
fondamento dei contratto di assicurazione. 
Da ciò varie conseguenze. 

1. Il rischio deve cadere su di un’oggetto 
esistente reale. 

2. La sicurtà non deve essere un mezzo 
di guadagno per rassicuratola d’indenniz- 
zazione della perdita che costui può soffrire. 

Da questo secondo principio, come corol- 
lari ne sorgono due principi. 

1. Bisogna che rassicurato faccia chiara- 
mente comprendere all’assicuratore i perico- 
li , ossia il rischio al quale questo si devo 
esporre. 

2. L’assicurato deve istruire l’assicurato- 
re dei fatti, che danno o possono dar luogo 
alle di costui obbligazioni;in una parola non 
può usar dolo o frode: tutto dee poggiare 
sulla buona fede. Tali principi sono stati da 
noi diffusamente dimostrati nel comentare 


gli articoli precedenti a quello di sopra tra- 
scritto. 

I rischi sono quelli, che avvengono per caso 
fortuito, o per forza maggiore. Essi sono, la i 
tempesta; il naufragio; l’arreoamento;l’urlo 
fortuito detto ancora abbordaggio; i cangia- | 
menti forzati di vie; di viaggio di bastimen- 
ti; il getto; il fuoco; l’arresto per ordine di 
Potenza;la dichiarazione di guerra;ed in ge- 
nerate tutte le altre fortune di mare. 

Per fortune di mare, ovvero sinistro acci- 
dente s’intende, qualunque danno fatale av- 
venuto alla nave o alle merci, o pure all’una 
ed alle altre. 

I sinistri, alcuni sono detti maggiori, altri 
minori. I primi cagionano la perdita totale 
degli oggetti, i secondi diminuiscono la qua- 
lità, oil valore di essi, da non apportare la 
perdita assoluta, o quasi assoluta : in altri 
termini, i sinistri minori sono quelli che ar- 
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regono di semplici danni alle cose, il che dà 
luogo all’ azione di avaria; laddove i sinistri 
maggiori danno dritto all’abbandono , come 
si vedrà in seguito. 

Bisogna osservare nel rincontro , che co- 
munque la perdita avvenga in mare, non ne 
siegue, che gli assicuratori ne siano sempre 
risponsabili ; è d'uopo inoltre che essa av- 
venga nel tempo e nel luogo dei rischi. Egli 
sembra, che prima di parlare della durata 
dei rischi marittimi, in materia di assicnra- 
zione, i compilatori del Codicedi commercio 
francese, e le nostre leggi di eccezione aves- 
sero dovuto far conoscere quali fossero la 
natura e la specie di tali rischi. Ma per non 
allontanarci dal piano da noi prefisso, comun- 
que di sopra neabbiam fatto rapido cenno , 
più diffusamente ce ne occuperemo, allorché 
prenderemo a discutere Pari. 3i2 delle me- 
desime leggi di eccezione. 

Ma quali essi siansi, noi abbiam di già os- 
servato, che i rischi sono della essenza tanto 
del contratto di assicurazione, come del con- 
tratto a cambio marittimo ; sono gli stessi 
principi, e le medesime regole che determi- 
nano il tempo della loro durata, in mancanza 
di ogni convenzione sul particolare perparte 
dei contraenti. 

§. 2. Già è regola, che l’assicurazione per 
nn viaggio s’ intende sempre per il primo 
viaggio, che il bastimento imprende. Se il 
bastimento si trova in via , l' assicurazione 
concerne il viaggio incominciato , e non il 
viaggio che farà in seguito. DilTatti quasi 
tutte le formule di polizze contengono , che 
si fa l’assicurazione sulle merci, che sono sta- 
te, o saranno rancate sopra lai bastimento ; 
cioè, dall imbarco sino allo sbarco. 

Altre volte si era d’avviso, che se il tempo 
dei rischi non era determinato nel contratto 
di assicurazione, si poleva applicare 1’ assi- 
curazione al viaggio che si credeva a pro- 
posito: di tal che , prima d’incominciare il 
viaggio per lo quale l'assicurazione era fat- 
ta, si poteva imprenderne un allro.Ma que- 
sta dottrina ostata proscritta dagli autori e 
dalla giurisprudenza , come contraria alle 
vere massime di assicurazione.Oggidi è’prin- 
Cipio,che se il bastimento imprende un'altro 
viaggio, prima d’incominciare l’altro viaggio 
Tomo III. 0 Parte I.* 


assicurato, l’assicnrazione è nulla, ed il pre- 
mio deve esser restituito: Si navis mulave- 
rit iter , vel esperii secundumviaggium, asse- 
curalores prò primo viaggio non tencntur( I ) . 

Vi ha un altro principio non meno essen- 
ziale, e non meno incontrastabile, ed è, che 
l’assicurazione risguarda il solo viaggio indi- 
cato nella polizza. Per cui è necessario di- 
stinguer bene il viaggio assicuralo dal viag- 
gio del bastimento, e non risguardare il viag- 
gio che fa il bastimento, se non per compa- 
rarlo col piaggio indicato nella polizza : 
Cura viaggiò prumisso , et comprehenso in 
assecuratione (2). 

Le nostre leggi nautiche distingnono la 
via dal viaggio ; per viaggio intendono parla- 
re, del viaggio assicurato, e per via intendo- 
no parlare dèlia strada che si prende dal va- 
scello per fare il viaggio assicurato: Est iter 
viaggii. 

Si sa, che la voce viaggium non è latina ; 
essa viene adoperata dagli autori , e sopra 
tutto dagli scrittori Italiani per indicare lo 
stesso viaggio; e la voce iter per designare 
la via e la direzione del viaggio assicurato: 
Distinguitur iter a viaggio (o). La via può 
in vari casi esser cangiata o alterata, senza 
che il viaggio assicurato sia alterato o can- 
gialo. 

§. 3. Per ben caratterizzare il viaggio as- 
sicurato, uopo è far astrazione dal viaggio 
del bastimeli lo: ladipendenter se habet asse- 
curalio a viaggio navis. Per esempio io assi - 
curo fino a Marsiglia i bastimenti il Vesu- 
vio, ed il Sant Antonio, che vanno da Castel- 
lammare a Malta. Il viaggio assicurato non 
sarà che sino a Marsiglia, nel mentre che il 
viaggio dei bastimenti sarà da Castellamma- 
re a Malta. 

Viaggio assicurato, siccome osserva Casa- 
regis è un nome di dritto, nomea juris , la 
di cui forza sta nei patii di assicurazione , e 
che è qualificato dai suoi estremi , vale a dire 
dai luogo e dal tempo d onde i rischi inco- 
minciano per couto degli assicuratori, e dei 

(2) Vedi Rocco noli 2. Decisione delti Rota di 
Geoova o. 2. Emèrigoo l. 2, p. 40. 

(2) Vedi Rocco o. 18 e 52. 

(5) Ctsiregie disc. 67, n. 24. 

23 
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luogo e del tempo, ove il rischio cessa di es- 
sere a loro carico (1). 

Noi abbiamo già veduto, che lari. 323 delle 
leggi di eccezione vuole,che nella polizza di 
assicurazione venga espresso il porlo da cui 
il bastimento ha dovuto o deve partire*, ed i 
porli o le rade dove deve scaricare: Nomea 
loci ubi navi s oncralur , et nomen loci quo 
navis tendi I (S). Questi due estremi sono il 
termine ad qucm. Gosì nell’esempio che ab- 
biamo ora dato, il termine a quo del viaggio 
assicurato, è Castellammare , ed il termine 
ad qucm , Marsiglia. 

In materia di assicurazione, qualunque na- 
vigazione assicurata , per quanto completa 
sia, costituisce un viaggio semplice. Si con- 
sidera meno il viaggio del bastimento che 
quello indicato nella polizza. Perciò, l’assi- 
curazione fatta per l’andata e per lo ritorno, 

0 solamente per una parte della via , o per 
l'andata soltanto, o per il ritorno solamen- 
te, o per un tempo limitato, caratterizza, re- 
lativamente alle parti contraenti il viaggio 
assicurato, abbrucile il bastimento abbia la 
permissione di fare scala , e di toccare tutti 

1 porti sulla via. Che l’assicurazione sia sta- 
ta fatta per I' andata, o per lo ritorno, o so- 
lamente per un tempo limitato , il viaggio 
assicurato è sempre perfetto ed intero , ed 
il viaggio non lascia di esser semplice ed uno , 
quando anche I’ assicurazione sta stala fatta 
per un viaggio intorno al mondo. 

Lo stesso è per i viaggi di carovana:^ ca- 
rovana è una moltiplicità di piccoli viaggi 
da un porlo all’ altro, che un capitano fa nel 
Corso della sua navigazione. Questi vari pic- 
coli viaggi presi cumulativamente, non for- 
mano che un viaggio unico e principale. Pe- 
rò , avviene di rado , che un' assicurazione 
sia stata per tutto il tempo della carovana. 
Si ha uso di prefiggere un termine, dopo il 
quale gli assicuratori cessano di correre i 
rischi marittimi. Il proprietario fu fare in se- 
guito nuove assicurazioni per un altro tempo 
limitato , di modo che una stessa carovana 
può produrre più viaggi assicurati. 

Le medesime regole si applicano alla navi- 

fi) Vedi Cisarrgis disc. 67, n. 5 e 31. 

fi) Vedi Slnn mano parte 5. cap. 7. n.337. 


gnzionedi piccol cabottaggio, obesi rada por- 
lo in porlo, di capo in capo, di cosa in cosa. 
Le assicurazioni si fanno ordinariamente sul 
proposito per un termine limitato. Avviene 
anciie spessissimo che un viaggio assicurato 
comprenda vari piccoli viaggi che un basti- 
mento fa di porto in porlo. 

Attualmente i rischi marittimi si misurano 
dalla estensione del viaggio assicurato: essi 
esislono per conto degli assicuratori duran- 
te tutto il tempo di tal viaggio , eccetto chè 
notivi sia interroinpiinenlo. cangiamento di 
via, eie. giusto l'uri. 345. delle Leggi di Ec- 
cezione. Allora trattasi di sapere da quale 
momento corrono i rischi , ed a quale epo- 
ca finiscono. 

Dobbiamo qui richiamare per il contratto 
di assicurazione, ciò che ahbiam detto per il 
contratto a cambio marittimo. La legge noi 
priva le parti della facoltà di sviluppare , o 
di modificare le loro disposizioni, ed anche 
di crearne delle altre nelia polizza di assicu- 
razione-, essa non fa che esprimere il dritto 
comune delle nazioni per i contralti di assi- 
curazione ed a cambio marittimo. Perciò gli 
assicuratori assumer possono de’ rischi co- 
me più lor torna averso , e fissarne il tem- 
po e la durala , secondo le convenzioni che 
avranno stabilite con gli assicuratori. 

Nelle piazze di Nantes e di Bordeaux, ove 
si deve scendere per de’ fiumi, è uso che gli 
assicuratori assumano i rischi sul corpo, dal 
giorno che il bastimento avrà cominciato a 
prender carico , o dal momento che il basti- 
mento sarà messo tolto carico , ed altresi dal- 
la epoca della sua partenza. 

In quanto alle merci, essi assumono i ris- 
chi dallo imbarco sino alla sbarco , compreso 
i rischi nelle gabarre , o in altre alleggi per 
andare da terra a bordo e da bordo a terra. 

Ma con queste espressioni per andare da 
terra a bordo , gli assicuratori sono reputati 
assumere i rischi che corrono le merci cari- 
cate, per esempio ,al porto di Nantes per es- 
ser trasportale nelle gabarre a bordo del ba- 
simento, che è ancorato nel porto diPaim- 
boeuf. 

fc "principio costante affermato da Mar- 
quurdo,c da Emérigon, clic per mettere i ri- 
schi a carico degli assicuratori, il trasporto 


Digitized by Google 



C 0 M E N T 0 


170 


nelle gabarre dcbbe farsi dal porto medesi- 
mo ove il bastimento è ancorato, giacché os- 
servono questi due autori, se si trattasse di 
rimontare un fiume , o di scendere per lo 
stesso , vi sarebbe bisogno di un patto spe- 
ciale nella polizza. 

Che che ne sia, il porto di Paimpoeuf ben- 
ché distante nove in dieci miglia, e general- 
mente come il porto di Nantes. Là si armano, 
e si caricano i grossi bastimenti che non pos- 
sono ascendere sino a Nantes , ed allorché è 
detto nella polizza , compresi i rischi in ga- 
barre o in altri alleggi per andare da Urrà a 
bordo , s’ intende da terra , cioè da Nantes 
ove sono le merci, a bordo , cioè a bordo del 
bastimento che è nella rada di Paimboeuf. 

Questa clausola racchiude il patto speciale 
richiesto da Kmérigon ed è sufficientemente 
manifestata per far conoscere la intenzione 
delle parti sul proposito. Questi che fa assi- 
curare le sue merci è sempre presunto vo- 
ler mettersi al salvo da qualunque rischio 
marittimo. 

§ 4. Altrettanto ne è per lo sbarco da bor- 
do a terra. Questa clausola pone egualmen- 
te a carico degii assicuratori i rischi che pos- 
sono correre le merci col trasporto da bordo 
del bastimento a terra, cioè a Nantes. 

Del rimanente se gli assicuratori assumo- 
no rischi da tale città senza tale altra spie- 
gazione , ciò s’ intende , per il bastimento , 
dal momento che avrà sciolto l’ ancóra dal 
porto , o dalla rada di detta città e per le 
merci , dal momento che saranno state ca- 
ricate. 

Di più , se l’ assicurazione è fatta sino a 
tale città , ciò s’intende sino al porto di quel- 
la città, sia che il bastimento possa toccarlo, 
sia che faccia mestieri scaricar le merci per 
mezzo dei battelli. La parola sino è qui ado- 
perata , non solo per comprendere tutta la 
estensione di mare che si trova da un punto 
all' altro, ma altresì per escludere ogni qua- 
lunque luogo più lontnno(i). 

È anche ordinario il vedere delle assicu- 
razioni di uscita di tal porlo sino alle isole 
francesi dell’ America, con la clausola di fa- 

fi) Vedi Saterna parta 3. n. 39 « Ctsaregis di- 
la. «7 n. 33, 


re sca!o;al!ora il rischio su le facoltà è a ca- 
rico degli assicuratori sino a che le mer- 
canzie di entrata non sieno quasi intera- 
mente scarioate in un luogo di quelle isole. 
Ma non è sempre lo stesso per il risi Ilio sul 
corpo , perchè il rischio non è terminato con 
fai rivo del bastimento al primo luogo delle 
isole francesi: questo luogo può non essere 
che un luogo di scalo o di fermate. Il rischio 
sul corpo non è veramente terminato di en- 
trala che dopo messo in terra il carico in tut- 
to o in parte (1). 

Si stipula anche il rischio sul corpo di u- 
scita dalle isole francesi che correrà dal mo- 
mento in cui il bastimento è messo sotto carico 
sino alsuoarrivo in fai porlo di Francia. Allo- 
ra il rischio non è per conto degli assicura- 
tori che dal giorno in cui d bastimento avrà 
incominciato ad essere messo sotto carico. 

Si fanno delle assicurazioni sovra facoltà 
di uscita di tal porto sino alle isole francesi 
dell’America, con clausola di fare sca'o,e per 
essere gli assicuratori liberi al luogo deliin- 
tero scaricamento. Il bastimento approda al- 
la Marlioicca.Si mette a terra parie del ca- 
rico. Le paccottiglie vi sono vendute in to- 
talità, ed il loro prodotto è caricato nel ba- 
stimento , il quale continuando il viaggio 
per recarsi alla Guada lupa, perisce nel basti- 
mento. Siccome il bastimento non uvea fatto 
l’ intero suocaricamenloaliu Murtiuicca.esso 
è perito nel tempo e nel luogo dei rischi, o 
gli assicuratori sono risponsabili. Ma perle 
paccottiglie non è la stessa cosa , poiché e- 
rasi fatto alla Martinicca il loro iuteroscari- 
camcnto , e quindi il viaggio di entrata si 
trovava ivi terminato rispetto ad esse. 

Se la polizza di assicurazione contiene le 
due clausole di andata e di ritorno , que- 
sta assicurazione costituendo un viaggio 
unico , i rischi durano dal momento della 
partenza sino al ritorno del bastimento nel 
luogo donde si è partilo. 

§.5. Ma se con atti separati, sebbene tra 
le medesime patti , si fa una assicurazione 
sovra tal bastimento per l’ andata da Malti 
all’ isola di Borbone , ed un’altra assicu- 
ri) Vedi Emtrigon « le decisioni che riporti , t. 
3. p. 72 e 73. 
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razione sul medesimo bastimento per lo ri- 
torno dalla isola di Borbone a S. Maio, non 
si tratta più di un viaggio unico , ma bensì 
di due viaggi distinti che lasciano un tempo 
intermedio, tra 1’ arrivo del bastimento alla 
isola di Borbone, e la sua partenza da quella. 
Allora i rìschi non corrono, che dalla par- 
tenza sinoall’entrala del bastimento, e dalla 
sua uscita siuo al suo ritorno, di tal che gii 
assicuratori non sono risponsabili del sini- 
stro che può avvenire tra queste due epo- 
che , perchè vi ha una lacuna tra le due as- 
sicurazioni. Il bastimento non è punto assi- 
curato dal momento della sua entrata sino 
alla sua uscita -, ma non vi sarà intervallo , 
ed i rischi correranno ugualmente durante 
la permanenza del bastimento all’ isola di 
Borbone, se si stipula che i rischi del viag- 
gio di andata finiranno soltanto al momento 
in cui comincierà il viaggio di ritorno , o 
pure che i rischi del viaggio di ritorno co- 
minceranno dal momento dell’arrivo del ba- 
stimento alla sua destinazione. 

In tutte le polizze a premi legati da Fran- 
cia in America , o altri paesi , con clausola 
di fare scalo , di cangiar via, e di tornare in- 
dietro, tal clausola dà al capitano la facoltà 
di fare, non solo per via ma anche in Ame- 
rica, tutte le scale che convengono alla sua 
spedizione. Ma noi ritorneremo su la clau- 
sola di fare scalo, allorché parleremo delle 
disposizioni degli art. 342 e 343 delle Leggi 
di Eccezione. 

Del resto, Emérigon , sez. 20 , cap. 13 , 
propone la quistione di sapere se la perdita 
avvenir possa al tempo istesso di entrata e 
di uscita. Bisogna distinguere con questo 
dolto giureconsulto tra le merci ed il basti- 
mento. Delle merci possono perire in un me- 
desimo tempo di entrata e di uscita , dove- 
chè il bastimento nou lo può giammai, per- 
chè esso è una specie di persona civile, il cui 
stato è indivisibile. Un esempio farà meglio 
intendere questo principio. 

Delle assicurazioni sono fatte sovra mer- 
canzie di entrala nelle isole della America. 
Il bastimento che ha la facoltà di fare scalo 
approda a Caicuna , ove si vende una por- 
zione delle merci. Il capitano ne compera 
delle altre per il ritorno, e fa assicurarle di 


uscita. Mette di nuovo alla vela per recare! 
alla Martinicca.a fine di vendervi il rimanen- 
te del suo carico di entrata e compiervi il 
suo caricamento di uscita. Il bastimento a- 
vendo in lai caso mercanzie di entrata o 
mercanzie di uscita, si perde su le coste di 
Suri nana. Allora la peniita è avvenuta nel 
tempo stesso di entrata ed uscita , ed i ri- 
spettivi assicuratori sono tenuti della per- 
dila. ciascuno per le merci che ha assicurate. 
Tale è la specie della decisione del 1 0 giu- 
gno I7z7 , riportata da Emèrigou la quale 
condannò ad un punto gli assicuratori di en- 
trata e di uscita, ciascuno per le merci che 
li riguardavano. 

Ma in questa specie ben altro sarebbe 
delle assicurazioni di entrata e di uscita fat- 
te sul corso del bastimento. I rischi delia 
assicurazione di entrata non sodo terminati 
ette dopo P intero scaricamento del carico. 
Se il bastimento che ha approdato in un 
porto, come a Caenne, è assicurato di uscita 
di tal porto , ove non ha scaricato che una 
porzione del suo caricamento, e perisce nel- 
P andare alla Martinicca , il sinistro è per 
solo conto degli assicuratori di entrala , la 
cui responsabilità dura sempre , poiché il 
riaggio assicurato di entrata nou è termina- 
to con la vendita parziale del carico, e l’as- 
sicurazione di uscita deve essere dichiara- 
la nulla. 

I) bastimento non ha potuto perire al 
tempo stesso per conto degli assicuratori 
di entrata o per conto degli assicuratori di 
uscita , a motivo della sua indivisibilità , e 
perchè precipuamente , essendo di già assi- 
curato , non poteva formare oggetto di una 
seconda assicurazione peri medesimi rischi. 
Ciò è quanto è stato anche giudicato dal già 
Parlamento di Ai x con decisione del 28 mag- 
gio 1727. 

8. 6. Ma, nel caso in cui il bastimento, da 
una parte , sia stalo assicurato di entrata 
sino a che non abbia fatto il suo scarico , e 
dall'altra , sia stato assicurato di uscita dal 
momento che atra cominciato a prender ca- 
rico per il suo ritorno, se avviene che il ba- 
stimento si perda dopo avere scaricato por- 
zione delle merci di entrata , ed aver rice- 
vuto porzione di quelle di uscita , sarà la 
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perdita del bastimento comune agli assicu- 
ratori delle rispettive polizze ? 

Bisogna ancora distinguere e decidere a 
norma delle circostanze. Se pareva che il 
bastimento fosse in istato di ritorno e si ri- 
sguarda va il viaggio di entrata terminato , 
come se, giusta i regolamenti, si fosse fatto 
procedere alla visita del bastimento, da quel 
momento, il ritorno essendo annunciato , il 
viaggio di entrata è terminato, e per conse- 
guenza sono finiti i rischi della prima assi- 
curazione.Le merci che rimanevano a bordo 
non erano più se non se merci che si dove- 
vano riportare, per non aver trovato a ven- 
derle. Allora il bastimento avendo , dopo la 
sua visita , incominciato a ricevere il suo 
caricamento , la perdila del bastimento sa- 
rebbe per gli assicuratori di uscita. D’ al- 
tronde, a praeponderante rcs judicatur. Se 
al contrario il bastimento, non interamenlt 
tcancato , non ha ancora enunciato il suo 
stato di ritorno , nè con la visita, nè altri- 
menti, le assicurazioni di entrata continua- 
no sempre , sebbene si fossero caricate a 
bordo alcune merci di uscita , e la perdita 
del bastimento è per conto degli assicura to- 
, ri di entrata. 

In fine se il bastimento non ha potuto es- 
sere visitato , ed è perito dopo avere scari- 
cato metà delle sue merci di entrata , ed a- 
ver ricevuto metà delle sue merci di uscita, 
la perdita è inconti stabilmente per conto 
degli assciuratori di entrata, senza dubbio, 
siccome osserva Emèrigon , perchè è più 
naturale far continuare il rischio corrente 
che dare origine al rischio futuro, ma prin- 
cipalmente perchè l’assicurazione di entrata 
non è terminata che con lo scaricamento to- 
tale o quasi totale del carico. 

Queste diverse specie di assicurazioni , 
siccome vedesi, non sono qui riportate che 
qual esempio , per servire all’applicazione 
dei principi relativamente al tempo ed alla 
durata de’ rischi. Le parti lo abbiamo già fat- 
to osservare possono a lor piacere stipula- 
re sul proposito qualunque siasi patto; or- 
dinariamente la dorata de’ rischi è determi- 
ata nella polizza di assicurazione. 

Ma nel silenzio assoluto dell’ assicuratore 


e dell’ assicurato sovra un punto cosi essen- 
ziale, fa d'uopo aver ricorso a quel ebe di- 
ce 1’ art. 333 delle Leggi di Eccezione: « Se 
» il contratto di assicurazione non regola il 
» tempo do’ rischi , essi cominciano e fini- 
» scono nel termine regolato nell’ art. 319 
» per ì contratti a cambio marittimo ». 

Ora I’ art. 319 dispone: « Se il tempo de’ 
«rischi non è determinato dal contratto , 
» esso corre , per riguardo al bastimento , 
« agli arredi , agli attrezzi , ali’ armamen- 
» tu ed alle provvisioni , dal giorno che il 
» bastimento ha fatto vela , sino al giorno 
» in cui esso si è ancorato o ha dato fon- 
» do nel porto o luogo della sua destina- 
» zione ». 

» Per riguardo alle mercanzie , il tempo 
» de’ rischi corre dal giorno che esse sono 
» state caricate nel bastimento, o in piccoli 
» legni per rccarvele , sino al giorno in cui 
» esse sono consegnate a terra ». 

§. 7. In tal modo, nella mancanza di ogni 
convenzione , gli assicuratori sovra corpo 
e chiglia del bastimento sono risponsabili del 
sinistro, dal giorno in cui il bastimento ha 
fatto velatino al giorno nel' quale si è anco- 
rato o Ita dato fondo nel luogo della sua de- 
stinazione-, e gli assicuratori su le merci sono 
risponsabili dal giorno che sono state cari- 
cale in piccoli legni, sino al giorno della loro 
consegna a terra. 

Per effetto di questo principio, se per in- 
navigabilità il bastimento è obbligato ad ap- 
prodare in un luogo , ed a discaricarvi le 
sue merci, i rischi rimangono sempre a ca- 
rico degli assicuratori , benché le merci 
siano a terra. D’ altronde la innavigabilità 
non interrompe il viaggio, ed i rischi si pro- 
lungano sino a che le merci non siano perve- 
nute al termine ad quem vale a dire alla loro 
destinazione. 

Ma pure , se il capitano ha la libertà di 
entrare in vari porti per compiere o cam- 
biare il suo carico, gli assicuratori non cor- 
rono i rischi degli oggetti assicurati , sino 
a tanto che questi sono a terra, e non sono 
ancora caricali ; ciò, per altro , ove non vi 
sia convenzione contraria. 
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Abt. 334. L' assicuratore può far riassicurare da altri la roba che ha assi- 
curata. L’ assicurato può far assicurare il costo dell' assicurazione. 

Il premio della riassicurazione può esser minore o maggiore di quello dell'as- 
sicurazione. 


Sommari* 


1. — fi premio di assicurazione può essere più o meno di quello della assicurali one 

istessa — Deliuiziooe della legge riferibile al riassicuralore 

2. — Nel caso di iasolvìbiliU del primo assicuratore, ba I' assicuralo azione contro il se- 

eoodo assicuratore, e privilegio su la riassicurazioue- 
S. — Può l’assicuratore far riassicurare tutto ciò che è assicurato ? — Esempio — Quid 
se trattasi di oltre la riassicurazione? Nostro avviso. 

4. _ Valgono i stessi principi rispetto ’ all' assicurato? — L’ assicurazione del premio 
de' premi non si presume. 


COMENTO 


§. 1. Questo articolo non richiede altra 
spiegazione , se non quella che la seconda 
assicurazione è valida quando non supera il 
valore degli effetti già assicurati. Per altro 
nulla impedisce che la somma convenuta sia 
la stessa. Il premio può ancora essere simi- 
le, come può esser differente ancora , sia in 
più, sia ia meno. Tal’ è lo spirito deli’ arti- 
colo. 

Che se è un principio di legge potersi far 
assicurazione tutte le volte che si è esposto 
a de’rischi,siegue da ciò che è in libertà de- 
gli assicuratori i quali temono gli effetti dei 
rischi, che hanno preso a loro carico, far rias- 
sicurare da altri le cose , che hanno già as- 
sicurate. Sono queste le disposizioni del tra- 
scritto articolo conforme aU’urt.542 del Co- 
dice di commercio francese, il quale è una 
copia del 10 del cap.2 della Guida del mare, 
e dell' art. 20 del titolo delle assicurazioni 
dell’ordinanza della marina. 


Perciò la riassicurazione come osservano 
tutti gli autori, Rocco, Casaregis , Emèri- 
gon, eu.,ó un contratto col quale I’ assicu- 
ratore, mediante un certo premio, pone a 
carico di altri i rischi marittimi di cui si 
era reso mallevadore, ma dei quali continua 
però ad esser tenuto verso rassicurato pri- 
mitivo. È qui il Gdejussore , e per valerci 
delle parole della legge quartale fidejussor. 
Il sottoscrittore della riassicurazione divie- 
ne fidejussor fidejussoris. t 

5- 2. Ma si presenta sul bel principio la 
quistione di sapere se, nel caso d'insolvibi- 
lità del primo assicuratore, la riassicurazio- 
ne dia all'assicurato azione contro il secondo 
assicuratore , e privilegio su lu riassicura- 
zione. 

La Corte reale di Rennes proponeva di 
decidere testualmente la negativa ( 1). 

(I) Vedi osservai, di questa Carle 1. 1, p. 381, 
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La Commissione, la quale avea per siste- 
ma di evitare di circonsianziare i punti che 
la giurisprudenza aveva stabiliti, non credè 
dover nella legge nuova sul proposito spie- 
garsi. 

Fa adunque mestieri rivolgersi al dritto 
comune, art. 1075, 1070, 11 18 e 1H9 del 
Codice civile, ed alla giurisprudenza com- 
merciale, e far distinzione. 

Se i riassicuratori sono delegati dalle as- 
sicuratore primitivo a pagare in lor discari- 
co la perdita al primo assicurato , e questi 
accetta tal delegazione, il primo assicurato 
acquista azione e privilegio contro i riassi- 
cura tori. 

Ma in questo caso il contralto di riassicu- 
razione, o opera una novazione , qualora il 
primo assicurato litieri i primi assicuratori, 
o diviene una malleveria, laddove il primo 
assicuratore rimanga obbligato, ed i riassi- 
curatori non sicnoche i suoi mallevadori. 

Inoltre, se la riassicurazione èpura eseni- 
plice, cioè se il primo assicuratore non tui 
stipulato die i riassicuratori pagheranno in 
suo discarico, o se, essendo ciò stipulalo, il 
primo assicuralo non ha accettato tale sti- 
pulazione, questi non può profittare perso- 
nalmente e per privilegio del contratto di 
riassicurazione. Questo contratto è per lui 
res inler alios acla-,e relativamente a questa 
riassicurazione 1’ assicuralo primitivo altro 
non è se non un creditore ordinario del pri- 
mo assicuratore, senza alcuna preferenza. 

Allora si è che bisogna dire concordemen- 
te alla giurisprudenza commerciale , affer- 
mata da Cmèrigon,d quale riporta varie de- 
cisioni che hanno queste regole consagrate: 
» Il primo contraUosussistc tal qualeèstu- 
» to formalo, senza novazione o alterazione. 
» La riassicurazione è del tutto estranea 
» all'assicurato primitivo, eoi quale il rias- 
» sicuratore non contrae alcuna obbligazio- 
» ne. 1 rischi che l’assicuratore avea presi a 
» suo carico formano tra lui e l’assicuratore 
» la materia della riassicurazione, la quale 
» è un contratto nuovo, totalmente distinto 
» dal primo, che non lascia perciò di sussi - 
» stere in tutta la sua forza. Sorge da que- 
ll sto principio che l’ assicurato primitivo 
» non può esercitare nò azione diretta , né 


» privilegio su la riassicurazione, ec. Nasce 
» inoltre da questo principio che la reniiv- 
» sione fatta all’assicuratore non giova al 
» suo riassicuratore (0 ». 

§. 3. Nulladimeno può 1’ assicuratore far 
riassicurare il totale di ciò che ha assicura- 
to? Non debbe egli dedurne il premio che 
gli è dovuto, e per il quale non corre alcun 
risico? 

Ciò richiede una spiegazione. 

Certo si è che l’assicuratore può fare rias- 
sicurare la medesima somma che ha egli 
stesso assicurata, senza dedurre da questa 
somma il premio ebe ha ricevuto, o che gli 
èstato promesso. 

Se ha assicurato 10,000 ducati al 10 per 
100 egli può far riassicurare questa somma 
per intero, senza dedurre i 1000 ducati di 
premio, deduzione che ridurrebbe a 9000 
ducati. In questo caso l’assicuratore trasmet- 
te per intero al riassicuratore l’alimento 
delia sua assicurazione: è una specie di ces- 
sione che l’assicuratore fa del rischio che ha 
preso a suo carico, cessione che , al pari 
dell'assicurazione di una somma data a cam- 
bio marittimo, offre una perdita o un bene- 
ficio presentaneo, chn non altera in alcun 
modo il contratlo primi live, c non già l’as- 
sicurazione di un beneficio eventuale. 

Ma quid , se il primo assicuratore non si 
limita a far riassicurare la medesima som- 
ma elio ha egli stesso assicurata, e vuole ag- 
giungervi ancora il premio o i premi dei 
premi? 

le questo caso , dice Emèrigon , e noi Io 
confessiamo con lui , la quistione è ardua. 

V.àlin, su l’art. 20 del titolo delle assicu- 
razioni, pensa che 1’ assicuratore che si fa 
riassicurare non può far assicurare il pre- 
mio della prima assicurazione , « perchè , 
» dice egli, questo premio csseudo dovuto 
» all'assicuratore in qualunque elenio, non 
» vi è per lui alcun rischioda correre ». 

l’otlner, trattato delle assicurazioni , n. 
35, è dello stesso avviso. « Ciò è , osserva 
» egli, per lo stesso principio , che si può 
» solofar assicurare ciò diesi risica di per- 
» dere;ehe un assicuratore può far riassicu^ 

(1) Vedi Ejntrigoa t. 1, p. 348. 
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» rare gli effetti che ha assicurati , perchè 
» la perdita che ne può avvenire, è per lui 
« una perdita per la quale è esposlo , ma 
„ non si può similmente far assicurare il 
« premio che gli è stato promesso nel caso 
» soltanto di felice arrivo: giacché tal pre- 
vi mio non è per lui una perdita che corre 
» risico di fare in caso di perdita del basti- 
li mento , ma bensì un guadagno che non 
» fa ». 

Ma Emèrigon, t. I , p. 219 e seg. , è di 
contrario avviso, e dice aver giudicato , in 
un arbitramenlo, valida una simile riassicu- 
razione, fondandosi sul perchè la disposizio- 
ne della legge è generale, e sul perchè dal- 
l’evento giudicar non si debbe della natura 
della obbbgazione.Egli riporta una decisio- 
ne del Parlamentodi Aix.del 18 giugno 1762 
die l’ha deciso a questo modo. 

In fatti, supponendo ugual premio e nel- 
la assicurazione e nella riassicurazione , è 
chiaro che l'assicuratore non ha nè perdita, 
nè benefizio-, Iucche è l'unico scopo della as- 
sicurazione. 

Vero è che, se nel fare la riassicurazione 
Passici! nitore ha fatto assicurare il premio 
dei premi allo infinito , può in caso di per- 
dita, risultarne per lui un benefizio-, ma con- 
re anche il rischio, in caso di felice arrivo, 
di pagare un premio assai più forte di quello 
die riceve. Questo risico è sufficiente per 
autorizzarlo a far assicurare il premio della 
primitiva assicurazione. 

Noi siamo però di avviso col dotto anno- 
tatore di l’otliier, signor Estrangin, che bi- 
sogna uniformarsi alla opinione di Pothier 
e di Valin, perchè è in fatti di ogni eviden- 
za, che la riassicurazione, nella quale sono 
compresi insieme il premio dell' assicurato 
verso l'assicuratore, e quello del riassicura- 
to verso il riassicuralore, benché un solo sia 

10 rischio; che la riassicurazione nella quale 

11 riassicurato guadagna nella perdila della 
cosa assicurata, e perde nel suo felice arri- 
vo, è diametralmente opposta allo spirito 
del contratto cd alla parola della legge. 

In primo luogo, tutto ciò che non è io ri- 
schio non può essere oggetto di una assicu- 
razione o riassicurazione: i rischi munitimi 
sono delia essenza del contratto di assicu- 


razione. Ora, avvenga quel che avvenga, il 
premio ricevuto o promesso non è giammai 
in rischio per l'assicuratore. In secondo luo- 
go, la legge, art. 33 1 permette all'assicura- 
tore di far solamente assicurare gli effetti 
che ha assicurali. 

Certamente egli non ba assicurato che la 
somma principale, e non il premio ricevuto 
o promesso, il quale allro non è se non se il 
prezzo della sua assicurazione. Egli è senza 
dubbio esposto a dei rischi per la somma 
principale.Ecco perchè la legge gli permet- 
te di far riassicurarla. Ma lo stesso non è 
rispetto al premio per il quale ei non corre 
alcun risico, ed il quale gli è dovuto in ogni 
evento. 

Il premio non è un* oggetto in rischio , 
l’assicurazione di simile oggetto diverrebbe 
una vera assicurazione su profitto sperabile, 
proibito dall' ari. 339 delle leggi di eccezio- 
ne, e degenererebbe in una specie di scom- 
messa, tanto vivamente proscrilla dalle no- 
stre leggi civili e commerciali. Non vi sareb- 
be più in ciò nè la natura, nè il carattere , 
nè I' oggetto del contratto di assicurazione 
poieché il riassicurato troverebbe del van- 
taggio nella perdita della cosa assicurata, o 
perderebbe nella sua conservazionp.Un tale 
contratto è incompatibile con i principi del 
contratto di assicurazione. 

§. 4. Mi non è cosi rispetto all'assicura- 
to. L'assicurato non può, è vero, far di nuo- 
vo assicurare gli effetti che- ha gin fatti assi- 
curare, poiché non ne corre più i rischi ; la 
seconda assicurazione sarebbe illegittima o 
nulla; ma può fare assicurare il premio che 
ha pagato o promesso di pagare all’ assicu- 
ratore. Questa facoltà gli è accordata dall’ar- 
ticolo 334 delle leggi di eccezione , che di- 
ce: L' assicurato può far assicurare il collo 
dell' assicurazione. 

Ora, il premio è al certo il costo della as- 
sicurazione. Perciò I’ assicurato , con una 
seconda assicurazione, può fare assicurare 
da Luigi il premio che ha accordato a Ce- 
sare in una assicurazione anteriore, il orez- 
zo che promette a Luigi, secondo assicura- 
tore, si chiama premio di premio. Può : nche 
far assicurare da uu terzo il premio del pre- 
mio del secondo contratto, e cosi aii’iafini- 
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to. Procuriamo, con un esempio, di far me- 
glio intendere questa operazione, 

lo mi fu assicurare da Cetare 50. mila du- 
cati al tO per 100;ho per conseguenza pro- 
messo 5000 ducati di premio, affinchè , in 
caso di perdita degli effetti assicurati, Ce- 
sure mi paghi 50.m ila ducati: siccome acca- 
dendo questa perdita , dovrò dedurre dai 
50.000 ducali i 5000 ducati di premio , ed 
altro non riceverò in tal modo che Vo.mila 
ducati: fo assicurare da Ferdinando questo 
premio di 5000 ducati al prezzo del 10 per 
100, ed egli, mediante un premio di 500 du- 
cati che gli prometto , si obbliga di pagare 
per me in caso di perdita, i 3000 ducati. Per 
altro io sono tuttavia scoperto di questo 
premio di 500 ducati pagabile a Ferdinando-, 
ma lo fo iu seguito garantire da Augusto 
alio stesso prezzodel 10 per 100, ed Augusto 
si obbliga, mediante 50 ducati, di pagare per 
me i 500 ducati a /•'erdtnrmdoónfine fo assi- 
curare da Eugenio , egualmente al prezzo del 
10 per 100,i 50 ducati promessi addu^usto: 
di tal che Eugenio mediante il premio di 5 
ducati, mi garantisce quello di 50 ducati che 
in caso di perdita dovrei ad .Augusto ec,,e co- 
si in seguito, sino alle più picciole divisioni. 

Di modo che, se io perdo la mia roba as- 
sicurata da Cesare, questi mi dovrà 50.miia 
ducati, ed io gli pagherò i 5000 ducati di 
premio che gli ho promessi. Ma li reclame- 
rò da Ferdinando, pagandogli 500 ducati ; 
die n'addomanderò in seguito ad Augusto 
al quale darò 50 ducati; in ultimo,mediante 
5 ducati di premio, ripeterò questi 50 du- 
cati da Eugenio ec. questo mezzo io mi 
troverò totalmente al coperto , e non avrò 
perduto che le mie fatiche, se la perdita delle 
mie merci mi ha privato dei benefizi che 
sperava dalla mia speculazione. 

Ma, se le mie merci arrivano a salvamen- 
to, egli è evidente che io pagherò per pre- 
mio una somma molto più considerabile di 
quella che avrei pagata, ove non avessi fatto 
assicurare il premio dei premi. In fatti , io 
pagherò a Cesare 5000 ducati 


a Ferdinando 

500 ducati 

ad Augusto 

50 ducati 

ad Eugenio 

5 ducati 

Totale . . . 

555 ducati 

Tomo 111/ Parte 1/ 



invece di 5,000 ducati che avrei pagati, qua- 
lora mi fossi limitato alia prima assicura- 
zione. 

Pare senza dubbio strano, in su le prime, 
che il premio divenga un oggetto di assicu- 
razione , perchè sembra che esso non sia 
giammai esposto a dei rischi, essendo dovu- 
to, sia che il bastimento pera , sia che arri- 
vi a salvamento. 

Nulladimeno è da considerarsi , siccome 
risulta dall’ esempio che abbiamo ora dato , 
che, se la navigazione è felice, I’ assicurato 
con i benelizl che fa, si trova del tutto in- 
dennizzato dei premio che ha pagato , dove 
che al contrario, in caso di perdita, egli ri- 
cupera semplicemente i suoi capitali , e da 
niuna cosa viene indennizzato del pagamen- 
to del premio: vi ha dunque un rischio di 
perdita, e ciò basta per rendere possibile e 
legittima l’assicurazione. 

Che che ne sia, l'assicurato può egli far 
assicurare tal premio dall’ assicuratore me- 
desimo al quale è stato pagato o promesso , 
cioè a dire dalla stessa persona che ha assi- 
curato il capitale? Siffatto dubbio nasce dal 
perchè, essendo il premio delia essenza dei 
contratto di assicurazione, sembra contra- 
rio ai principi, che l’ assicuratore assicuri il 
premio;poichè con ciò gli si obbliga a resti- 
tuirlo. L’ assicuratore riceverebbe da una 
mano un premio che restituir dovrebbedal- 
l’altra. Nulladimeno, siccome il premio fa 
parte delle spese della cosa, e ne aumenta il 
valore, un tale eccedente può benissimo es- 
sere assicurato-, e siccome questo eccedente 
può essere assicurato da persone estranee, 
perchè non potrebbe esserlo dalla stessa 
persona che ha assicurato ta valuta primi- 
tiva? 

Allora questa assicurazione racchiude piu 
contratti distinti, quegli, che con la stessa 
polizza assicura il nostro capitale e'I premio 
che gli à pagato, fa la funzione di due perso- 
ne, e sascrive due contratti racchiusi in un 
solo. Col primo egli assicura il vostro capi- 
tale , mediante un tal premio -, col secondo 
assicura questo stesso premio, mediante, un 
nuovo premio. I casi in cui la medesima per- 
sona ha più qualità distinte non sono rari 
nel commercio. Uno può trarre una lettera 
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di cambio sopra sè stesso, o a proprio ordi- 
ne, può vendere a se stesso le merci del suo 
commettente. Questo raddoppiamento di 
persone non è proibito cbe quando tende a 
mascherare i contratti , a line di eludere la 
legge. 

Altronde, l’art. 334 delle leggi di Eccezio- 
ne, del pari cbe Tari. 20 della Ordinanza, non 
vieta di fare assicurare il premio dallo stes- 
so assicuratore. Noi veggiamo anche in varie 
formole di polizze, ed altresì in quella del- 
la compagnia di assicurazioni generali in 
Francia autorizzata con ordinanza del Re 
del 22 Aprile 1818, che è in uso di far assi- 
curare il premio da quegli stessi che assicu- 
rano il capitale, e ciò in virtù della clau- 
vola, vi permettiamo, o i permesso di far as- 
sicurare l'intero capitale , e il premio de' pre- 
miglielo clausola. nella sua brevità, osserva 
Valin, vai tanfo ed ha la stessa forza che se 
dagli assicuratori detto si fosse in termini 
precisi, che assicurano effettivamente cosi lo 
intero capitale come il premio di tutt’i pre- 
mi del premio (1 ). 

Pur nondimeno, in generale, questa assi- 
curazione del premio e del premio de’ pre- 
mi deve essere espressamente enunciata 
nella polizza; essa non si presume eccetto 
che non si deduca da alcuni termini usitati 
nel commercio per esprimerla, siccome que- 
gli ora menzionati, ed altri simili. Per met- 
tere in pratica la facoltà che accorda la leg- 
ge di far assicurare il costo dell' assicurazio- 
ne, è necessario il concorso delle parti. To- 
sto che le parole , si può fare assicurare , 
danno la scelta di farlo o di non farlo, si fa , 
se nella polizza non vi ha alcuna speciale con- 
venzione sul proposito. 

La Ordinanza della marina, art. 28 delle 
assicurazioni , uniformandosi alla Guida del 
mare, art. 20. cap. 22, aveva formalmente au- 
torizzato l’assicurato a fare assicurare la sol- 
vibilità de’ suoi assicuratori. 

Le nostre Leggi di Eccezione non ne fanno 
menzione. Dobbiamo conchiuderne cbe hanno 
voluto vietarlo ? No, senza dubbio, la ragio- 
ne ne è semplicissima: nulla si oppone alla 

(1) Vedi Valin su l’art. 28 del til. delle assicura- 
lioui delle Ordinanza. 


richiesta di una malleveria cbe 1’ assicurato 
far può ai.suoi assicuratori : molto più per- 
messo essergli debbe di darsi egli stesso un 
mallevadore di un altra specie, tacendo assi- 
curare la solvibilità di questi ultimi.Con que- 
sto mezzo egli allontana i suoi timori , e si 
procura un nuovo Udejussore , il quale gli è 
garante della solvibilità de’ premi: Pro pde- 
jussure . fidrjussorem accipi , nequaquam du- 
bium est (/). 

Ma, siccome osserva Eraèrigon , la prima 
assicurazione sussiste tal quale è stata for- 
atala nel principio. Non si opera nè novazio- 
ne, nè alterazione nel primo contratto. Il 
primo assicuratore , e quegli che assicura la 
solvibilità non divengono confidejussori , 
perchè ciascuno di essi è legato da una par- 
ticolare stipulazione. L’assicurazione della 
solvibilità dell’assicuratore è totalmente e- 
stranea a questo. Sono due contratti total- 
mente distinti. Il secondo contratto non in- 
teressa in alcun modo l’assicuratore, la cui 
solvibilità viene assicurata. 

Nulludimeno, Pulhier e Valin sono di opi- 
nione , che il secondo assicuratore aderisce 
alla obbligazione del primo, e si rende seco 
mallevadure;dul checoochiudono,che la per- 
sona che ha assicuralo la solvibilità dell’assi- 
curatore può opporre il beneOcio di discussio- 
ne ove non abbia rinunziato (2). Emèrigon 
contrasta con ragione una tal massima. In- 
fatti, da un lato il beneficio di discussione , 
non ha luogo per i coobligati o mallevadori 
mercantili, e dall’altro idue assicuratoci, non 
avendo potuto trattare, insieme rimangono ne- 
cessariamente l’uno o I’ altro estranei-, il se- 
condo non diviene adunque nè il mallevado- 
re, nè il condebitore solidale pel primo. 
Quegli che assicura la solvibilità degli assi- 
curatori non diviene mallevadore di questi, 
poiché non si obbliga in loro favore, nè per 
rendere loro servigio. E qui come osservano 
Santerna e Stracca , una obbligazione con- 
dizionale di una specie particolare , non 
può nè devesi confondere con la hdejus- 
sione propriamente detto : Non est fidejut- 

(t) L. R § 12. ff. de fidejuss 

(2) Vedi Polhiet (notalo delle assicurai. B . 32. 

Valin art. 20 tit. deU'assic- dell’Ocd. 
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sio , ieri obligatio conditionalis , constitucns 
ah am speciem actionis et obligaiioni» (1). 

« Ciò non ostante osserva Eraèrigon sic- 
» come si tratta di una assicurazione di sol- 
» vibilitd , e di un debitore condizionale , 
v sembra chè la insolvibilità del primo assi- 
■ curatore debba essere provocata sino ad 
» un cer to punto, prima di aversi il dritto di 
n rivolgersi contro il secondo, lo crederei 

(t) Vedi Santeroa part. 3. n. SG Stracca trat. de 
asseair. imiroduci. n. 49 Uuperier ». 2, p. 147 e 
309. 


» adunque, soggiunge egli, che, senza met- 
» tare l' assicurato nell'imbarazzo di discus- 
» sione quale si richiede negli affari ordina- 
li ri, basterebbe che l’assicuratore la cui in- 
» solvibilità è stata assicurata, fosse in mo- 
li ra di pagare al primo ordine che gli ve- 
li nisse fatto in forza dellasentema del Giti- 
ti dice , per essere l’assicurato in diritto 
» di rivolgere contro colui, che ha assicura- 
li to la solvibilità, ma fa d'uopo, che il pri- 
» ino assicuratore sia legalmente messo ia 
» mora di pagare ». 


Art. 335 L’ aumento di premio che sarà stato stipulato in tempo di pace pel 
tempo di guerra che potrebbe avvenire , e la cui quantità non sarebbe stata fis- 
sata Decontratti di assicurazione, debbo essere regolato, da’ tribunali, avuto riguar- 
do a’riscfii, alle circostanze, ed alle stipulazioai di ciascuna polizza di assicurazione. 


Sommarlo 


1 . — Frequenza delle assicurazioni ia tempo di guerra. Gìarepradema Francese in simili 
casi — Ragioni che dettarono in Francia tale giureprudenza •— Sentimento di 
Potbier — Osservazioni contro lo stesso. 

9 . — Precauzione da tenersi dagli assicuratori in caso di guerra o di pace, e dichiararlo, 
ne necessaria da tarsi nella polizza di assicurazione . 

3 . — Dimostrazione del vero stato di guerra — Sistema tenuto in Francia — Giudizi ivi de- 

cisi — Principi incontrastabili sull' oggetto assodati dalla giureprudenza. 

4 . — Come debbe ritenersi l'aumento di premio, sia per la titillili o parte dei viaggio — — 

Sia per tanto al mese — Quistioni risolute su tali dubbi — Nostra osservazione 
contraria alla sentenza del Tribnoale di San Mal6. 

5. — Ragionamento su l’ art. 335 che risolve ogni controversia sul 1' aumento o diminuzio- 

ne in caso di pace o di guerra. 


COMENTO 


§. 1. Le assicurazioni si fanno spesso in 
un tempo dubbioso; vale a dire in circostan- 
ze , nelle quali si tema una prosssima rot- 
tura, e la guerra. 


Allora si sogliono prendere più precauzio- 
ni per questo caso preveduto ; aggiungendo, 
che in caso di avvenimenti di guerra, ostilità 
o rappresaglie per parte di qualche Potenza, 
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il premio sarà accresciulo. Questa clausola 
non risguarda mai i corsari,! di cui lalronec- 
ci sono sempre ai risebi dell’assicuratore. 

Quando il vocabolo oitilità viene impiega- 
to nella clausola, e che io fatti se ne siano 
commesse, quantunque siano ingiuste, ed ir- 
regolari, come quelle fatte senza dichiarazio- 
ne di guerra, queste non danno meno luogo 
all’aumento del premio, arrivi o no il basti- 
mento a buon porto. 

L’Ordinanza della marina non avea dispo- 
sizione concernente un tal punto; in fatti la 
sopravvegnenza di guerra durante il tempo 
de’ rischi ha cagionato finora tra gli assicu- 
ratori e gli assicurati importanti contro- 
versie. 

All’ epoca della guerra del 1743, degli as- 
sicuratori pretesero non dover essere mal- 
levadori delle prese Patte dagli Inglesi, per- 
chè tratlavasi, secondo essi, di uncaso impre- 
veduto ed insolito. Ma siccome gli assicuratori 
sono tenuti di tutti gli accidenti, per quanto 
insoliti, ignoti e straordinari sieuo, e siccome 
la eccezione di questi casi insoliti non è am- 
messa tra noi, giusta la Ordinanza (e oggidì 
giusta 1’ art. 342 delle leggi di eccezione) 
che comprende ogni fortuna di mare , laddo- 
ve non vi sia convenzione contraria , gli as- 
sicuratori furono condannati a pagare le per- 
ditela contentarsi de'tenui premi stipulati 
prima della dichiarazione della guerra. Non 
si credè che fosse permesso di allontanarsi 
dal tenore della polizza di assicurazione. 

All’epoca della pace del 1748 , sembrava, 
per reciprocazione di ragione , che i premi 
dovessero esser pagati quali eransi stipula- 
ti, cioè, al prezzo alto al quale lo stato di 
guerra li avea fatti ascendere. 

Pur nondimenodue decisioni del Consiglio 
del 21 luglio 1748, e 18 gennaio 1749 emes- 
se in occasione della pace che sopravvenne 
allora, ordinarono che i premi convenuti in 
tempo di guerra ridotti fossero , pe’ basti- 
menti partiti da Francia o da altri paesi do- 
po la cessazione delle ostilità , al prezzo de’ 
premi convenuti in tempo di pace , e pro- 
nunciarono anche relativamente ad alcuni 
viaggi la riduzione del premio pe’bastimenti 
partiti e non arrivati, prima della cessazione 
delle ostilità. 


Queste due decisioni furonodetfute da ra- 
gioni di Stato ; ma tale decisione non era 
perciò meno contraria a’veri principi in ma- 
teria di assicurazione, e al dritto comune. 

Lo stato nel quale le disgrazie dell’ ulti- 
ma guerra ridotto aveano la marina France- 
se, richiedeva la più grande attività pel suo 
ristabilimento durante la pace ; ma nou si 
prese alcun espediente per combattere i ne- 
mici ad armi eguali ; non vi si pensava uè 
punto nè poeo, e, siccome osserva il Mare- 
sciallo di Noaiiles nelle sue memorie, si di- 
sapprova vano coloro che prendevansi briga di 
pensarvi. In fatti nella guerra del 1753 , la 
marina francese fu vittima del torpore del 
ministero, ed i bastimenti mercantili furono 
preda del governo inglese. Qindici mila ma- 
rini, e più di trecento bastimenti francesi, va- 
lutati trenta milioni eranogià stati presi pri- 
ma della dichiarazione della guerra. Le as- 
sicurazioni che al priocipioerano ascese sino 
al quaranta cinque, e al cinquanta per cento, 
cessarono del tutto (t). 

l’othier ci fa però conoscere « Che gli as- 
» sicuratori inglesi, i quali, prima delle osti- 

• lità del 1733, avevano assicurato ad un te- 
le nue premio alcuni de’ nostri bastimenti , 
» non fecero punto di difficoltà di pagare il 
» prezzo della loro assicurazione , pei basti- 
» menti e gii effetti che furono presi , sor- 

fi) t’ ammiragliato di Boacawen «Tendo incon- 
« tralo vicino ai banchi di Terra-Nuova due vascelli 

• di linea, che la nebbie separati avea da una fluita 
« trancese, gli assicurò che si stava io pace, indii lb 
« attaccò e li prese .. .lina cosi strana condotta era 
« conforme a quella del ministero briunico il qualo 
« Don cessando di fsr nuovi armamenti, protestava 
« sempre al troppo credulo ambasciatore di Francia 

• il duca di Mire pois, che la sua intenzione non era 

• di attendere alla pace generale ... e che gli ingle- 

• ai non comincerebbero al certo le os'iliU ». 

« Quanti oegozian li francesi, «itlimedi qnella po- 

• liti ra insidiosa , furono rovioati! Quanti marinai 
« ammassali in varie prigioni, vi patirono de) difetto. 

• di nutrimento, ec.! Tali inumani modi di procede- 
« re, confessiamolo per onore della navigazione iu- 
« glese, furono dissaprovati da coloro che ne forma- 
a vano la parte più istruita (*)». 

(*) Vedi il aig- Sainle-Crois, istoria della Poten- 
za uavale della Inghilterra t. 2 p. 2*7 e 248. 
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* cenatele osirfiià , da’corsari della loro na- 
» zione , e non dimandarono aumentazione 
» di premio fi). 

Il medesimo autore riporta nulladìmeno 
▼arie sentenze dell’ ammiragliato di Parigi , 
confermale da decisioni , che hanno dovuto 
aumentare allora il premio convenuto in 
tempo di pace ; ma dobbiamo far osservare 
con Emèrigon, che queste sentenze non fu- 
rono adottate fra gli assicuratori delle piazze 
marittime, sopratatto di Marsiglia, e che le 
disposizioni delle decisioni del Consiglio del 
*748 e *749 non furono rinnovate ai tempo 
della pace pubblicala nel *765. 

Il dotto aonotatore di Polli ier,sig.Es tran- 
gin, pretende altresi, nel parlare delle sen- 
tenze dell’ ammiragliato di Parigi , che ciò 
è un errore di Pothier , il quale sarà stato 
male informalo, ovvero un errore de’ tribu- 
nali che avrebbero emesse simili sentenze. 

Che die ne sia, quelle decisioni del Consi- 

f lio , quelle particolari sentenze , sono atti 
el potere sevrano r o della equità de 1 tribu- 
nali provocati da circostanze imponenti, che 
non possono punto influire su la regola ge- 
nerale^ nò tampoco cangiarla. 

Id tal modo gli assicuratori altro premio 
non ottengono se non quello che hanno sti- 
pulato. La sopravvegnenza della guerra non 
io aumenta; il ritorno della pace non lo di- 
minuisce. « 11 premio,! al quale è stato stipu- 
» lato, dice Valiu si paga senza aumentazio- 
» ne, ove sia convenuto in tempo di pace , 
» benché sopravvenga la guerra ( è questo 
» un punto di giurisprudenza che ninno 
» mette in forse ) e si paga del pari senza 
j » diminuzione , non ostante il ritorno della 
» pace, quando sia stato stipulato in tempo 
» di guerra (2) ». 

§.2. Del resto quando gli assicuratori pre- 
vedono una guerra, essi hannocura di stipu- 
lare che il premio aumenterà in tale o tale al- 
tra proporzione, ove questo avvenimento ab- 
bia luogo. Dal canto loro gli assicurati , i 
qual* sarebbero tenuti di pagare il premio 

(1) Vedi Pothier n. 83. 

(■2) Vedi Valin su Tari 7. tit: delle assieornio- 
ni Emerigoo t«L p,47ilsig.Esiraog>D,oote su Po- 
thier. n. «3, 


senza diminuzione , non ostante il ritorno 
della pace, hanno del pari cura, allorché pre- 
vedono questo ritorno, di stipulare che, veri- 
ficandosi tale avvenimento , il premio sarà 
ridotto. 

Questo si è quello che è avvenuto in quasi 
tutte le piazze di commercio inseguito delle 
vie di fatto usate dagli inglesi nel 1755. Gli 
assicurati hanno avuto cura d’ inserire nelle 
polizze di assicurazione la clausola Che in 
caso di guerra, di ostilità, o rappresaglie il 
premio sarà aumentato ecc. In fatti questa 
stipulazione fa parte delle formole stampate, 
di cui ordinariamente si servono , ma non 
è stata dappertutto concepita nello stesso 
modo. 

La prima questione alta quale dava luogo 
questa clausola di aumento di premio in ca- 
so di guerra, si era quella di sapererquau- 
do intendasi realizzata la condizione delia 
sopravvegnenza della guerra. 

Per dritto pubblioo non è la dichiarazione 
di guerra che costituisce lo stato di guerra 
fra due popoli, ma bensì le ostilità clic que- 
sti commettono I’ un contro P altro , e te 
offese che si fannoreciprooamente.Quesli atti 
di violenza da parte di una Potenza contro 
le proprietà de’ sudditi di un’ altra Poten- 
za, senza essere preceduti da una dichiara- 
zione , sono altrettanti atti fatti- da pirati 
non per mezzo di spedizioni furtive,non fur- 
tivi! expedilionibus , ma con l’aspetto di una 
guerra aperta, belli more, ed i quali debbo- 
no essere risguardaticoroe veri attiostili di 
nazione a nazione. Allora si è ohe bisogna 
dire con Cicerone. Inter bellum et pacem me- 
dium nihil est; non vi lla punto di mezzo tra 
la guerra e la pace (t). 

Veramente, secondo il diritto delle genti, 
necessaria è la dichiarazione di guerra per 
rendere legittime le ostilità: ma ebe queste 
ostilità siano state legittime o pur no , che 
sieno state , o no precedute da uaa dichia- 
razione di guerra, esse non lasciano perciò 
di essere nel fatto delle ostilità. « Ora, dice 
» Pothier, il caso, ohe hanno avuto in mira 

' (1) Vedi Patercolo lib. 2. cip. 23 Moljf diritto 
pubblico di Eoropa— c«p. I. psg. 29, Cicerone Fi 
lippic* 8. cip. 1. 
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» i contraenti nella clansoladi aumentazione 
* di premio per sopravvegnenza di guerra , 
n è il solo fatto delle ostilità diesi commet- 
» tono in guerra, e non mica la loro legilti- 
» miti), essendo cosa assai indifferente, per 
m rapporto al contratto di assicurazione che 
» tali ostilità si commettano io un modo re- 
» golare o in un modo irregolare. Siffatte 
» ostilità sono, secondo la intenzione dei con- 
x traenti, un principiodi guerra , e vanno 
» per conseguenza comprese nella clausola. 
» In caso di guerra ec. Vanno anche com- 
» prese nella clausola. In caso di dichiara- 
» sione di guerra-, giacché tali ostilità sono 
» nel fatto una dichiarazione di guerra , e 
» quelle appunto che le parti contraenti ave- 
» vano in mira(t) ». 

In fatti , in questo caso , è più da con- 
sultarsi I' intenzione delle parli, ed il line 
della condizione, che il testo letterale del 
contratto. Le parti, nello stipulare l’aumen- 
to del prezzo in caso di guerra hanno avu- 
to sopra tutto in mira lo stato di guerra co- 
stituito da ostililà , quali che esse sieno. È 
loro indifferente, è indifferente ail’oggettodel 
contratto di assicurazione,che le ostilità com- 
messe non sieno accompagnate dalle forma- 
lità prescritte dal dritto delle genti. 

§. 3. Dobbiamo però far osservare , che 
per caratterizzare un vero stato di guerra , 
fa mestieri che le ostilità sieno continuate 
ed abbiano delle conseguenze ; giacché po- 
trebbe accadere che un insultofatto alla ban- 
diera napolitana fosse disapprovato, e non 
avesse alcun rìsultamcnto; ma la continua- 
zione delle ostilità realizza lo stato di guer- 
ra, che ancora era incerto, e gli dà un effet- 
to retroattivo al momento del primo atto 
ostile. 

Conformemente a questi principi le Corti 
superiori hanno sempre accordato con le 
loro decisioni 1' aumento di premio , di no- 
lo , e dì cambio marittimo, anche quando 
quest' aumento fosse stato stipulalo dopo 
le ostilità conosciute, e prima della dichia- 
razione della guerra, ed hanno deciso che la 


(1) Vedi Polbier Trattalo delle assicurazioni 
n. 84. 


condizione di aumento di premio in caso di 
guerra , o di dichiarazione di guerra , ed 
altri termini equivalenti èrcalizzatodal pri- 
mo atto di ostilità seguito e non disappro- 
vato, anche per te polizze fatte dopo tale at- 
to, e prima della formale dichiarazione della 
guerra (1). 

La seconda questione cui dava luogo la 
clausola di aumentazione di premio in caso 
di guerra si era quella di sapere quando la 
condizione di questa clausola dovesse aver 
effetto in tutt’i mari: se dal momento della 
dichiarazione di guerra, o pure dal primo at- 
to ostile che stabilisce il vero stato di guer- 
ra, in qualunque mare sia esso avvenuto. 

All’epoca della guerra del 17o3erasi adot- 
tato un sistema di distinzione e di progres- 
sione. Si era fissato il comiociamento dei ri- 
schi in ogni mare al giorno soltanto delle 
ostilità commesse in ciascun mare. 

Si distinguevano l’epocbe delle ostilità, e 
non si accordava P aumento stipulato , che 
pei bastimenti i quali , dopo ciascun’ epo- 
ca, eransi trovati in rischio. 1 negozianti di 
Nantes e di Bordeaux formarono su tal par- 
ticolare una specie di tariffa e di regola- 
mento. 

Tal sistema fu rinnovato nella guerra del 
1778. Questa guerra destò le stesse idee : a 
Nantes e a Bordeaux determinar si volle con 
nuovi regolamenti l'epoca delle ostilità io 
ogni luogo di mare. 

Tali regolamenti che nonaveano nel fatto 
alcuna forza di legge, furonorespinti da vari 
assicuratori, sopra tutto dal Commercio di 
Marsiglia. Sorsero da ciò una quantità di li- 
ti, che diedero motivo alla lettera che S.M. 
scrisse un’Ammiraglio di Francia il 5 aprile 
1779 in questi termini, 

» Cugino mio , sono informato dei dubbi 
» insorti su l’epoca alla quale fissarsi debbe 
» l'incominciamenlo delle ostilità, dubbi che 
» cagionar potrebbero controversie nocive 
» al commercio. A prevenirle , bo stimato 
» necessario di spiegarvi con più particola- 

(1) Decisione d I Parlamento di Parìa del 9 »go- 
slo 1756— Decisione del Parlamento di Aix del 3 
maggio 1759— Vedi Pothier ibidem n. 85— Emiri- 
goti t. 1, p. 76. 
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» riti, ciò che vi ho fatto abbastanza cono* 
» scere con la mia lettera del 10 luglio. Vi 
» incarico in conseguenza di avvisare tutti 
» coloro che sono sotto i vostri ordini , che 
» l’insulto fatto alla mia bandiera dalla squa- 
» dra inglese con l'impadronirsi il 17 luglio 
» 1778 delle mie fregate la Licome e la Pul- 
»las , mi ba messo nella necessità di usar 
» rappresaglie, e che da quel giorno ft luglio 
» 171 8 fissar si debbe il cominciamento delle 
» ostilità commesse contro i miei sudditi dal 
» re d Inghilterra. E la presente non avendo 
» altro oggetto ec. Firmato Luigi — e più 
» sotto — de S: rtines ». 

A malgrado di una decisione cosi precisa, 
gli assicurati continuar vollero i loro litigi , 
perchè dicevano essi , I’ aumento di pre- 
mio doveva essere il prezzo dell’aumento di 
pericolo.Che il 17 giugno gl’inglesi non ave- 
vano ancora recato alcun disturbo alla na- 
vigazione commerciale, e che la guerra non 
era stata pubblicata che il 29 luglio seguente. 

Queste pretensioni furono rigettate da va- 
rie decisioni dei Parlamenti , e sopra tutto 
da una decisione in forma di regolamento 
del Parlamentodi Provenza emesso il 19 lu- 

f lio 1779, e fondata su la lettera del Re del 
aprile precedente. 

Gli assicurati ricorsero contro taldecisio- 
ne: ma a malgrado di tutte le ragioni che 
addussero, il loro ricorso fu rigettato con 
arresto del mese di febbraio 1780. Que- 
sta quistione fu di nuovo solennemente di- 
scussa su le rispettive osservazioni e difese 
delle parti. Gli assicurati e gli assicuratori 
si erano querelati a vicenda , ed aveano 
mandati dei deputati alla Corte. 

» Fu adunque deciso nel modo più solenne, 
» osserva Emèrigon, il quale riporta tali de- 
» cisioni, thè il patto di aumentazione di 
» premio in tempo di guerra è vivificato sin 
» dal momento della prima ostilità caratte* 
” rizzata, senza distinzione dei luoghi. La 
» cosa può in certi casi sembrar dura ; ma 
* il bene pubblico richiede una norma sicu- 
* ra che prevenga i litigi Tornava a memo- 
* ria la qualità di liti, che la medesima qui- 
* stione avea fatto sapere nella precedente 
* guerra. Era dunque della saggezza di S.M. 


» di troncar la radice a simili alienazioni , 
» sempre fatali al commercio (1) ». 

Il medesimo principio è stato nelle ultime 
guerre da varie sentenze e decisioni consa- 
grato. Noi riporteremo quella che emise la 
Corte di Bordeaux il 26 marzo 1800 nella 
specie seguente. 

» Il bastimento la Cote d Or era stato 
assicurato a Bordeaux per un viaggio da 
Brest a Pondichery e a Chandernagor me- 
diante il premio del 4 per 100, il quale do- 
vea essere portato al 25, in caso di soprav- 
vegnenza di guerra. 

» Il bastimento giunsea Pondichery il 24 
messidoro anno 12. In forza di un avviso 
secreto del generale Linois esso levò l’anco- 
ra, e retrocedè verso l’isola di Francia, ove 
approdò il 3 fruttidoro seguente. 

Intanto la guerra si era dichiarala prima 
di lati epoche tra la Francia e l'Inghilterra. 
Gli assicuratori domandarono in conseguen- 
za l'aumento di premio convenuto nella po- 
lizza. Gli assicurati si opposero a tale di- 
manda sul fondamento che gli effetti della 
guerra non si erauoconosciuti nei mari del- 
le Indie se non dopo l'arrivo del bastimento 
a Pondichery , ove, secondo essi il termi- 
ne del viaggio assicurato, ed anche dopo il 
suo arrivo all' isola di Francia , luogo sino 
al quale gli assicurati prolungavano il viag- 
gio. 

Dal canto loro, gli assicuratori osservaro- 
no che, sebbene gli effetti della guerra non 
si fossero conosciuti nei mari delle Indie che 
dopo l’arrivo del bastimento a Pondichery , 
ed anche all'Isola di Francia, la dichiarazio- 
ne di guerra avea avuto luogo nel mentre il 
bastimento era ancora in mare; che perciò 
il patto di aumento di premio in caso di 
guerra inserito nella polizza , era stato 
verificato sin dal momentodella dichiarazio- 
ne di guerra che avvenuta era nel tempodei 
rischi. 

» Gli assicuratori guadagnarono la loro 
lite innanzi ai primi giudici , e la sentenza 
fu confermata dalla Corte di appello di Bor- 
deaux con decisione del 26 marzo 1806. 

(i) Vedi Emèrigon, ibiii pag. 79 e 80. 
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y> Gli assicurati essendo ricorsi in cassa- 
zione, la stessa considerando 'essere ricono- 
sciuto nel fatto che la dichiarazione di guer- 
ra per parte del governo Inglese ha avuto 
luogo il 27; fiorile anno II, che il bastimen- 
to la Cute <T Or è arrivato a Pondichery il 
24 messidoro, ed all’isola di Francia il 3 frut- 
tidoro seguente; che ha conseguentemen- 
te navigato tre mesi e sei giorni durante la 
guerra; considerando che la Corte di appel- 
lo di Bordeaux, nell’ applicare a questi fatti 
riconosciuti la clansolu della polizza di assi- 
curazione , e nel giudicare che la guerra è 
stata dichiarata durante il tempo dei rischi, 
non ha violato nè le leggi marittime , nè ii 
contratto di a ssicu razione: la Corte di Cassa- 
zione rigetta ec. (1) ». 

In tal modo, è adunque oggidì principia 
incontestabile, affermato dagli autori, e con- 
sacrato dalla giurisprudenza delle decisioni. 

1. Che non si pub aumentare in caso di 
guerra il premio stipulato durante la guer- 
ra, a meno che non vi siano nella polizza 
convenzioni precise sul particolare. 

2. Che si può altresì convenire che in caso 
di guerra, ove la convenzione sia fatta du- 
rante la pace, o in caso di pace, ove la con- 
venzione sia fatta durante la guerra, il pre- 
mio sarà aumentato o diminuito. 

Ma clausole di tal natura esser debbono 
chiaramente espresse nella polizza; non vi 
si può supplire con alcuna induzione, nè farle 
risultare da alcuna circostanza presa dalla 
posizione o dalla condotta dell’assicuratore 
e dell’assicurato. 

* 3. Che, per determinare I* istante in cui 
aver debbo il suo effetto la clausola di au- 
mentazione di premio in caso di guerra , si 
risguardano come stato di guerra le prime 
ostilità commesse, sia contro i vascelli o al- 
tre proprietà dello Stato, sia contra i basti- 
menti o altre proprietà dei particolari , ab- 
benchè non siavi stata nè manifesta, nè so- 
lenne dichiarazione di guerra. 

4. Che infine il patto di aumento di pre- 
mio ha da per tutto ed in un momento stes- 
ti) Vedi arresto del 29 gennaio 1807 riportato 
dal sig Merlin, Repertorio di giurisprudenza, alla 
parola polizza di assiemai. otte n. 4. 


so il suo effetto, qualunque sia la situazione 
del luogo ove incominciata sia la prima osti- 
lità, sebbene non se ne abbia potuto aver 
nuova che nel tratto successivo, e più o me- 
no prontamente, a seconda delle distanze. U 
primo colpo di cannone del nemico rimbom- 
ba nel medesimo istante su la vasta superfi- 
cie dei mari. 

§. 4. Ad una somma determinata , stipu- 
lasi ordinariamente l’ aumento di premi 0 . 
Allora 1’ aumento è lo stesso, sia die il ba- 
stimento sin dal momento dell’ avvenimen- 
to preveduto, abbia fatto la totalità o sol- 
tanto una parte del viaggio. Gli assicuratori 
o gli assicurati si reputano , aver avuto ri- 
guardose! (issare il premi o,al maggior o mi- 
nor cammino ebe alla sopravvegnenza della 
guerra, il bastimento si troverebbe aver 
fatto. 

Se I’ aumento del premio consiste in uà’ 
aumento proporzionale, o alla ragione di un 
tanto per ciascuno mese , allora questo au- 
mento vien paga lodai momento della esisten- 
za della guerra , cioè dal momento delle 
prime ostilità commesse dal nemico. 

Ma siccome 1’ aumento di premio non è 
sempre stabilito ad una somma 0 quantità 
certa, in tal caso in qual modo sarà regolato 
tale aumento ? 

Ritornando tuttoraalla memoria le nume- 
rose difficoltà, le importanti discussioni alle 
quali diedero luogo innanzi ai tribunali le 
clausole stipulate nelle polizze di Marsiglia 
di Nantes e di Bordeaux, all’epoca della pa- 
ce del 1802, relativamente all’ aumento di 
premio , in caso di sopravvegnenza di guer- 
re. Simili quistioni si erano di già agitate 
nelle guerre precedenti. 

La polizza di Marsiglia conteneva che «1 
premio sarebbe regolato da amici com uni. 

La polizza di Bordeaux portava che il pre- 
mio sarebbe regolato dalla camera di com- 
mercio , a proporzione dei rischi corsi. 

La polizza di Nantes diceva che il premio 
sarebbe regolato secondo il corso della piazza. 

Tratlavasi di sapere a Marsiglia se l’ au- 
mento di premio dovesse solamente rego- 
larsi in virtù del viaggio assicurato , ove 
si dovesse prendere in considerazione il cam- 
mino già fatto , e per conseguenza di rischio 


Digitized by Google 


C 0 M E N T 0 


105 


minore che rimaneva a correre al momento 
della sopravvegnenza della guerra. 

Gli assicuratori pretendevano clic il pre- 
mio dovesse essere lo stesso , a qualunque 
punto del viaggio si trovasse il bastimento 
al momento della sopravvegnenza della guer- 
ra. Ma gli arbitri ed i tribunali presero ge- 
neralmenle per base del loro regolamento il 
cammino già fatto dal baslimentn , ed il ri- 
schio di guerra eh’ è corso dal luogo ove si 
trovava al momento della sopravvegnenza 
della guerra sino a quello dell'arrivo. Infine 
la torlo di appello di Aix emanò il lo fiorile 
anno 15, e ’l 16 dicembre lb05, due deci- 
sioni relative alle assicurazioni sopra i ba- 
stimenti, la Cometa, eia Maria Sofia, con 
le quali consacrò nel modo più espresso il 
principio che l’aumento di premio convenu- 
to per essere regolato da amici comuni non 
poteva aver rapporto se non ni rischi corsi 
ed al viaggio del bastimento dopo la s iprav- 
vegnenza della guerra. 

La clausola di Bordeaux aveva preveduto 
la difficoltà, dicendo che l’ aumento di pre- 
mio regolato sarebbe a proporzione dei ri- 
schi corsi. Ma la seconda clausola contenen- 
te che il premio esser dovrà regolato dalla 
camera di commercio, soffrì delle contrad- 
dizioni per parie degli assicuratori. Il rego- 
lamento fatto dalla camera di commercio, a 
proporzione dei rischi corsi, si rimise alla 
cancelleria del tribunale di commercio , af- 
finchè le parti se ne avvalessero comedi ra- 
gione. Nulladimeno gli assicuratori conchiu- 
sero innanzi al tribunale per la nomina de- 
gli arbitri da una parte e dall’ altra , giusta 
l’art. 70 dell’ordinanza del i68l: in confor- 
mità della clausola generale che si trovava 
nelle polizze stampate di Bordeaux. Gli assi- 
curatori conchiusero al contrario, che il tri- 
bunale di commercio giudicasse esso stesso 
la controversia, e ordinasse di applicarsi il 
regolamento alla lite che gli veniva sottopo- 
sta, perchè trattavasi qui di una clausola 
particolare all'aumento di premio , e, non 
compresa nella clausola generate. 

Con sentenza del 10 pratile anno 13 il tri- 
bunale rigettò la dimanda degli assicuratori 
per la nomina degli arbitri, ed ordinò che si 
procedesse innanzi a lui per 1’ applicazione 
Tomo IH. 0 Pabte I.* 


del regolamento alla specie. Tale sentenza 
fu confermata con decisione della Corte di 
appellodi Bordeaux del ^fruttidoro anno 13; 
e sul ricorso in cassazione, considerandoche 
i giudici della Corte di appello, senza punto 
violare le leggi e la convenzione , aveva- 
no potuto giudicare che le parli , con uua 
clausola speciale eliminalo avevano dall’ ar- 
bilramento generale il regolamento di au- 
mento di premio in caso di guerra ec. , la 
Corte , con decreto del 14 gennaio 1806 , 
rigettò il ricorso degli assicuratori; ed in 
conseguenza il regolamento della camera di 
commercio di Bordeaux dovè ricevere la sua 
esecuzione fi). 

A Nantes il regolamento dei premt era 
tanto più difficile, in quanto gl'interessi che 
dividevano gli assicuratori , e gli assicurati 
erano più considerabili per le grandi perdi- 
te cagionate da una guerra cosi imprevedu- 
ta come quella dell'anno II. 

Frattanto i negozianti si riunirono ; una 
commissione fu nominata, ed un progetto di 
regolamento fu presentato. Ma, avendo sof- 
ferto grave contraddizione , la commissione 
si separò senza averlo adottalo. 

Il ministro dell’ interno, per appianare le 
difficoltà che si presentavano , sottopose al 
Governo un progetto di decreto in forma di 
regolamento generale; ma tal progetto, sn le 
considerazioni che le obbbligazioni contrat- 
te tra le assicurazioni e gli assicurati so- 
no delle obbligazioni particolari, la cui deci- 
sione, in cnsodi controversia, si appartiene 
a’ tribunali, cc, fu rigettato da un avviso del 
Consiglio di Stato del 4 germinale anno 16, 
rivestito dell’approvazione del capo del Go- 
verno. 

In conseguenza i membri del tribunale di 
commercio di Nantes avendo lutti un’interes- 
se nella specie, gli affari in litigio furono della 
Corte di cassazione rinviati ai tribunali di 
commercio di Lorient e di Snn-Malò e di là 
alla Corte di appellodi Rcnnes. 

Dopo lunghissime dispute, dopo molte ap- 
profondite discussioni , ed una quantità di 

(t) Vedi sol particolare la dotta dissertazioni; del 
sig. Estrangia, io conci iniezione delle sue note sopra 
Potbier, p. 38Ò e seg. 
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memorie e di osservazioni da una parte e 
dall’ altra , sono sorte varie sentenze e de- 
cisioni , le quali, dobbiam dirlo, non presen- 
tano sempre una giurisprudenza uniforme. 

La quistione relativa al determinare l’ au- 
mento di premio secondo il corso della piaz- 
za fu sopra lutto col più maturo esame di- 
scussa innanzi al tribunale di San-Malònell’ 
affare del bastimento la Fiducia. 

Lo stesso tribunale, con sua sentenza del 
7 dicembre 180S, nel mentre riconosceva che 
i precedenti regolamenti su la piazza di Nan- 
tes avevano graduato i premi , pretese pnr 
tuttavia che i compilatori riguardato avea- 
no sempre i rischi come indivisibili, e che e- 
glino non si erano determinati a far tale gra- 
duazione, se non perchè le polizzesotloscrit- 
te a varie epoche dopo le ostilità lo erano 
sfate a de’ premi chesiaumentarono progres- 
sivamente in ragione dell’ aumento de' peri- 
coli della guerra; ma che nella guerra attuale 
ì perigli erano stali imminenti lin da’ primi 
momenti. 

Considerò poi indiritto, che , essendo il ri- 
schio indivisibile, non vi era luogo a graduare 
i premi secondo i rischi più o meno grandi 
che i bastimenti assicurati potessero aver 
corsi dopo la sopravvegnenza della guerra. 

Giusta questi motivi il tribunale dichiarò 
che I' aumento di premio secondo il cor- 
so della piazza era dovuto per intero agli as- 
sicuratori ; e condannò gli assicurati a pa- 
gare il quarantaselte per cento di aumen- 
to di premio dovuto agli assicuratori, secon- 
do il corso della piazza, su i bastimenti giun- 
ti a buon porlo , provegneuti da San Do- 
mingo. 

Questa sentenza, a parer nostro , che non 
era conforme nè alla convenzione, nè alla e- 
quità , nè a’ veri principi , attaccata fu con 
forza in appello. Gli assicuratori dicevano 
con ragione: È vero, i rischi sono indivisibi- 
li dal momento in cui ban cominciato. D' 
uopo è distinguere il rischio di mare ordi- 
nario dal rischio di guerra. In quanto al ri- 
schio di mare, esso è sempre presunto dal 
principio della navigazione all’arrivo del ba- 
stimento assicurato. Ecco perchè il premio 
è dovuto sin dal cominciumcnto del viaggio, 
lo questo caso riceve la sua applicazione la 


indivisibilità del rischio e del premio. Ma in 
quanto al rischio di guerra, esso non è sem- 
pre presente; non comincia che al momento 
in cui le ostilità hanno potuto giugnerc al 
bastimento: cd in quel momento si è clic il pre- 
mio di guerra è dovuto per intero. Dire che 
sarà determinato proporzionalmente alla do- 
rata del rischio , ed in ragione dello spazio 
percorso sin dal momento che incominciato 
è lai rischio di guerra, non è al certo un le- 
dere il principio d’indivisibilità. In una paro- 
la, due premi per rapporto allo stesso viag- 
gio, l’uno di pace guadagnalo sin dal comin- 
ciamcnlo del viaggio , perchè il rischio di 
mare accompagna la navigazione in tutte le 
sue parti; l’altro di guerra, puramente even- 
tuale, il quale non èguadagnatosenon quan- 
do principia il rischio di guerra , ed il quale 
è soggetto all'arbitramento, allorché nel con- 
tralto non è stato fissato ad una somma cer- 
ta. Questo arhitramento debbe aver per ba- 
se la durata e la estensione del rischio, com- 
binato col rischio eorrente delle assicurazio- 
ni dopo la guerra. 

Altronde, noi pensiamo col sig.Estrangin, 
loco citalo , die la clausola di Nantes non do- 
veva produrre altri effetti che quelli delle 
clausole di Bordeaux, e di Marsiglia. 

Del rimanente, come poter sostenere che 
i premi stipulati dopo la sopravvegnenza 
della guerra sovra i bastimenti che debbono 
far finterò viaggio con rischio di guerra , 
stabiliscono il corso della piazza per de’ ba- 
stimenti che hanno più o meno navigato in 
tempo di pace? 

Questo corso della piazza debbe aver luo- 
go in valutare, relativamente alla natura del 
viaggio che rimaneva a farsi , ed ai rischi 
più o meno grandi di ciascuno spazio di ma- 
re, la differenza che può esistere tra il prez- 
zo del rischio corso ed il medium de’ prezzi 
delle polizze stipulate dopo la guerra. Nulla- 
dimcno, la Corte di appello di Hennes , che 
fu prima divisa su la quistione lo risolvè 
diiliuitivameiite in favore degli assicuratori, 
e, con sua decisione del . . . 1809, 

confermò la sentenza di San-Malò. 

Siamo vivamente dispiacenti di non po- 
tere , a cagione de' limiti di questa opera il 
narrare più a lungo e con più di particola- 
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rilà la profonda discussione fatta dai difen- 
sori delle parti, intervenendo nella causa e 
ministero pubblico. Altro non possiam fare 
se non se rimandare i nostri lettori al gior- 
nale della Corte di Itennes, compilato dal dot- 
to professore sig. Carré, t. I. p. 162 e seg. 

§. 5. Che che ne sia , oggidì una norma 
invariabile, e dalla quale non è più permesso 
di allontanarsi arbitrariamente , è segnata 
dalla legge di Eccezione. L’urt. 335 contiene: 
a L’aumento di premio, che sarà stato stipu- 
» lato in tempo di pace per lo tempo di 
» guerra che potrebbe avvenire , e la cui 
» quantità non sarà stata fissata ne’contratti 
» di assicurazioni , debbe essere regolato 
v da' tribunali , avuto riguardo a’ rischi , 
» alle circostanze, ed alle stipulazioni di cia- 
» scuna polizza di assicurazione ». 

Questa disposizione della legge nostra ci 
sembra confermare i principi che abbiamo 
ora stabiliti intorno al modo di fissare il 


prezzo del premio relativamente alla clauso- 
la della piazza di Nantes. La sua saggezza , 
e la sua equità sono chiare abbastanza. 

È da notarsi che i Tribunali sonochiama- 
ti a stabilire l’ aumento del premio sempre 
che si è stipulato , ma non determinato , e 
non possono accrescerlo qualora si è stabi- 
lito dalle parti. 

Le medesime regole prescritte dall'art.335 
delle leggi di eccezione debbono seguirsi 
relativamente alla diminuzione di premio per 
l’assicurazione fatta durante la guerra , e 
seguita dalla pace prima di terminarsi il 
viaggio. Cosi, se in una polizza di assicura- 
zione fatta durante la guerra si è stipulato 
una diminuzione di premio in caso di so- 
pravvegnenza di pace, senza determinare il 
prezzo, questa diminuzione sarà, per parila 
di ragioue, regolata dai tribunali) avendosi 
riguardo ai rischi allora ancora esistenti, e 
dalie circost mze ec. 


Art. 336. In caso di perdita delle mercanzie assicurate e caricate per conto 
del capitano sui vascello che egli comanda , il capitano è tenuto di giustificare agli 
assicuratori , la compra delle mercanzie , e di esibirne uua polizza di carico fir- 
mata da due dei principali dell’ equipaggio. 

Art. 337. Qualunque persona dell' equipaggio , ed ogni passaggicro che porta 
da stranieri paesi mercanzie assicurate nel regno, è obbligato di lanciare una po- 
lizza di carico nei luoghi ove si effettua il carico , in mano del Console de I regno, 
ed in mancanza di costui in mano di un distinto negoziante nazionale del regno 
delle due Sicilie , o del magistrato locale. 


Sommarlo 


1. — Origine dell'articolo — Motivi di tale obbligazione particolare imposta al capitano, 

2. — Modo di pruora da farsi dal capitano per la perdila delle sue merci assicurate — 

Eccezioni che competono gli assicuratori . 

3. — Ragioni che hanno indotto ii legislatore ad emettere tale mezzo di pruora — L’arti- 

colo 337 emette provvedimenti per merci assicurate nel regno, provenienti da 
porli stranieri — Cosa iuleode la legge allorché parla di un disumo negoziante 
nazionale. 
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§. 1. Questo articolo è una copia letterale 
del 3và del Codice di commercio francese , il 


quale conferma la disposizione dell’ art. 62, 

del tit. 6. iib. 3 dell’ordinanza del 1681. 
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Valili osservava, ed i Codici han ritenuto, 
che non basta al capitano come a qualunque 
altro assicurato di giustificare il carico delle 
mercanzie con la polizza di carico , ma che 
inoltre deve stabilire la sua proprietà con le 
prove di compra. 

La ragione di questa obbligazione parti- 
colare imposta al capitano, è che costui po- 
trebbe strappare con minacce o con artifici , 
la polizza di carico, firmata da due principali 
ufliziali del suo equipaggio.Qualunquc allro 
assicurato non ha bisogno per giustificare il 
carico, che della polizza di carico del capita- 
no, perchè non può presumersi, che questi 
Labbia firmata senza avere ricevute le mer- 
canzie nei suo bastimento, giacché è obbli- 
galo di dare esecuzione alla polizza di cari- 
co, consegnando gli effetti che vi sono stati 
recati, 

R. 2. Vi Ita un principio da non perdersi 
giammai di vista in maleria di assicurazio- 
ne, ed è che l'assicuralore non debbo la per- 
dita se non che degli effetti realmente cari- 
cati nel I astimeuto. 

La quantità degli effetti caricati, o la pruo- 
va di cièche si è caricato, è giustificata dalla 
polizza di carico, la quale, quando è in buo- 
na fi lma, fa fede tra lo assicuratore e l'assi- 
curato, ari. 273 delle noslre leggi di eccezio- 
ne. Noi ritorneremo su questo soggetto, nel 
parlare dei doi irnienti giustificativi in caso 
di abbandono. 

Noi abbiamo di già veduto, che la polizza 
di (urico essendo sottoscritta dal capitano c 
dal caricante, conformemcnlc all’ art. -.~ì 
delle medesime leggi di eccezione , 1' assi- 
curatore ha in questo concorso di due perso- 
ne la gareutia che non vi sarà dichiarazione 
esagerata, e ciò con tanta maggior ragione, 
in quanto uno degli originali della polizza di 
carico rimane in polere del caricante , ed in 
quanto il capitano si obbliga a restituire tut- 
te le mercanzie di cui s’ incarica. 

Ma questa sicurezza non è più da suppor- 
si, allorché il capitano è egli stesso il cari- 
canle. In Tatti, il capitano essendo ad un pun- 
to c. ricanto e padrone del bastimento , non 
vi ha più doppia sotloscrizi me, nè vi ha in- 
teresse per parte sua a non esagerare il ca- 
ricamento. Ciascuna polizza di carico debbo 


esser fatta in quattro originali: gli ori inali 
del capitano e del caricante rimarrebb ro in 
suo potere. Sarebbe a lui facile il rii nere 
quello dell'armalorc, o ninno ne esiste ebbe 
per il consegnatario, poiché il capitan », re- 
cando egli stesso la sua merce, non av ebbe 
bisogno di consegnatario. 

Facile sarebbe senza dubbio al capi ano, 
i! commettere delle fraudi in pregimi)? o de- 
gli assicuratori, allorché caricato non l vesso 
che una parie del suo carica mento. Li I ireb- 
be uua polizza di carico esatta per pn fitta- 
re, in caso di felice arrivo, della disposizione 
del Tari. 3oC;clic riduce il premio alla giusta 
valuta degli effetti caricati , ed in caso di 
perdita supprimerebtie tal polizza di c: rico, 
e ne formerebbe una nuova nella quale por- 
terebbe al completo il suo caricamento. 

Noi siam lungi dal pensare che possono 
esistere capitani opaci di tali infamie : ma 
ia possibilità dovea essere per la legge un 
oggetto di precauzione. 

In fatti, a prevenire simili furfanterie , la 
ordinanza della marina, titolo delle assicura- 
zioni, art. 02, disponeva 

» Il padrone , clic avrà fatto assicurare 
» delle merci caricate per suo conto nel suo 
» basi imento, sarà tenuto, in caso di perdita, 
» di giustificarne la compra, e di esibirne 
» una polizzadi caricosottoscritta dalioscri- 
» vailo o dal pilota ». 

Questa disposizione è passata per intero 
nell’art. 330 delle leggi di eccezione sopra 
trascritto, il quale dire: « In caso di perdita 
» delle mercanzie assicurale c caricale per 
» conto del capitano sul vascello, che egli co- 
li manda, il capitano è tenuto di giustificare 
» agli assicuratori la compra delle mercan- 
ti zie, c di esibirne una polizza di carico (ir- 
li mala da due dei principiali dell’ cquipng- 
« gio ». 

Ili tal modo, il capitano, al pari di qua- 
lunque allro assicuralo clic reclami la som- 
ma che Ita fatta assicurare sopra mercanzie» 
debbe provare che egli ha realmente carica- 
to nel bastimento per proprio conto della 
roba sino alla concorrenza della somma assi- 
curata, « e questa prova, dice Valin, delibo 
» essere maggiore ancora di quella di sa 
» altro assicuralo, imperciocché , oltre la 
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■» polizza di carico che il capitano debbo 
» fornire firmala dallo scrivano e dal pilota 
» (oggigiorno da due dei principali delleqiii- 
» paggio ), non potendo dare a sè medesimo 
» una polizza di carico, egli è obbligato a 
» giustificare la compra delle merci , perla 
» ragione che egli potrebbe con minacce o 
» con artifizio aver estorto la polizza di ca- 
li rico sottoscritta dallo scrivano e dal pilo- 
» ta, dovcchè ad ogni altro assicurato non 
» altro abbisogna se non se la polizza di ca- 
» rico del padrone , giacché non si può natu- 
» Talmente supporre che questi 1’ abbia Cr- 
ii mata, senza aver ricevuto la merce nel 
» suo bastimento, visto cbc da lai polizza di 
» carico nasce la sua risponsabililà rispetto 
» alla quantità ed alla qualità di tal mer- 
li ce (1) ». 

La logge è qui imperativa: il Codice al pa- 
ri dell’ordinanzr/lice che il Capitano è tenu- 
to a confermarvisi-, dì tal che fa essa dipen- 
dere il buon successo dell'azione contro gli 
assicuratori dalle condizioni imposte al ca- 
pitano, il quale niente ha da ripetere , ove 
non le adempia. La dunque mestieri cbc il 
capitano, proprietario di merci assicurate e 
caricale nel suo basi intento , provi la loro 
quantità ed il loro caricamento con una po- 
lizza di carico sottoscritta da due dei prin- 
cipali del suo equipaggio, e conformemente 
alle disposizioni dell’al t. 331 leggi di ecce- 
zione per gli affari di commercio, come do- 
cumenti giustificativi di compra. 

Gii assicuratori, dal canto loro , possono 
discutere le prove date dal capitano per di- 
mostrare la compra effettiva delle merci 
espresse nella polizza di carico, e contende- 
re, sia il fallo della compera, sia la identità 
degli oggetti. Eglino hanno il dritto di ecce- 
pire il non adempimento delle condizioni al 
capitano imposte: ma l'ammissione alla pro- 
va non può sultrarli dal pagamento provvi- 
sorio della somma assicurata, qualora I’ as- 
sicuralo, cioè, il capitano dia cauzione (2). 

(1) Vedi Valio soll’art C2 sopra citato e Pothier, 
trinalo delle assicuraziqpi n. 146. 

(2) Argomento ricavato daffari. 650 leggi di ec- 
cezione per gli affari di commercio. 


Dopo essere stala provvidenie, come ab- 
biamo ora veduto, per rispetto alle fraudi 
che il capitano caricante può commettere , 
la legge provvede alle fraudi alle quali può 
dar luogo la collusione del capitano , e le 
persone dell’equipaggio o passaggicri , che 
portino dai paesi stranieri merci assicurate 
nel regno. In fatti tali persone potrebbero 
mettersi di concerto col capitano , e dare 
agli assicuratori, in caso di naufragio o di 
preda, una falsa polizza di carico , conte- 
nente una quantità di meici più grandi di 
quella die componeva il carico. 

§. 3. Per ovviare alla possibililà di una 
tale collusione, l’art. 337 delle leggi di ec- 
cezione per gli affari di commercio , preso 
dallo art. C3 dell’ordinanza, contiene. 

» Qualunque persona deli’ equipaggio, ed 
» ogni passeggierò , che porli da stranieri 
» paesi merci assicurate nel regno, è obbli- 
» gaio di lasciare una polizza di carico, nei 
» luoghi ove si effettua il carico , in mano 
» del Console del regno , ed in mancanza ili 
» costui, in mano di un distinto negoziante 
» nazionale, o del magistrato locale ». 

Fa d’uopo d’altronde aver cura di prendo- 
re atto del deposito della doppia polizza di 
carico, giacché senza una tal prova, gli as- 
sicuratori possono esimersi dal pagare ras- 
sicurazione. 

Ma se nel luogo del caricamento non si 
trovasse nè cousole , nè un negoziante del 
proprio regno, ed il magistrato del luogo si 
dinegasse a ricevere la doppia polizza di ca- 
rico, ed a rilasciarne atto, forza sarebbe al- 
lora farne il deposilo presso un notaio , il 
quale attesterebbe legalmente la verità di 
tali fatti. 

Del rimanente ta legge, allorché parla di 
un distinto negoziante nazionale , intende 
parlare di un negoziante che goda dei dritti 
civili presso la nazione del capitano. 

A parer nostro, regolare non sarebbe il 
deposito fallo in mano ditta individuo ori- 
ginario del regno , il quale avesse perduto 
i dritti di cittadinanza, sia per naturalizza- 
zione io paese straniero , sia in ogni altro 
nodo. 
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Aut. 338. So I' assicuratore cade in fallimento allora quando il rischio non 
è ancora terminato . 1' assicurato può chiedere lo scioglimento del contratto, qua- 
lora non se gli offra cauzione. 

L’ assicuratore ha lo stesso drillo in caso di fallimento dell’ assicurato. 


Sommarlo. 


1. — Facoltà dell'assicurato contro l'assicuratore nel caso di fallimento di quest’ut imo — 

Quando dicesi fallito l'assicuratore — Sentimento di Vali» 

2. — L'opinione di Velia, è adottata dalla nostra le^ge in caso di fallimento dell’ as- 

sicurato. 

3. — Emèrigon rapporta l'usanza di Marsiglia nel rincontro. 

4 . — Il commissionalo incaricato di assicurare rende» garante degli assicuratori quando 

esiste convenzione espressa* 


COMENTO 


fi.t.La soprascritta disposizione non fa che 
confermare i principi ordinari del diritto. 

In fatti se durante il corso del rischio 
l’assicuratore fallisce, l'assicurato ha il drit- 
to di chiedere lo scioglimento del contratto 
di assicurazione , a meno che la massa dei 
creditori dell’assicuratore fallito, non si ren- 
da essa stessa assicuratore, odia cauzione. 
L’oggello c la causa finale dell’ assicurazio- 
ne, sono di avere un’assicuratore che sia in 
istato di garentire il sinistro. Ora il falli- 
mento rende questa persona vana ed impo- 
tente. Altronde la risoluzione risolutiva è 
sempre sottintesa nei contratti smargina- 
tici, perfetti , net caso che una delle due 
parli non adempia alla sua obbligazione giu- 
sta l'art. 1137 delle leggi civili cosi espresso. 

» La condizione risolutiva è sempre sot- 
n {intesa nei contratti smarginatici , nel 
» caso che una delle parli non soddisfaccia 
» alla obbligazione. 

» In tal caso il contratto non è sciolto 
» ipsojure. La parte verso cui non si è ese- 
» guita I’ obbligazione , Ita la scelta o di 
» costringere 1’ altra all' adempimento della 
» convenzione, quando ciò sia possibile , o 
« di domandarne lo scioglimento insieme con 
» i danni-interessi. 


» La risoluzione della convenzione dee 
« dimandarsi giudizialmente , e può uccor- 
» darsi al convenuto una dilazione secondo 
» le circostanze ». 

In fatti una parte non può rimanere obbl i- 
gata, nel mentre che la esecuzione del con- 
tratto manca dal canto dell’ altra. Perciò la 
riassicurazione è stata sempre messa in caso 
di fallimento dell’assicuratore. 

« Il semplice timore della insolvibilità , 
» sia dell’ assicuratore , per essere tenuto 
» della somma assicurata, sia dell’assicurato 
» per il pagamento del premio, non basta , 
» osserva Valin , per far rescindere o rivo- 
li care 1’ assicurazione, ed altro non resta 
» in questo caso all’ uno ed all'altro, se non 
»se la facoltà di far riassicurarsi. Ma, se tal 
» limore è realizzato dal fallimento notorio di 
» lino di essi, l’altro senza dubbio è nel dì- 
» ritto di addimandarc la risoluzione della 
» polizza di assicurazione, ove le cose sieno 
» intere, ciò qualora finiti non siano i rì- 
» schi , meno che però ove è il fallito o i 
» suoi credilori che lo rappresentano, offrano 
» buona e sufiiciente malleveria per garen- 
» tire l'effetto dell’assicurazione. 

§. 2. « Ciò non incontra dubbio , laddove 
» il fallimento sia dal canto deli' assicura to- 
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■» re. E perché mai non sarebbe Io slesso se 
» rassicurato si Tosse quello che Tallisce, 
» poiché il contralto di assicurazione è si- 
li nallugmntico, e che la legge esser debbe 
» uguale tra i contraenti? 

» Se l’assicurato è autorizzato a chiedere 
» la rivocazione della polizza diassicurazio- 
» ne allorché l’assicuratore non è evidente- 
v* mente in islato di mallevargli la somma 
» prestata, l’assicuratore debbe del pari es- 
i* sere ascoltato , allorquando I’ assicurato 
» non si trova più in islato di pagargli il 
» premier. 

» Poco importa il maggiore o minore iu- 
» t eresse alla cosa, senza considerare che lo 
» slesso è pe’ tempi in cui il premio è assai 
» considerabile. Bisogna adunque che vi sia 
» della sicurtà, si per l’uno, che per l’altrojal- 
» trimenli ineguale sarebbe la loro condizio- 
» ne, il che non può supporsi (I). 

Questi principiconsecrati dalla giurispru- 
denza ma non stabiliti dalla Ordinanza del 
tCiSI sono stati convertili in Legge dall'art. 
338 delle nostre Leggi di Eccezione. 

Questa Tacollà diche parla il cennalo arti- 
colo, come ognun vede, non è accordato che 
in caso di rudimento. All’ inTuori di questo 
caso sarebbe un commettere un'ingiuria all’ 
assicuratore o ali' assicurato il far assicura- 
re la loru solvibilità. Emérigon pone anche 
in Torse se essi non avessero il dritto di do- 
lersene, giacché dice egli, il credilo èia ric- 
chezza de’ negozianti* 

§. 3. Emerigon ci fa conoscere « che la 
» usanza di Marsiglia è di formar dimanda 
n contro il fallito e la massa dei creditori. 
» L’assicurato ottiene sentenza che lo auto- 
» rizza a far riassicurare, a quel premio che 
» troverà , i rischi tuttavia esistenti ; die 
w condanna il fallito al pagamento del co- 
li sto, e delle spese della detta riassicurazione, 
» come pure del più forte premiofse si èob- 
n biigato a pagarne uno più forte) - , il tutto 
li con interessi e spese, per te quali aggi udi- 
» cazioni viene ordinato clic l’ assicurato si 


» pagherà primieramente sul premio stipu- 
li lato sulla polizza ( se fosse stato semplice- 
u mente promesso ); è in caso d’ insuilicicn- 
» za, sugli altri beni ed effetti del fallito. 

» Clic in conseguenza la riassicurazione 
v che si fa all’uopo èconcepila in questi (cr- 
ii mini: Si fa assicurare per conto (degli as- 
sicuratori falliti ) in rimpiazzamelo de' ri- 
ti schi da essi assunti. Facendo la presente as- 
ti sicurazione in virtù della sentenza otte- 
ri nula il dì . 

» Secondo questo uso, egli soggiunge, la 
» prima assicurazione sussiste in tutta la sua 
» estensione , t’ assicuratore fallito non è 
» sciolto; egli continua ad esser tenuto del 
» sinistro in caso d’ insolvibilità del riassi- 
» curatore; it clic non avrebbe luogo se con- 
» forniemente a ciò che si pratica in alcune 
» piazze del regno e possiam dire oggidt 
» conformemente alla Legge di Eccezione , 
» I’ assicurazione primitiva fosse stata re- 
» scissa ( I) 

§. 4. Del resto il commissionato incarica- 
to di fare assicurare può rendersi malleva- 
dore della solvibilità degli assicuratori. Man- 
datalo suscipi potcst , ut res ptriculo ejui sit 
qui mandatum susccpit (2). 

In questo caso egli è soggetto al pagamen- 
to della perdita, senza poter opporre al suo 
committente il benelicio di discussione , it 
quale come abbiamo di sopra fatto osserva- 
re non è conosciuto negli alluri mercanti- 
li (3). 

Ma è necessaria una convenzione espres- 
sa sul particolare ; giacché in difetto di con- 
venzione il conimessionato non è tenuto 
della solvibilità degli assicuratori , i quali 
all’ epoca dell’assicurazione parevano solvi- 
bili , a monodie non si provasse contro lui 
dolo , frode o colpa caratterizzata per parte 
sua, come se dopo la scadenza egli avesse ne- 
gletto di fare in temilo debito le diligenze 
necessarie per giugnere ad esigere la per- 
dita , ove in caso di fallimento egli avesse 
trascurato durando tuttavia i rischi di do- 


ti) Vedi Valin su I* art: 20 Ut. delle assie. (I) Vedi Emérigon t. t. p. 2S5. 

Polbicr irat. delle asSic, n. 190 ed Emérigon lil. (2) L. SU IT mandali, 
i- p. 235 e seg. (3) Vedi Cosaregia disc. C8 n. 11. ec. 
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mandare mallevarla , olo scioglimento del 
contratto (1J. 


(1) Vedi Clcirac sull’ art. 4 del cap. ?0 della 
Guida del mare, c Valia sull’arl. 3. Ut. delle assic. 


Ma i negozianti commcssionati sono trop- 
po esatti troppo attenti por trasandare sino 
a lai punto gl’interessi de’loro commitlcnti. 
Eglino che che ne dica Vulin, non hanno ne- 
anche bisogno di nuovo ordine per una ope- 
razione che richiede tanta celerità. 


Art. 339. Il contratto di assicurazione è nullo se ha per oggetto il nolo delle 
mercanzie esistenti a bordo del bastimento, il proQtto sperabile delle mercanzie , 
gli stipendi della gente di mare, le somme ricevute a cambio marittimo, ed i pro- 
fitti marittimi delle somme date in prestito a cambio marittimo. 


Sommarla 


1. — D onde dipende la nullità sancita dalla Legge — Principi che regolano In base del 
sistema di assicuratone, e quelli di proibizione — Distinzione tra il nolo fu- 
r’ e “ '* Dol ° B ua ' 1 “g M lo; '! us| e è suscellivo di assicurazione. 

2- — Del proullo sperabile dalla scorreria, e dalla preda — Quale è assicurabile 

3. - Natura del salario della g. ute di mare - Perchè la legge inibisce di asci'curarlo. 

4. — Divieto di assicurare la somma presa a cambio marittimo — Distinzione per un# 

delle parli — Differenze sul medesimo oggetto. 

0. — La vita umana non è assicurabile — Ragioni che sostengono tal principio 


COMENTO 


§.l. Questo articolo trascritto è un estrat- 
to dell’ ordinanza della marina Francese del 
1G81 di che ne parlano gli articoli 15 1G e 
17 , che contenevano le istesse proibizio- 
ni. 

Esse sono fondate a due principiai primo, 
che non si può far assicurare ciò che si ha, 
il secondo che non si può far assicurare se 
non ciò, cho si corre rischio di perdere. 

§. 2. Se , come abbium veduto altrove , 
non è permesso di prendere ad imprestilo 
a cambio marittimo sul nolo , egli è ugual- 
mente inibito, sotto pena di nullità, di far 


assicurare il nolo delle merci esistenti nel 
bastimento. 

Simile proibizione esiste per il profitto 
sperabile dalle mercanzie , per gli stipendi 
della gente di mare , per le somme ricevute 
a cambio marittimo, e per i profitti maritti- 
mi delle somme date in prestito a cambio 
marittimo. 

Abbiamo già accennati i principi regola- 
tori della proibizione. 

Alcune persone, e precipuamente il tribu- 
nale e il consiglio di commercio di Nantes il 
consiglio di commercio di Bordeaux, ed an- 


Digitized by Google 



COMEKTO 


201 


che la Corte di Cassazione, avrebbero voluto, 
che , ad imitazione di ciò che si pratica 
grasso gli Inglesi , si fosse data una mag- 
giore estensione alla libertà delle assicura- 
zioni. Gl' Inglesi assicurano nolo guadagna- 
to e nolo da guadagnarsi, capitale e premio, 
ed ammettono tulle le valutazioni che loro 
sono proposte. In caso di qualche avveni- 
mento, basta provare che siano state cari- 
cate la quantità e la qualità delia merce in- 
dicata, etc. 

» Ai negozianti si appartiene al certo, os- 
» servava la Corte di cassazione, il decidere 
» se le eccezioni proposte sieno così buone 
» oggidì, come lo erano altra volta, l’erchè 
v proibire di assicurare parte del nolo fu- 
v turo del bastimento ? Altrettanto si po- 
» trebbe dire del profitto sperabile dalle mer- 
li canzie, e dal profitto nautico delle somme 
» date a cambio marittimo. Tutte queste co- 
» se si assicurano in Inghilterra. È mai pos- 
ti sibile di obbligare il Nazionale a ricercare 
» presso lo straniero assicurazioni che non 
v può ottenere nel regno ? » (1) 

Ma non deesi giammai perder d’occhio 
che, per la natura del contratto di assicura- 
zione , tutto dipende da’ rischi attivamente 
e passivamente : non si può guadagnare o 
perdere che in ragione de’ rischi e sino alla 
concorrenza. Il rischio è della essenza del 
contratto di assicurazione, e ne forma il po- 
tissimo fondamento. La definizione dell’ as- 
sicurazione suppone che una cosa sia o sarà 
esposta ad alcuni perigli. 

Tali sono i principi , che servono di baso 
al sistema di proibizioni delle leggi antiche 
c moderne su le assicurazioni. Esse hanno 
voluto ebe l’assicurazione fosse una garan- 
zia per la cosa esposta alle fortune di mare, 
o per la perdita reale, e non già una specie 
di scommessa , una specie di giuoco di az- 
zardo, sempre pericolosa , perchè favorisce 
la fraude e perchè può somministrare alla 
mala fede mezzi criminosi di arricchirsi a 
danno degli assicuratori. Ma è necessario 
distinguere tra il nolo futuro e il nolo gua- 
dagnato , e determinare ciò che a’ intende 

(1) Vedi Anilisi regionale delle ossemxiooi de’ 
tribunali, p. 86, 87, *8, 89, e 90. 

Tomo 111“ Parte I,* 


per P uno, e ciò che s’intende per l’ altro. Il 
nolo futuro è il prezzo o la valuta che de’ 
caricanti hanno promesso di pagare per il 
trasporto delle loro merci al luogo conve- 
nuto. v 

Il nolo guadagnato ha il carattere di un 
diritto certo, ed è un credito devoluto, ove 
non si sia pagato. 

» Il nolo futuro, dice Emèrigon, è un pro- 
» filto incerto. Esso sarà il prezzo della na- 
» viguzione felice , ed il frutto civile del ba- 
» stimolilo. Non lo i ancora : non può dun- 
que essere oggetto di assicurazione (1). 

Licinie su 1’ art. 1. del capitolo lo della 
Guida del mare dà due ragioni intorno a 
questa decisione « Il nolo, egli osserva, per 
» altro abbastanza privilegiato , non può 
» essere assicurato qttia daae specialitates 
» non postunt concurrere circa idem ; e di 
» più, per rendere il padrone più attento al- 
ti la conservazione del bastimento e della 
» merce, che egli potrebbe trascurare qua- 
li torà il nolo fosse assicurato. Ne detur oc- 
» Casio ad dditiquendum ». 

Ma se è proibito di far assicurare il nolo 
futuro, questa proibizione non riceve alcuna 
limitazione ? 

Se si è permesso di pagare il nolo in ogni 
evento , e se è stalo pagato con la condizione 
che non sarà restituito in caso di naufragio, 
siccome è permesso dati’ articolo 291 delle 
leggi di eccezione per gli affari di commer- 
cio, esso può formare oggetto di un’assicu- 
razione,non perparte del capitano che lo ha 
guadagnato, e pel quale non è più in rischio, 
aia per parte del caricante, come quello clic 
rientra nelle sue spese, ii quale caricante cor- 
re risico di perderlo, ove avvenga naufragio 
o altra fortuna di mare (2). 

Inoltre se il nolo è guadagnato , se ha il 
carattere di credito di dritto certo , ed è 
dippiù esposto a’ rischi e fortune di mare 1 , 
nulla osta a poter far assicurare il medesi- 
mo, del pari che un creditore può tir ga- 
rantire la solvibilità del suo debitore. Laon- 
de la dichiarazione del 17 agosto del 1779, 

(1) Vedi Emèrigon, t. 1. p. 234. 

(2) Vedi Velia su t’ert. 1S del Ut. delle assicu- 
rili « PoibUr n. 36. 

26 
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concernenli le assicurazioni conteneva, ar- 
ticolo C. Il nolo guadagnalo poli ti essere as- 
ticuralo ec. 

Di fatti vi hanno varie ipotesi nelle quali 
può il nolo essere guadagnalo, ed essere per 
conseguenza suscettivo di assicurazione ; 
come, a ragion d’ esempio , alloraqmmdo il 
noleggiato ha dritto di pretenderne il paga- 
mento, a motivo di essere state messe a ter- 
ra le merci che lo debbono. Allora il nolo è 
assicurato qual eredito , e per premunirsi 
contro la insolvibilità del caricante. 

Di più, si caricano nel mio bastimento alle 
isole di America degli zuccherini nolo di quat- 
tro soldi la libbra, conseguati a San-Malò , 
ed a condizione che il nolo sarà di cinque 
soldi ove il bastimento vada sino all’ liavre. 
Il bastimento arriva sino a S. Malo, lo pos- 
so discaricare ed esigere il nolo di quattro 
soldi , ma preferisco continuare il viaggio 
sino all’ liavre. Allora jiosso far assicurare 
questo nolo guadagnato a S. Maio, e che io 
poteva esigere. Ma con la mira di aumen- 
tarlo , io espongo a dei rischi il nolo guada- 
gnato, c lo assicuro contro il rischio diuon 
esserne pagato per effetto di accidenti ma- 
rittimi. La sola cosa che ancora non sia gua- 
dagnala, e che per conseguenza non sia un 
dritto certo, si è l'aumentazione di uu soldo 
pel nuovo tragitto , aumento che non pos- 
so esigere, se non dopo lo arrivo del basti- 
mento all liavre (l). 

Però, dobbiamo làrlo osservare con Emè- 
rigou, questo nolo guadagnato avea mollo 
occupato i commercianti ed i giureconsulti, 
perchè da principio non trovavano a farne 
('applicazione , secondo la significazione co- 
nosciuta di tale parola, ila dopo più mature 
meditazioni , ed i chiarimenti dati da un i- 
slruito negoziante di Marsiglia, il signor 
Emèrigon propose nel suo capo 8. sezio- 
ne 8. paragrafo 3 trattato delle assicura- 
zioni , la interpretazione che abbiamo ora 
con esempio rischiarata. 

Il sig. Estrangin nelle sue annotazioni sul 
numero 3(i del contratto di assicurazione di 
Polhier, combatte, è vero, questa maniera di 

(l) Vedi Pirdessus t. S. p. 218 delti tot nuora 
(dizione. 


interprelare le parole nolo guadagnalo , c la 
risguurda come una sottigliezza contraria 
al vero senso della legge , ed ai princicipt 
del contratto di assicurazione. 

Ma la dottrina di Emèrigon non debbo 
più essere oggidì soggetto di controversia, 
in seguito di ciò clic ebbe luogo nel Consi- 
glio di Stato in Francia per la proibizio- 
ne di assicurare il nolo. La compilazione 
proposta dalla Commissione, e dalla sezio- 
ne dichiarava nullo il contralto di assicura- 
zione, ove avesse per oggetto il nolo del ba- 
stimento (1). 

Nel Consiglio di Sluto il sig. Derlier disse 
« Quest'artieolo, allorché esprime semplice- 
» mente, che il nulo del basimento non può 
» essere oggetto del contratto di assicura- 
vi zionc, lascia addo ad uuudiOicottà,chegio- 
» va prevenire. Le nostre usauze, e la slcs- 
» sa ordinanza, hanno smora latta la distin- 
ti zioue tra il nolo guadagnato, cd il nulo da 
n guadagnare-, il primo è stato riguardato 
» come una proprietà acquistala, suscettiva 
» di essere assicurata , e vi è motivo di du- 
» bitare che si voglia cangiare una regola 
» cotanto saggia? 

x Che se si avessero dei motivi per fare 
x simile innovazione , converrebbe farli co- 
li noscere, allineilo si potessero apprezzare, 

» ed allora la proibizione dovrebbe cadere 
x sul nolo, ri guadagnalo che da guadagnar- 
» si ; ma è più verosimile die la distinzione 
x sia conservala, cd allora fa d'uopo modiii- 
» care in quel sensu l’cspressioiii troppo ge- 
x neralidcll’urlicolo per rapporto al nolo ». 

La proibizione fu adottala (2). 

Ma in caso di sinistro, potrenbero i mari- 
nai addimandar di esser pagati i loro salari 
sul nolo guadagnato assicurato, siccome ucl 
caso deli’ art. 217 delle Leggi di Eccezioni? 
bisogna rispondere con Emèrigon di nò;pri- 
inieramentc perchè tale assicurazione è lo- 
ro estranea , e secondariamente perchè, im- 
porla sopra tutto al beue pubblico clic i ma- 
rinai, per desiderio di conservare il lur sala- 
li) Vedi Progetto del Codice di Commercio a. 
202. 

(2) Vedi Berlin: proc: veri: del 1 1 agosto 1807. 
del sig. Corvello ibid. u. 10 c decisi ibid. n. 11. 


Digitized by Google 


C 0 M E Pi T 0 


203 


rio , sieno sempre interessati alla conserva- 
rione del bastimento, desiderio , che non a- 
vrebbero più , qualora i loro salari fossero 
assicurali sull'animo» taro dell'assicurazione 
del nolo guadagnato. 

Il profitto sperabile sulle merci, essendo 
così incerto come il nolo futuro non può del 
pari formare oggetto di un contratto di as- 
sicurazione. Questo profitto dipende da un’ 
avvenimento dubbioso, da una negazione 
futura. Le Leggi di eccezione nostre, il (io- 
dico dicommercio francese, ugualmente che 
la ordinanza di Marina, hanno adattato su tal 
punto la prima delle decisioni contenute nel 
§ Ideila Legge 2 ff.de lege llltitdia.de jaetu. 

Ma allorché il profitto è fatto e guadagna- 
to, il caricante può far assicurare per il ri- 
schio che corre di non conservarlo. Lucrum 
quacsitum amillere , est dnmnum pali (/). 

Per mollo di esempio se un mercatante il 
quale ha fatto assicurare per l’andata, e per 
lo ritorno un carico del valore di 3!) mila 
ducati , franchi, sopra un bastimento desti- 
nato per Leone , è stato cerziorato che le 
sue merci sono siate vendute con un consi- 
derabile benefìzio , di modo clic il prodotto 
ricavato da esse , caricate in ritorno e del 
valore di 100 mila ducati, egli può far assi- 
curare i 50 mila ducati , che Ita di aumento 
giacché si tratta di un profitto fatto e gua- 
dagnato, formante un nuovo capitale sino alla 
concorrenza del lucro. In fatti , ciò avvie- 
ne ogni giorno (2). 

Se una semplice speranza formar può l’og- 
getto di un contratto di vendita , come la 
vendita di una gettata di rete anchcsenon si 
prende verun pesce (3) lo stesso non sareb- 
be relativamente al contratto di assicurazio- 
ne, perocché la speranza di una pesca felice è 
un futuro contingente, dove che la cosa as- 
sicurata esser debbe un corpo certoesislen- 
te e fisico, la cui sostanza sia esposta ai ri- 
schi dei mare. 

§. 2. Il profitto sperabile della scorreria ò 
del pari incapace di divenire la materia di 

(1) Vedi Maidica . de lacit. Log. 13 lit. Ih n. 4. 

(2) Vedi Valin sull’ srl. 15 dell’ordinanza Polhier 
trai. delle assic. n. 37. Emèugon lom.t. pag. 233. 

(3) Polhier contrailo di tendila n. G. 


un contratto di assicurazione. Ma una preda 
latta in tempo di guerra da un bastimento 
corsale autorizzato adundare in corso, è, dice 
l’otliier, un profitto guadagnato, tosto che 
essa è fatta. Per la qual cosa il proprietario 
del corsale può farla assicurare, contro i pe- 
rigli che corre, sino a che non giunga iu un 
porto del regno (1). 

Vi è però una quislione preliminare da e- 
saminarsi: la cosa presa sul nemico, appar- 
tiene all’ istante al catturante? Secondo la 
consuetudine generale delle nazioni , chiun- 
que fa la guerra nelle forme e cou autoriz- 
zazione del governo, diviene padrone di ciò 
elle prende sul nemico. È una specie di com- 
pensa zinne che i giureconsulti chiamano ex- 
plelio juns (2). 

Secondo le leggi romane la cosa presa alt’ 
inimico si appartiene all'istante al catturante 
Qua e ex hoslihus capiuntur , jare gentium 
slatim capientium fiumi (3). 

Gl’ interpetri non sono stati di accordo 
sul senso e sul significato da darsi alla parola 
statim. Parecchi dottori, del numero de’quali 
sono Burlamaqui, ed il cavaliere d’ Abreu , 
pensano, che la cosa presa sul nemico si ap- 
partiene al catturante al momento istesso in 
cui egli se n’è impadronito , senz’intervallo 
di tempo, e prima anche di averla recato in 
luogo sicuro (4). 

Altri pubblicisti sostengono , che la cosa 
presa non si appartiene alcatturantc,se non 
dopo ch’egli 1’ ha messa in luogo securo ed 
al salvo delle aggressioni dell’ inimico (3). 

Ma qnestadisscrtazione riguarda più par- 
ticolarmente la ripresa fatta da un corsale 
in tempo di guerra; e per ciò che concerne 
1’ assicurazione di un bastimento , noi ripe- 
teremo con Emèrigon siccome si è già fatto 


(1) Vedi Polhier ibid. n. 38. 

(2) Vedi Grozio L. 3. cap. il §. t. « 2. PulTea- 
d orli.. I b 8. cap. fi § 17. Vaitei, lib- 3 cap. 13. 

(3) L. 3. 7. IT. de adquir. rer. domili, e 17. 

itisi, de rer. dir. 

(1) Vedi Burlamnqui Drillo Polii, pari. G. cap. 
7 e lfi. Il cav. d Abrea pari. 1. cap. 3. § 5. f.uzec 
noie sopra Voi fio, ec. 

(5) Vedi Grozio, Pufleodorfio e Valici, nei luoghi 
citali. 
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osservare , che basta , die la bandiera del 
vincitore sventoli sul bastimento preso, per 
esser questo di proprietà del catturante > o 
per poter quindi esser assicurato. 

§. 5. L’ art. 9. del regolamento di Anver- 
sa , e P art. Il di quello di Amsterdam ave- 
vano vietato alle persone di mare di far as- 
sicurare i loro salari. Questa proibizione è 
stata ripetuta e dall’articolo 15 dell’ Or- 
dinanza , e dell’articolo 3'»7 del Cod. Fran- 
cese, c quindi ritenuto dalle nostre leggi di 
Eccezione. Il salario delle persone di mare 
non forma infatti un’ oggetto certo e fisico 
che sia nel bastimento ; é un credito condi- 
zionale dipendente dal successo della navi- 
gazione.Questi salari, siccome dice l’otbier, 
sono dei lucri delle personedi marchile non 
fanno, ove le merci ed il bastimento perisca- 
no, anzicltè una perdila , che corrono risico 
di soffrire. Altronde, (noi abbiamo già avu- 
to occasione di far osservare ) le persone di 
mare, essendo sicure dei loro salari , sareb- 
bero meno aliente alla conservazione del ba- 
stimento , pel quale più non avrebbero al- 
cun interesse (i). 

Ma è priucipio , giusta l’ art. Il del re- 
golamento di Amsterdam, che, se con le lo- 
ro anticipazioni o con gliacconti ricevuti du- 
rante il viaggio, In personedi mare compra- 
no delle merci, elleno possono far assicurar 
al pari di qualunque altro individuo. 

Kmèrigon riporta, ibid, pag. 236 una de- 
cisione del già ammiragbato di Marsiglia , 
sopra una quislione abbastanza singolare , 
che gli si presentò nel 1757. 

« Un tale Giovanni Maria Amiel, si era im- 
barcato in qualità di pilota sul bastimento 
la Vestale, capitano Brunct.con salario di 60 
franchi al mese. Il bastimento trovandosi ap- 
prodato in un porto , Amiel si ricusava a 
continuare il viaggio, qualora non gli si as- 
sicurassero i suoi salari guadagnati. Il Capi- 
tano Itrunet gli fece una dichiarazione in 
questi termini. Assicuro a Gitr. SI. Amiel % 
talari che gli son dovuti sino a questo iho- 
meflto.il bastimento mise di nuovo alla vela, 
e fu preso dagli Inglesi. Amici avanzò istan- 
za contro il capitano per 520 franchi di ia- 
ti) Vedi Folhicr, ibid. n.36. e 39. 


lari guadagnali ed assicurati. 11 capitano ri- 
spose, che non avea fatto quella pretesa assi- 
curazione, se non per prevenire la diserzio- 
ne del pilota -, che simile assicurazione era 
proibita dall’ ordinanza , poiché si trattava 
dei salari del viaggioattualenouancoru gua- 
dagnali, che i salari son dovuti condiziona- 
tamente, nel caso, cioè, che il bastimento ar- 
rivi a salvamento. Sentenza del 20 Marzo 
1757-, che rigettò la dimanda del pilota, con- 
dannandolo alle spese ». 

§. 4. La legge, proibisce di far assicurare 
te somme prestate a cambio marittimo : ma 
questa proibizione risgunrda il mutuatario, 
non il mutuante. Questi può far assicurar la 
somma data a lui a cambio marittimo, per- 
chè sta in rischio di perderla-, dovecchè il ri- 
schio della somma presa non può andare a 
carico del mutuatario e non si può assicu- 
rare se non ciò che si corre rischio di per- 
dere. Ben si comprende d’ altronde, che, se 
permesso fosse al mutuatario di far assicu- 
rare la somma da lui ricevuta a cambio ma- 
rittimo , egli sarebbe, in caso di sinistro , 
sciolto da qualunque obbligazione verso ii 
mutuante , e riceverebbe dagli assicuratori 
la medesima somma a puro guadagno ; sa- 
rebbe ciò un guadagno, meulre l’assicurazio- 
ne altro oggetto non ba nè può avere , se 
non se la indennità del danno sofferto (1). 

Ma il mutuatario a cambio marittimo ca- 
rica e mette in rischio effetti di un valor 
più considerabile, che la somma da lui presa; 
egli può incontrastabilmente far assicurare 
l’eccedente. A ragion d’esempio , se il cari- 
co del mio bastimento , vale 130 m la du- 
cati , ed io ne ho preso ad imprestiti! solo 
100 mila , su tale carico ; è in facollà mia 
di fare assicurare i 50 mila ducati che re- 
stano. 

Noi abbiamo ora detto , che colui il quale 
ba dato denaro a cambio marittimo , può 
Ciré assicurare il suo capitale ; ma I; leggo 
gli vieta di far assicurare il profitto maritti- 
mo della somma data. « Il contratto di assi- 
* direzione è nullo, se ha per oggetto i pro- 
» fitti marittimi , delle somme date i i pre- 
» stitoa cambio maril timo. »la somma a Irg- 
li) Vedi l’otbier. Test, delle sssie. n, 3i e 02, 
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ge non permeile di assicurare ciò che si ri- 
sica d i perdere.Ora il profitto marittimo che 
il mu (natile ba stipulato, è un guadagno che 
può non fare , e non mica una perdita. Per- 
ciò il mutuante può far assicurare il suo in- 
tero capitale, ma giammai il profitto nautico 
promessogli nell’ atto a cambio marittimo. 

La nuilità deli’ assicurazione del profitto 
nautico differisce dalle nullità delle assicu- 
razioni degli altri oggetti mentovati nello 
art. 339; queste sono assolute, e colpiscono 
V assicurazione nella sua totalità , dovecchè 
la nullità concernente il profitto marittimo, 
nou è relativa a tal profitto, l'assicurazione 
sussistendo sempre per il capitale. « Questo 
caso, dice Vulia , è simile al caso in cui una 
donazione eccede ciò che la legge permette 
di dare: la donazione non è nulla del tutto, 
ma è semplicemente riducibile alla porzione 
che è permessa di disporre (t). 

In genere, allorché una cosa, non suscet- 
tiva di essere assicurata, loèstato unitamen- 
te alle altre suscettive dì esserlo, il contrat- 
to di assicurazione non è assolutamente nul- 
lo, è soltanto riducibile fino alla concorren- 
za di ciò, cbe è permesso di assicurare. 

Del rimanente, l’alimento dell’assicurazio- 
ne dovendo essere esposto ai rischi del mare 
gli assicuratori non sono tenuti a cosa alcu- 
ua, ove il mutuante abbia fatto assicurare il 
suo capitale , ed il mutuatario nulla abbia 
caricato sul bastimento che si è perduto (3). 

Sicguc dal principio di non poter far as- 
sicurare, se non ciò die si risica di perdere, 
cbe io ron possa più far assicurare da un se- 
condo assicuratore, quello die ho già fatto 
assicurare da un primo, poiché ciò non è più 
a mio rischio; ho solamente il dritto di far 
assicurare la solvibilità del mio assicuratore; 
giacché il solo risico cbe io corraci è quello 
di nou esser pagato, in caso di perdita, del- 
la somma che mi ha promessa. 

Nulludimeno, le assicurazioni della solvi- 
bilità dell'assicuratore o dell’assicurato sono 
più garenzie della persona, che vere assicu- 


ri) Vedi V*Iin Sull’ ir». 17 dtt Ut. dtll’ sssic : 
del)' ord. 

(2) Vedi CesMCg *8, disc. 14. n. 21. e 22. 


razioni marittime; esse non sono qnasi usi 
tate, che in caso di fallimento , dulie masse 
dei creditori che vogliono prevenire lo scio- 
glimento del contratto , scioglimento per- 
messo dull’art. 338 delie leggi di Eccezione. 

Del resto , non sarebbe al certo un fare 
assicurare due volte le stesse cose , il fare 
assicurare parzialmente e successivamente 
da diversi individui il carico del mio basti- 
mento in totalità, qualora tutte le assicura- 
zioni riunite non eccedessero il valore del 
mio carico. 

Non sarebbe un far assicurare una cosa 
una seconda volta , il fare assicurarla per 
alcuni rischi, e poi per altri rischi. 

Infine non è un far assicurare una cosa 
una seconda volta, il fare assicurare spese 
estraordinarie (alte nel corso del viaggio 
per riparare un bastimento di già assicurato. 
Qualunque siasiil modo come il capitano ub- 
bia pagato tali spese, sia con i fondi dati 
dall’armatore, sia con il prezzo delle merci 
vendute o date in pegno, sia con pagare let- 
tere di cambio sopra lui tratte, è ciò sempre 
un’aumento di spese, le quali in caso di 
sinistro, possono esser perdila per il proprie- 
tario. 

In fatti un bastimento valutato 6. milado- 
cati ed assicurato per egual somma, si par- 
te da Pozzuoli. Esso è colto in mare da una 
tempesta, che l’obbliga di approdare a Mes- 
sina, ove eseguisce un raddobbo ascendente 
a seicento ducati. Se il bastimento arriva a 
salvamento , l’ armatore avrà certamente il 
diritto dì tirsi rimborsare tali 600. ducati 
dal suo assicuratore, ma se perisce , l’arma- 
tore non potrà pretendere cbe la somma 
primitiva di seimila ducali, e sarà in perdi- 
ta dei 600. del raddobbo. Questo risico ba- 
sta per dargli il diritto di far assicurare una 
tale spesa. 

Dobbiamo richiamare qui la idea, che nel- 
lo stato attuale della legislazione commer- 
ciale marittima, di accordo con la morale , 
non è permesso di fare un contratto di assi- 
curazione su la vita degii uomini. Ne fa» est 
ejusmodi casus expectare (1). 

(1) L. 34., 82. ff, de cerar, empi, a L. 30. Coti, 
de paclii. 
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Per altro noi non possiamo tacere la esi- 
stenza di un'Ordinanza Reale Francese del di 
ì 1 . fob: 1820., che autorizza una compagnia 
di assicurazione sula vita delle persone. 

Clic che ne sia, per dimostrare quanto ir- 
refragabile sia la nostra proposizione onde 
decidersi con maggior cognizione di causa , 
incominceremo dal disaminare lo stato del- 
l’antica legislazione sul particolare. 

§. 5. Noi abbiamo già fatto vedere , che 
sotto la legislazione dei Romani la vita del- 
l’uomo libero non era un’ oggetto di com- 
mercio: ritorno libero non ha prezzo: Libe- 
rimi corpus acstimationcm non recipit (7). 

Abbiamo inoltre dimostrato , clic la legi- 
slazione nautica, quasi universale del medio 
evo aveva adottato cosi saggi e sacri prin- 
cipi. 

10 fattila Guida del mare nell’osservare, 
che questa specie di assicurazione era prati- 
cata presso altre nazioni, come a Napoli, a 
Firenze , in Inghilterra . dichiara esser in 
Francia proibita. Essa dice, art. 5. « Altra 
« specie di assicurazione è fatta dalle altre 
« nazioni su la vita degli uomini, caso che 
« morissero in viaggio, di pagare talune soni- 
le me ai loro eredi o creditori ec.chc sono patti 
« riprovati dai buoni costumi e dalle consue- 
ti tudini, donde accadeva una infinità di abu- 
« si ed inganni , per i quali si fu costretto di 
« abolire e di inibire simili usanze , che sa- 
li ranno anche proibite in questo paese. 

11 Regolamento delle assicurazioni di Am- 
sterdam dispone art. 21. « Proibiamo espres- 
« samente di assicurare la vita di alcuno ». 

La Ordinanza di Rotterdam contiene una 
simile disposizione nell’art. IO. 

L’ ordinanza di Middalboury contiene la 
stessa proibizione nel suo art. 2. 

Questa proibizione è stata rinnovata dall’ 
ordinanza della marina art. 10 tit. delle assi- 
curazioni « Proibiamo di fare alcuna assicu- 
» razione su la vita delle persone ». 

Il motivo del legislatore , a dir di Valin 
fu, che nulla est aestimatio hominis liberi. 

« Questa proibizione , dice egli, risguarderà 

(1) Vedi la L. 3. fT si qn tdruptes L 1. §. 3 — 
!.. 7. IT. ile bis </ui c/fudtrinl. L. 2, §.2. ff. aditi/. 
R/uul. 


così 1’ assicuratore, come lo assicurato, giac- 
ché tutti c due debbono sapere, che il con- 
trailo non è lecito. Ne siegne quindi , che 
una simile assicurazione è nulla di dritto , e 
per sua natura; tanto che il mezzo per cento 
non è dovuto all’ assicuratore, come nel 
caso dell’ articolo 3ì 1 delle Leggi di Ecce- 
zione (1) ». 

Se noi ravviciniamo le osservazioni di Va- 
lin e le opinioni dei pubblicisti , troveremo 
le stesse massime e le stesse ragioni da 
per tutto. Sono tutte fondate sulle regole 
della sana morale e sulla conservazione dei 
buoni costumi. 

Potliicr , esaminando quali sono le cose 
suscettive di assicurazione , pensa che sa- 
rebbe contrario alla decenza ed alla onestà 
pubblica il mettere, a prezzo la vita degli uo- 
mini, visto che essa non è capace di alcuna 
estimazione (ì). 

Gli autori della nuova raccolta della giu- 
risprudenza , volgarmente appellata il nuo- 
vo Ilénisart dopo avere stabilito che tutto 
ciò di’ è esposto a dei rischi può esser sog- 
getto a eoniratlodi assicurazione: soggiun- 
gono: Ma non é permesso di farne sulla vi- 
ta degli uomini: Si è considerato senza dub- 
bio, che indipendentemente dagli abusi che 
poleano risultarne, la vita degli uomini non 
poteva nè doveva essere la materia di veru- 
na estimazione (3). 

Emèrigon facendo una saggia e dotta dis- 
sertazione sulla materia, trova odioso il ren- 
dere la morte dell’ uomo un oggetto di spe- 
culazione mercantile (i). 

Puflemlorfio, dopo aver parlato dell’ omi- 
cidio ingiusto , dice: « Del reslo la vita dell’ 
» uomo libero non è suscettiva di cstiinazio- 
» ne; e quando anche lo fosse , noti si tro- 
» verebbe persona alla quale pagarne il va- 
» lore. Perocché la vita del defunto non up- 
» parteneva ai suoi parenti, eglino avevano 
» solo interesse alla sua conservazione » (5). 

(1) Vedi Valiti sull’arl. 10 lil. dclfossicur. 

(2) Vedi Poihier n. 27. 

(3) Raccolta di giurep. tom. 2. pag. 483 n. 2. 

(4) Vedi Etnèrifion Tom. 1. pag. 193. 

(3) Vedi Puflendorfio drillo di natura c delle 
genti lib. 3.cap. 1, § 7. 
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Grozio , dal canto suo , dice altresì « Si 
» putì bene mettere a prezzo la vita di uno 
» schiavo, che poteva eziandio esser vendu- 
ti to, ma la vita di una persona , non è su* 
» scettivadi estimazione (I). 

Istae conditiones, dice Orivel dcc.57.,simf 
con tra bonus mores. 

Questa riunione delle più imponenti au- 
torità sui mutivi delle Leggi antiche, e della 
Ordinanza , di vietare le assicurazioni sulla 
vita delle persone, può al certo servire a 
guidarci ed a rischiararci sulla giusta appli- 
cazione delle nostre leggi di eccezione. 

Jfa che contiene il lesto della legge nostra? 
Racchiude esso, forse, qualche cosa che di- 
strugga la disposizione proibitiva dell’antica 
legge , o che si apponga alle considerazioni 
degli autori giustamente commendabili, di 
cui ora abbiamo riportato le opinioni ? 

L’ art. 3 ih, delle nostre leggi di eccezio- 
ne dice cosi « L’assicurazioue può avere per 
* oggetto il corpo e la chiglia del vascello 
» .... ed ogni altra cosa o valore 
» CAPACE DI STIMA in danaro , soggetto 
» ai rischi della navigazione ». 

In primo luogo, il legislatore , nel deter- 
minare ciò che può esser contrario del con- 
tralto di assicurazione, non ha fatto menzio- 
ne sull’assicurazione della vita degli uomini. 
In secondo luogo chi potrà mai credere, che 
i compilatori del Codice di commercio, quali 
avevano sott’occhio le leggi antiche, e preci- 
puamente la disposizione proibitiva dell’Or- 
dinanza del 1 OSI, le osservazioni dei Tribu- 
nali, e delle piazze di commercio , avessero 
negletto di stabilire per principio, che per- 
messa era l’assicurazione sulla vita degli uo- 
mini, laddove avessero avuto iu mente di 
autorizzarla ? 

?ion ò anzi evidentemente per escluderla, 
eh’ eglino si son serviti di queste espressio- 
ni : Ed ogni altra cosa o valore CAPACE 
DI STIMA, (cioè apprezzabile) in danaro ? 

E quando i migliori autori, i pubblicisti, 
ed i giureconsulti più commendabili, quando 
le leggi romane , la legislazione uautica del 
medio evo hanno riguardato la vita degli 

(t) Tedi Groiio , dritto della gneria e della face 
1. 2. cap. 17. $■ 13. 


uomini, come incapace di estimazione', quan- 
do hanno detto , che sarebbe contraria alla 
decenza cd alla onestà pubblica il mettere a 
prezzo la vita degli uomini ', quando hanno 
trovato odioso il rendere la vita di un uomo 
libero, l'oggetto di una speculazione mercan- 
tile-, quando han detto , che simil patto sa- 
rebbe contrario ai buoni costumi, cantra bo- 
nus mores , citi mai potrebbe credere , che 
nella enunciazione generale, con cui termi- 
na I’ art. 323 , si trovasse compresa T assi- 
curazione su la vita degli uomini? ..... l iti 
non crederà al contrario, che questa assicu- 
razione è proibita dai termini posti a dise- 
gno cosa è l atore capace di stima in danaro? 
Le leggi avevano sempre dichiarato, e si era 
sempre deciso , che la vita dell’ uomo non 
era capace di stima in danaro: Liberino cor- 
pus aesliinationem non rccipitAn fatti le leg- 
gi nostre nuu permettono clic l’assicurazio- 
ue delle cose capuci di stima in danaro.Que- 
sla compilazione corrisponde senz’equivoco, 
e con csatlezza, alle disposizioni degli arti- 
coli ‘JcIO dell’Ordinanza i quali permetto- 
no di assicurare la libertà degli uomini, ma 
clic proibiscono assicurazioni su la loro vita. 

In fatti i comentatori dei Codice di Com- 
mercio in Francia, non si sono punto ingan- 
nati std vero senso dell’art.33'» di quel Cod. 
Dice II sig. Delvincourt , dopo aver doman- 
dato a sé stesso , se si possa far assicurare 
la vita delle persone, risponde: « Quella delle 
» persone libere non certo : essa uon è ca- 
li pace di stima iu dauaro sccus qnella degli 
» schiavi nel caso del trittico : » (1). 

Il sig. Locrè dice , che la compilazione 
dell’ art. 33ì è sembrato corrispondere con 
esattezza allo spirilo degli art. 9 e 10 dell’ 
ordinanza, che permettono di assicurare la 
libertà degli uomini , ma proibiscono le as- 
sicurazioni su la loro vita. La libertà è ca- 
pace di stima iu dauaro j la vita dell' uomo 
non lo è (-2). 

Il sig. de Laporte, nel richiamare l’atten- 
zione sull’ art. 33i : dice « Fa d’ uopo por 
» mente ai termiui di questo articolo, ed ogni 


1) Vedi Inst. comm t. 2. p. 345. 

2) Vedi Spirito del Cod. di Com. t. 4. p. 75. 
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» altra cosar valore capace di stima in dona- 
ti ro. Ne risulta quindi , che la cosa non ca- 
» pace di una simile estimazione , non può 
» essere solidalmente assicurata. In tal mo- 
li do non si potrebbe far assicurare la vi- 
li ta di un’uomo, perchè non è cosa npprez- 
» zabile in danaro. L’ ordinanza del 1681. 
» conteneva all’ uopo una formale disposi- 
li zione.Essa vicn supplita nel nuovo Codice 
» dai termini che abbiamo fatto osserva- 
» re » (1). 

11 sig. Éslrangin, dopo aver richiamato le 
disposizioni dell’ ordinanza - , lo avviso di Po- 
tliier soggiunge. « 11 Codice di Commercio 
» non ha ripetuta la inibizione contenuta 
» nell'art. IO, esso si è limitato a designare 
» come soggetto ad assicurazione le cose ca- 
li paci di stima in danaro: la vita dell’uomo, 
» non essendolo, è essa appunto perciò, sic- 
» come il dice l'oratore del Consiglio di Sta- 
li to, dichiarata non poter essere un’oggetto 
» di assicurazione (2). 

Vero è che il sig. Pardessus , lo abbiara 
già detto, è di opinione contraria , e ragio- 
nando per analogia di varie specie che ri- 
chiama, termina col dire, essere la vita deli’ 
uomo un contratto lecito. 

Ma non basta forse una sola osservazione 
per distruggere il sistema di questo dot- 
to Professore? Questo è il testo , o lo spi- 
rito dell’articolo più volle citalo. Non vi ha, 
die le cose capaci di stima e messe in rischio 
ch'esser possono la materia di un contratto 
di assicurazione. Ecco il suo testo.Ora il sig. 
Pardessus sostiene , clic la vita dell’ uomo 
con può esser venduta-, egli soggiunge sol- 
tanto che nulla trattiene dal poter estimare 
il torto che fa la morte di una persona. 

Non è ciò,pen$iam noi, che una futile sot- 
tigliezza. Primieramente noi osserveremo 
con Puflendorfio, loco citato , che non appar- 
tenendo la vita dell’uomo ai suoi parenti, non 
si troverebbe a chi pagarne il prez/.o.Secon- 
dariamente il pregiudizio nasce dalla morte 
della persona. Assicurare il pregiudizio, che 
sarà 1’ effetto della morte , non è egli assi- 
curar la vita ? Si può mai credere , che i 

(1) Vedi de Laporte sull’art. 334, 

(2j Vedi molivi del Cod- p. 39. 


compilatori della immortale Ordinanza del 
1681 nel proibire l’atto immorale dell’ as- 
sicurazione su la vita delle persone, abbiano 
avuto in pensiero di lasciar eludere tale 
proibizione con futili distinzioni , c di rea- 
lizzare ia violazione del principio sacro , 
che consecravano i buoni costumi V Per 
altro il testo della legge nostra è chiaro 
ed equivoco punto non lo è lo spirito dì 
essa. 

Sotto l’impero esclusivo delle ordinanza si 
deduceva il voto dal preambolo che quello 
conteneva •, là si vedeva l’ oggetto che si 
era proposto il legislatore. Oggidì noi ap- 
prezziamo i Codici die ci governano dai di- 
scorsi degli Oratori, che chiaro ne rendono lo 
spirito. Or dunque 1 Che si richiami alla 
mente il discorso del sig. Cornetto pronun- 
ziato nell’assemblea in Francia de) 8 settem- 
bre 1807 nel presentar la legge che racchiu- 
de il Codice di Commercio al Corpo Legisla- 
tivo.Vi si vede expressis verbi?, che i compi- 
latori dell’art. 33-4 nel modo come lo han 
contestato, hanno avuto per oggetto di proi- 
bire ad esempio deli’ ordinanza del 1081 la 
assicurazione della l'ila. « La libertà è ca- 
» pace di stima in danaro , osservava quell’ 
» oratore del governo , la vita dell' uomo 
» non lo é ». Perciò la legge nostra ha nella 
sua disposizione il medesimo voto, il mede- 
simo oggetto della sua antica legge -, essa 
proibisce egualmente 1’ assicurazione sulla 
vita dell’ uomo libero , perchè la vita dell’ 
nomo libero non é capace di stima in da- 
naro. 

A qual fine adunque si fa ricorso ad ana- 
logie e distinzioni, quando si ha una legge 
chiara e precisa ? L’analogia è solo permes- 
sa nell’assoluta mancanza di una legge spe- 
ciale , c qualunque distinzione che compro- 
mette la lettera e lo spirito diuoa legge, es- 
ser deve rigettata. 

Altronde , qual vi ha mai analogia tra il 
contratto di rendita vitalizia, ed il contratto 
di assicurazione a vita ? L’ ammontare dell' 
assicurazione non è neppur dovuto ai suoi 
eredi designati nella polizza ec. 

Noi non possiamo comprendere come la 
proibizione dell’ assicuraz ione su la vita de- 
gli uomini liberi possa offrir materia a dub- 
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bio ed a controversia. Lungi dal sentire per 
effetto del progresso delle scienze e delle co- 
gnizioni tutta la dignità dell’uomo, si vor- 
rebbe cercare di abbassarla, opponendosi a 
delle regole già stabilite da secoli ? Sarem- 
mo noi meno illuminati dei Romani?... La- 
sciamo ad altri popoli il tur scommessa di 
tutto e sopra tutto; giacché questi patti co- 
me osservano Rocco, ed Emèrigon non sono 
assicurazioni propriamente dette, sono vere 
scommesse, proscritte da noi ; non compro- 


mettiamo la vita dei cittadini , con volerla 
assicurare. 

Assicurare la vita degli uomini, altro non 
produce, che risvegliare la cupidigia di cre- 
ditore avido, dell’ erede anzioso di godere , 
in una parola è il richiamare il delitto. Istae 
conditiones sunt plenae tristissimi eventi», et 
possunt invitare ad delinquendum(d). 


(1) Vedi Grivel, decis. 67. n. 38. 


àht. 340. Qualunque reticenza, qualunque falsa dichiarazione per parte dell’as- 
sicurato, qualunque differenza tra il contratto di assicurazione e la polizza di cari- 
co, che diminuissero la opinione del rischio, o ne cangiassero il soggetto, rendono 
nulla T assicurazione. 

L’ assicurazione è nulla, anche nel caso in cui la reticenza, la falsa dichiara- 
zione , o la differenza non avessero influito sul danno , o sulia perdita della cosa 
assicurata. 


Sommarlo. 


t.— Spirilo dell’articolo. 

3.— Opinione dei dottori stilla dichiarazione da farsi dall’ assicurato nel contratto, che 
teode ad aumentare o diminuire i rischi. 

3. — Nostre osservazioni. 

4. — Perchè la legge richiede nella polizza di assicurazione la enunciativa della qualità di 

proprietario, o commessionato di colui che fa assicurare? 

6. —La difformità tra la polisse di corico e quella di assicurasene produce le nullità di 
quest’uliime. 

6. — Quid, nel caso di errore nell’enunciazione. — Giurcprudenza di Corti Straniere- 

7. — Come sarà regolato se la cosa assicurata è proprietà del nemico, o di un neutrale, ov- 

vero di un Nazionale? — Come può verilicarsi reticenza nel rincontro. 

8. — Onde potersi giovare dell’assicurazione in termini generali, cosa fa bisogno dichiara- 

re Della polizza di assicurazione? — Beneficio che ne deriva dalla clausola per 
conio di chi apparterrà, che vien dichiarata nella polizza istessa. 

9. — Come sarà regolato oel caso di perdita della polizza di carico per godere dell’ assi- 

curazione ? 


COMENTO 


§ 1. Questa disposizione , che non si tro- 
vava testualmente nell’ordinanza del 1681 , 
non fa che confermare i principi di diritto 
che sono stati sempre osservati , e che sono 
una conseguenza della natura della conven- 
utone d’assicurazione.Qtieslo è un contralto 
Tomo 111.° Parte I.* 


di buona fede, che, per conseguenza, obbli- 
ga ognuno dei contraenti di nulla dissimu- 
lare all’altro di ciò che sà sulle cose che 
formano la materia del contratto.Questa dis- 
simulazione è un dolo. 

I rischi che si possono correre sugli ef- 
27 
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felli assicurati essendo uno dei principali 
oggetti di questo contratto , ognuna delle 
parti nulla deve celare all’ altra di lutto ciò 
che può diminuire o accrescere questi ri- 
schi. 

Questa obbligazione, impegna non meno 
la coscienza, che la delicatezza ; e tale ob- 
bligazione dì una severa buona fede è prin- 
cipalmente imposta all’ assicurato , per- 
chè egli ha una conoscenza perfetta ed in- 
tera delle cose che riflettono la materia del 
contratto ; egli dà la specificazione dell’ ef- 
fetto del contratto assicurato e dei rischi ai 
quali è esposto, e determina in tal modo la 
volontà del E assicuratore. Contro lui adun- 
que dee intendersi qualunque reticenza qua- 
lunque omissione, e qualunque falsa dichia- 
razione ; esso deve soffrire le conseguenze 
giuste del suo dolo, e della stessa sua negli- 
genza, sia con P annullamento dell’assicura- 
zione, sia con qualunque altra pena. 

Questi principi di giustizia e di equità so- 
no stati consecrati nelle nostre Leggi di Ec- 
cezione con l'art. 340 di sopra trascritto. 

§. 2. Veramente la ordinanza della mari- 
na non aveva veruna disposizione sul parti- 
colare. Pur tuttavia questo artìcolo è meno 
un’addizione all’ordinanza, che un sommario 
delle massime da essa consacrate. Il suo ce- 
lebre cementatore sig. Valin . diceva sull’ 
art. 7. lit. delle assic. che tutto ciò che ten- 
de ad aumentare il risico debbe dall’ assicu- 
rato esser dichiarato nella polizza, c che ta- 
le dichiarazione debbe esser conforme alla 
verità, sotto pena di nullità delle assicura- 
zioni a norma delle circostanze. 

Dal canto suo Emèrigon diceva , che se 
prima della partenza, o durante il corso del 
rischio, l’assicuratore , sul fondamento di es- 
sergli dissimulata qualche circostanza es- 
senziale, dimandasse la rescissione del con- 
tratto, non si potrebbe fare a meno di ade- 
rire alla sua dimanda. 

» Se il bastimento perisce , die’ egli , e 
» gli assicuratori provano, che lor si è dissi- 
> molala alcuna circostanza essenziale , il 
» contratto debb'essere annullato a (1). 

(1) Vedi Emèrigon 1. 1. p. (59. 

Vedi Fonder (rati, delle assic. 190. 


§. 3. Era infatti necessario elevarsi qui a 
queste considerazioni maggiori , che sono 
la salvaguardia del commercio marittimo. 
Queste regole salutari erano indispensabili 
per frapporsi tra l’astuzia che inganna, e la 
lealtà che si fida. Se con asserzioni e pro- 
messe fallaci fosse stato permesso di delu- 
dere la fiducia dell’ assicuratore , ben pre- 
sto le assicurazioni più non sarebbe rosta te, 
che un giuoco , ed un ladroneggio colpe- 
vole. 

Ma per ajutare ad intender lo spirito del- 
l’art. 34-0 ; ed impedire per quanto sia pos- 
sibile le discussioni giudiziarie, e le false in- 
terpetrazioni , noi crediamo necessario ri- 
chiamare alla memoria , ciò che diceva l’o- 
ratore del Governo iu Francia nell’assemblea 
del corpo legislativo « La esperienza ba di- 
ti mostrato , che questo articolo , per la di- 
* sposizione sopra lutto del suo secondo pa- 
li ragrafo, poteva prevenire speciose discus- 
v sioni, che si son fatte qualche volta senti- 
li re nei tribunali di commercio. 

» L’ assicuratore ba tutto il dritto di co- 
» noscerc la estensione del risico, che si vuole 
» far andare a suocarico.Dissimutargliqual- 
» checircostanza, che poteva cangiare il sog- 
li getto di questo rischio, o che ne diminui- 
ti sce la opinione, sarebbe un esporlo a dei 
» pericoli ai quali forse non volea soggettar- 
li si, o che non avrebbe presi a suo carico , 
» se non se a condizioni diverse-, sarebbe in 
» somma un ingannarlo. 

» Da quell’ istante il consenso reciproco 
» che può solo animare un contratto, verreb- 
» be a mancare. Il consenso dell’ assicurato 
» onderebbe sopra un’oggetto, e quello del- 
» 1’ assicuratore sopra un’ altro -, le due vo- 
li Ionia camminando sopra un senso diver- 
n gente , non s’ incontrerebbero giammai-, 
» e non vi ha però che la riunione di queste 
» volontà, che possa costituire il contratto. 

« La seconda parte della disposizione di- 
» scende necessariamente da questi prin- 
» cipi. 

» Il contratto non essendo esistito, niuna 
» conseguenza, niun effetto ha potuto risal- 
utarne. E quindi indifferente all' assicura- 
li torc, che il bastimento perisca , o pur nò, 
» o che perisca per effetto di uu rischio sul 
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» quale la reticenza o la falsa dichiarazione 
» non avrebbe punto influito : L’ assicura- 
» tore sarebbe sempre autorizzalo a rispon- 
» dere che ha assicurato un tal rischio , e 
» che tal rischio non ha avuto esistenza (1). 

Queste osservazioni fanno al certo cono- 
scere ciò che la legge ha voluto stabi- 
lire. 

Quegli che oppone la fraude , è obbligato 
somministrarne la pruova; ma per l’ appli- 
cazione di questa regola , non è necessario 
provare 1’ esservi stata intenzione di frau- 
dare, basta che vi sia dolus reipsa. Se l’as- 
sicurato non ha fatto conoscere qualche cir- 
costanza essenziale che non dee ignorare , 
comunque ciò avvenga , o per dimenticanza 
o negligenza , egli ne ha sempre la colpa , e 
dcbbe perciò soffrimela pena, annullandosi il 
contratto in suo pregiudizio. 

La falsa dichiarazione renderebbe nulla 
l’assicurazione, quanto anche si aggirasse so- 
pra cose, che l’assicuratore non era obbliga- 
to a dichiarare, ove tuttavia tali cose abbia- 
no potuto determinare la opinione dell’ assi- 
curatore, Per esempio , in generale non si 
richiede nelle polizze la enunciazione del 
numero di uomini e di cannoni; ma se la e- 
nunciazione ha avuto luogo, ed è stata falsa 
l'assicurazione è nulla neH’interesse dell’as- 
sicurato. 

« È conseguenza di questi principi , os- 
» serva il sig. Pardessus , che , se le merci 
» deli’ assicurato sono state con il suo con- 
» senso caricale su la coverta del bastimen- 
ti to, I’ assicuratore ne deve essere infor- 
» maio, poiché, in caso di getto , esse non 
» gli sono pagate, e d’ altronde sono più e- 
» sposte ai perigli della navigazione (->) ». 

§.4.Secondol’art. 3-23. delle Leggi di Ecce- 
zione la polizza di assicurazione dev’ enun- 
ciare la qualità di proprietario o di com- 
messi ona lo di colai, che fa assicurare. Se 
in caso di guerra si fanno assicurare delle 
merci; tacendosi la qualità di commissionato 
di un suddito di una delle potenze bellige- 


(1) Vedi il sig. Corvello. Esposizione dei molivi, 
nell'sssemhlea dell'8 Settembre 1807. 

(2) Vedi Pardessus, nuova edizione,*. 3. p.330. 


ranti, tal reticenza è valevole a far annullare 
l'assicurazione io favore dell’assicuratore, pe- 
rocché la dichiarazione di essere la merce 
proprietà di un individuo appartenente ad 
una potenza belligerante aveva necessaria- 
mente una influenza su la opinione del ri- 
schio.Se l’assicuratore avesse ciò sa puto, egli, 
o non avrebbe forse assicurato, o avrebbe as- 
sicurato a più forti condizioni. 

§. 5. La più perfetta conformità debb’esi- 
sture tra la polizza di assicurazione c la po- 
lizza di carico; questi due documenti debbo- 
no concordare l'uno con l’altro. La menoma 
differenza fra questi due atti , che fosse di 
natura a scemare la opinione del rischio o 
a cangiarne il soggetto , annullerebbe 1’ as- 
sicurazione; nè tampoco è necessario secon- 
do la legge, che (ale differenza influisca sul 
danno, o sulla perdita dell’oggetto assicura- 
to. il rischio è della sostanza dell' assicura- 
zione: l’errore sulla sostanza della cosa an- 
nulla il contratto giusta l'art. 1001. delle 
nostre LL. CC. 

L’antica giurisprudenza lasciava ai tribu- 
nali la cura di decidere, se le dichiarazioni 
dell’assicurato fossero sufficientemente iden- 
tiche , abbastanza esplicative ; le leggi di 
Eccezioni vanno più oltre: esse impongono 
all’assicurato la obbligazione di non lasciare 
nulla in dubbio, gli prescrivono delle regole 
rigorose;ed a giusta ragione colpiscono di nul- 
lità le dichiarazioni ambigue e non complete. 
Le disposizioni del trascritto art. 3V0. sono 
state dettate saggiamente severe nell’ inte- 
resse dell’ assicuratore. Si è voluto garen- 
tirlo della frode di cui si è spesso la vittima. 

A cagion di esempio, indicare come neutro 
un oggetto, il cui carattere ostile non è co- 
perto che dalla simulazione , sarebbe una 
manifesta violazione di una disposizione trop- 
po precisa per ammettere interpetrazione. 

Si può senza dubbio fare a meno di indi- 
care nella polizza il nome del bastimento , 
dichiarando far assicurare qualunque siasi 
bastimento ; ma se il nome del bastimento è 
espresso, esso diviene allora una parte essen- 
ziale del contratto di assicurazione, e la fal- 
sa indicazione induce in errore le parti, ma- 
schera l’oggetto dell’assicurazione, ed altera 
il contratto. 
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§. 6. Altronde, l’assicurato non sarebbe 
ammesso, in caso di errore di come, a pro- 
vare dalle circostanze la identità del basti- 
mento-, si appartiene a colui che si (a assicu- 
rare come osserva saggiamente ilsig. Estran- 
gin, il presentare in modo chiaro e preciso 
l’oggetto dell’ assicurazione , ed ogni errore 
andar debbe a suo carico, perchè dipendeva 
da lui it prevenirlo (1). 

Però, se l’ errore oda sovra un’ oggetto 
apparente e tale da render manifesto simile 
errore, come se un armatore, facesse assicu- 
rare un bastimento che non è in rischio, l’as- 
sicurazione sarebbe caduca cosi per l’ assi- 
curato come per l'assicuratore. 

Inoltre, voglio far assicurare delle merci 
di ritorno da Marsiglia, lo con degli assicu- 
ratori una polizza di assicurazione in cui 
vien espresso che il caricamento è sul basti- 
mento il Nettuno nel mentre si trova sul ba- 
stimento S. Antonio ; allora questa assicu- 
razione è nulla da una parte e dall’altra ; 
giacché gli assicuratori non corrono i rischi 
nè del Nettuno poiché il mio carico non si 
trova su questo bastimento; né del S. Anto- 
nio sul quale sta il mio carico non essendo 
questo bastimento quello nominato nella po- 
lizza di carico , e di cui hanno avuto inten- 
zione di assicurare il caricamento. 

Infine, 1’ assicurato nulla dee dissimulare 
all'assicuratore di quanto sa intorno a ciò , 
che può aumentare o diminuire i rischia gli 
dee presentare il rischio tal quale è in real- 
tà; l’assicuratcre ha il diritto di conoscerne 
tutta la estensione ; altrimenti , può addi- 
ma ndare la nullità delle assicurazioni. 

Noi rinvenghiamo in Sire)', supplemento, 
n. 1, p. C'Ji, una decisione della Corte Reale 
di Bordeaux, in data del i fruttidoro anno 8, 
che ita consecrato questi principi nella spe- 
cie seguente. 

# Assicurazione fatta a Bordeaux , sovra 
buona o cattiva nuova , su la barca il Cervo, 
il 21 ventoso precedente. Nella sua proposi- 
ziono agli assicuratori il sensale disse , che 
la barca non era discesa per il fiume se non 
da quattro in cinque giorni , fatto non ripor- 


(1) Vedi il sig. Estrangio, p. 160. 


tato nella polizza, ma attestato dal sensale. 
Intanto il bastimento era in mare sin dal 
dieci dello stesso mese. La barca era stata 
presa all’ undici , giorno susseguente alla 
sua uscita. Il 23, abbandono degli assicurati. 
Gli assicuratori impugnano la polizza come 
racchiude la dissimulazione del fatto impor- 
tante dell’ essere il bastimento in mare da 
dieci giorni e non già da quattro in cin- 
que. 

Ter quesli motivi, la torte riforma la sen- 
tenza degli arbitri ed annulla rassicurazione. 
La Corte Beale di Bordeaux non è la sola che 
abbia fatto una saggia e giusta applicazioue 
delle regole stabilite dall'art. 348 del Cod. 
di Commercio. 

Il Tribunale di Commercio di Marsiglia 
e la Corte reale di Aix hanno più di una vol- 
ta avuto occasione di emettere simili deci- 
sioni. 

« 11 25 novembre 1818 la goletta 1’ Ino , 
capitano Cuklin,si è partita da Marsiglia per 
l’ isola di Cuba. 

Il 10 giugno 1819, vale a dire sei mesi e 
mezzo dopo la partenza , il sig. P. fa assi- 
curare da’ signori Paolo Bernard e compa- 
gni la somma di G00 ducati su facoltà cari- 
cale a bordo della goletta, di entrata all’iso- 
la di Cuba, col premio del due e mezzo per 
cento. Ma nella polizza non si fa alcuna men- 
zione dell’ epoca della partenza del basti- 
mento. 

11 16 luglio seguente gli assicuratori di- 
mandono la nullità dell’ assicurazione , sul 
motivo che un’ assicurazione fatta sci mesi 
e mezzo dopo incominciato il rischio marit- 
timo, senza che eglino ne avessero conoscen- 
za, non poteva per loro essere obbligatoria: 
che tale assicurazione, fatta sei mesi e mez- 
zo dopo la partenza, indicava per parte dell’ 
assicurato il timore tardivo della perdita dei 
bastimento; che ciò era una vera reticenza , 
poiché non si poteva supporre che un’ assi- 
curatore , qualunque si fosse, avesse arcon- 
sentito a guarentire ad un premio ordinario 
gli avvenimenti di una navigazione comincia- 
ta da sei mesi c mezzo, etc. 

» Il Tribunale di Commercio di Marsiglia, 
» con sentenza del 21 luglio 1819, couside- 
» rando in dritto, che rassicurato è tenuto. 
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» sotto pena di nullità dell’ assicurazione , 
» di l'or conoscere ai suoi assicuratori tutte 
» le circostanze elee possono diminuire la o- 
» pinione del risciiioo cangiarne il soggetto; 
» nel fatto , che è stato provato nella specie 
» essere a conoscenza dell'assicurato, al nto- 
» niente in cui ha fatto fare l’assicurazione, 
» il ritardo in cui era la goletta I’ ino, cir- 
ci costanza importante, che pur tuttavia egli 
» ha taciuto a'suoi assicuratori, ctc. dichiara 
» nuila l’assicurazione in quistione: condan- 
ni na il sig. P alle spese (1). 

II medesimo tribunale, con sua sentenza 
del 15 marzo 18-22 ha di più deciso: 

1. ('-he l'assicurazione è nulla per motivo 
di reticenza , allorché l’assicurato , il quale 
conosceva P epoca giù remota della partenza 
del bastimento, e l'approdar suo forzato in 
un porto su la via, non bu dichiarato queste 
circostanze all'assicuratore, ed ha fatto cor- 
rere j rischi dal primo punto della partenza. 

2. Clip la nullità dell' assicurazione debbe 
essere pronunciata, anche quanto i Tatti dis- 
simulali, cioè la partenza e l'approdare, non 
siano stati la cagione dirclta del sinistro , e 
quantunque gli assicuratori sieno esenti da 
avarie. Ecco la specie: 

« Il 12 giugno 1821 i signori Argenti e 
compagni fecero assicurare per conto del sig. 
Kodocannachi , di Livorno , la somma di 
5, 00!) ducati, valuta di 2,000 fiorini di Au- 
gusta, dati a cambio marittimo dalla loro 
casa di Costantinopoli sul corpo del basti- 
mento il Veridico capitano Rodocovicb, au- 
striaco. 

« Questa assicurazione fu fatta su i rischi 
di mi viaggio da Costantinopoli a Trieste, col 
premio del due per cento.All’epoca della so- 
scrizione della polizza il bastimento si era di 
già partitoda Costantinopoli. PereflcUodi for- 
tuna di mareavea da qualche tempo dato fon- 
do a Scio: là, si era riparato, ed il capitano era 
stato obbligato a prender danaro a cambio 
marittimo-, inline uvea di nuovo approdato a 
Corfù donde avea salpato il 30. maggio ». 

« Queste circostanze della parlenta e deh- 

(1) Vedi Giornale di Ginrnprttdeor» commercia- 
le e marittimo di Marsiglia, 1. quad anno 1820, p. 
28- Vedi anche ibid., 2 qoad., anno Utt? p. 23. 


le fermale non furono dichiarate agli assicu- 
ratori ». 

« Il 25 giugno 1821: il bastimento il Ve- 
ridico fece naufragio nel nrare Adriatico in 
seguito ad una gran falla di acqua ». 

« il 28 i signori Argenti e compagni fece- 
ro abbandono agli assicuratori, e li citarono 
per il pagamento della perdita ». 

« (ìli assicuratori dimandarono la nullità 
del contratto, per niotito di reticenza fonda- 
ta sul perchè risultava dalla lettera d 'ordi- 
ne, che portava la data di Livorno del 5 giu- 
gno 1821, e dal biglietto a cambio maritti- 
mo, elle gli assicurati sapevano , all’ epoca 
dell’assicurazione, che il bastimento si era 
partito da lunga pezza, e che avea approda- 
lo a Scio; che per conseguenza eglino non 
potevano, senza una dissimulazione ripren- 
sibile, tacere tali fatti agli assicuratori; pe- 
rocché questi (atti davano al rischio propo- 
sto un carattere di gravità ed una estensione 
maggiore: che era adunque con scienza che 
essi aveano voluto far correre i rischi dal 
momento della partenza da Costantinopoli 
e far gravitare sovra i loro assicuratori il ri- 
sullaniento di avvenimenli anteriori all' as- 
ticurazione : avvenimenti conosciuti , che 
lor inspirarono de’ timori, e che potevano 
avere funeste conseguenze; che in fine questi 
Tutti erano di natura da aumentare la opinio- 
ne del rischio e a distogliere gli assicuratori 
dali'assumerne il peso etc ». 

« Gli assicuratori rispondevano che tu par- 
tenza da Costantinopoli e la fermala a Scio 
non erano stati dichiarati nella polizza, per- 
chè questi fatti diminuivano , anziché au- 
mentavano la opinione del risico; che la leg- 
ge non obbliga gli assicurati a dichiarare 
circostanze indifferenti al risico, o che di- 
minuiscono la intensità della opinione del ri- 
sico ».. 

« Cile d’altronde gli assicuratori erano 
esenti di avarie ; che la perdita era soprav- 
venuta, posteriormente alle fermale , e che 
queste fermate in niun conto influito aveva- 
no su la perdita-, che perciò non vi era mo- 
tivo di dolersi di reticenza e di dissimulazio- 
ne sovra fatti che avessero potuto aggravare 
la opinione de' rischi etc ». 

» Visto che, secondo la legge , qualunque 
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reticenza per parte dell’ assicurato annulla 
rassicurazione, allorché i fatti o le circostan- 
ze dissimulate, qualora fossero state cono- 
sciute, erano di natura ad aumentare la opi- 
nione del risico, o a dargli un carattere più 
aggravante , 

u Che tale disposizione è fondata su la 
buona fede, che è della essenza del contrat- 
to di assicurazione, per la validità del quale 
è forza che le parti abbiano contratto con e- 
gualc conoscenza di causa ; 

« Visto che risulta da’ documenti e dalle 
circostanze della lite, che, allorquando l’as- 
sicurazione di cui è materia è stata sotto- 
scrìtta a Marsiglia, cioè il i'2: giugno 1831:, 
il bastimento il Veridico si era partito da 
più di tic mesi da Costantinopoli, ed era sta- 
to obbligato, nel corso del viaggio, ad ap- 
prodare a Scio -, 

« Che queste due circostanze gravi ed 
imponenti, conosciute dagli assicurati, sono 
state da essi taciute agli assicuratori -, 

« Visto che, quando anche i signori Argen- 
ti e compagni, nel proporre il rischio, aves- 
sero ignorato 1’ epoca precisa della partenza 
del bastimento da Costantinopoli, la reticen- 
za non lasccrebbe di esistere sotto questo 
primo rapporto, poiché sarebbe stata com- 
messa dalla casa di Livorno per conto della 
quale I’ assicurazione era seguita, e che, nel 
dar l’ordine di far assicurare quella casa, u- 
vrebbe dovuto trasmettere a’ suoi mandata- 
ri di Marsiglia tutt’i fatti che erano a sua 
conoscenza, relativamente alla navigazione 
del bastimento il Veridico , sul quale cader 
dovea l'assicurazione »; 

« Visio che vien provato dal processo, spe- 
cialmente dalla lettera d’ordine, chei signo- 
ri Argenti e compagni sapevano il fatto della 
fermata del bastimento a Scio, circostanza, 
d'altronde, che eglino non han punto con- 
traddetta -, 

« Che il fatto di questa fermata, cagiona- 
ta da avvenimenti di navigazione già soffer- 
ti, era di natura, del pari chel’epoca remo- 
ta della partenza del bastimento, è dare al 
risico uu carattere più grave ed aumentare 
la opinione -, 

« Che d'altronde il bastimento travandosi 
approdato a Scio nel momento in cui si face- 


va l’assicurazione, essa più non poteva ragio- 
nevolmente ed in buona fede essere proposta 
che a contare da questo ultimo porto : che 
con l’operare altrimenti e col farcominciare 
il rischio per gli assicuratori dalla partenza 
da Costantinopoli, gli assicurati uveano evi- 
dentemente avuto la intenzione di prendere 
a loro carico gli effetti degli avenimenti an- 
teriori, e per i quali si era stato obbligato 
di approdare a Scio; avvenimenti che , non 
essendo riconosciuti ne’ loro risullamenti , 
potevano rendere il bastimento inabile a na- 
vigare, o produrre il suo deterioramento 
per i tre quarti del suo valore ». 

« Che gli assicurati sono adunque vera- 
mente riprensibili dell’aver dissimulato a- 
gli assicuratori fatti di tanta importanza, e 
dell’aver loro presentato coinè intero un ri- 
schio che era già circondato da circostanze 
gravi , e sul quale uveano de’ timori ; 

« Visto che gli assicuratori hanno invano 
eccezionato che i fatti dissimulati non han- 
no direttamente cagionato d sinistro, e che 
il prestilo a cambio marittimo, il quale co- 
stituiva l’alimento dell’ assicurazione , era 
franco di qualunque avarìa ; 

« Che tali ragioni non possono in verna 
conto affievolire le colpe degli assicurati , 
poiché la legge pronuncia la nullità della 
assicurazione nel caso stesso in cui la reti- 
cenza non abbia influito sul danno o su la 
perdita dell'oggetto assicurato ; che basta 
aver esse diminuito la opinione del rischio 
per essere di natura ad annullare il contrat- 
to -, 

« \ isto che è della essenza del contratto 
di assicurazione che gli assicuratori sieno in- 
formati di tutto quello che sanno gli assicu- 
rati per essere loro veramente sostituiti; che 
questi ultimi, in nascondendo a’ primi circo- 
stanze gravi del risico, non ottengono da essi 
che uu consenso erroneo e conseguentemen- 
te nullo ». 

« Il tribunale dichiara nulla edi niun effet- 
to l'assicurazione di cui è parola, e condan- 
nai signori Argenti e compagni allespese ». 

a In fine, la Corte reale di Aix, con deci- 
sione del 14: aprile 1818, nell’affare de’ si- 
gnori Cazalis e Tutein conira i loro assicu- 
ratori, ha deciso ; 
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« !. Che l’assicuralo, il quale non ignora 
la partenza del bastimento sul quale ha luo- 
go l’assicurazione e non Ila nuove del capi- 
tano sin dal di di tal partenza, commette una 
reticenza che annulla il contratto , qualora 
non dichiari all’assicuratore tali circostanze. 

« 2. Che I’ assicurato non può essere am- 
messo a provare che avea verbalmente dato 
conoscenza all’assicuratore delle circostanze 
non dichiarate ; 

« 3. Che il prezzo del premio che abbrac- 
cia i rischi di guerra , e le clausole sovra 
buone o cattive nuove non possono fornire 
all’assicurato la presunzione di essere il ri- 
schio suflìcientemente conosciuto dagli as- 
sicuratori ; 

« Noi crediamo tanto più a proposito lo 
esporre qui lai decisione per intero, quanto 
che, nel decidere la quistione di reticenza , 
essa pronunzia su la eccezione in forza della 
quale l'assicurato pretenderebbe aver dato 
all’assicuratore conoscenza del fatto dissi- 
mulato *, 

« Il 2 e ’l 13 settembre 1813 i signori Ca- 
zalis, Tutein e compagni fanno delle assicu- 
razioni a Marsiglia, per conto di vari interes- 
sati , sui corpo del bastimento danese la 
Rosalia , per andare da Lisbona a Trieste ». 

« I . l’er 16, 000 ducati al premio del 6. 
per cento ». 

« 2. Per 9, 000 ducati al premio del no- 
ve per cento ». 

Nell’uua e nell'altra polizza vien conve- 
nuto che il premio non sarà aumentato »n 
caso di guerra; che il risico convincerà a 
correre dal giorno e dall'ora in cui il basti- 
mento ha o avrà preso il carico , o sia dal 
momento della sua partenza da Lisbona; in- 
fine. che l'assicurazione è fatta sovra buone 
o cat live nuove. 

In ottobre 1813 i signori Gazalise Tntein 
notificarono a’Ioro assicuratori una lettera 
del console danese a Genova, annunciantc 
che il bastimento assicuralo era stato preso 
il 30 maggio da una fregata del baseià di 
Tripoli, e condotto a Tripoli, ove era stalo 
dichiarato buona preda. 

Il 19 ottobre fanno l'abbandono agli assi- 
curatori, e li citano innanzi al tribunale di 


commercio di Marsiglia per Io pagamento 
delle somme assicurale. 

Gli assicuratori dimandono comunicazio- 
ne dellalettera d’ ordine scritta a’ signori 
Caznlis e Tutein dagi’iuteressatial corpo del 
bastimento. 

Risulta da tale lettera, portante la data 
di Amburgo del 1G agosto 1813, elle gli in- 
teressati aveuno dato untine di assicurare a 
tutto rischio, il bastimento essendosi par- 
tito da Lisbona sin dai 22 inaggio, ed il ca- 
pitano nun avendo da quel momento dato 
alcun segno di vita: 

Gli assicuratori conchiudono allora per 
l'annullamento delle due polizze, sul motivo 
che gli assicurali han loro dissimulato la 
circostanza della partenza del bastimento. 

Gli assicuratori della seconda polizza ag- 
giugnevano che all’epoca del 13 settembre 
la presa del bastimento era pubblicamente 
conosciuta a Marsiglia , dove se uè era ri- 
cevuta la notizia per mezzo del giornale di 
commercio, partito da Parigi il 2 settembre, 
e arrivato li 8 a Marsiglia. 

Il 28 maggio 1826, sentenza che annulla 
le due polizze per reticenza su le circostan- 
ze enunciate nella lettera d’ordine. 

Appello per parte degli assicuratori. 

Eglino sostenevano che gli assicuratori 
niente aveano ignorato delle circostanze es- 
senziali. 

Eglino riportavano una dichiarazione del 
notaio che avea ricevuto le polizze , conte- 
nente che gli assicuratori erano stati i- 
struiti dell’ epoca della partenza dei basti- 
mento e delia lettera d’ ordine scritta agli 
assicurati. 

Essi inferivano dal prezzo del premio 
stipulato al sei e all'otto per cento della co- 
noscenza degli assicuratori di poteresistere 
un più gran rischio , poiché un piu gran be- 
nefizio era loro accordalo. 

Eccepivano la clausola sopra buone o cat- 
tive nuove inserite nelle polizze, e lecevano 
osservare che, se questa clausola , siccome 
dice Emèrigou, t. 2, p. 143, non è più che 
una formolo , ciò è nel solo caso nel quale 
il premio non ne riceva alcuna aumento 
ma che se , come nella specie , il premio 
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è più vantagrg' 050 ch ° «e* casi ordinari , la 
clausola indica che si è avuto luogo di teme- 
re la già seguita perdita del bastimento-, che 
per conseguenza l’assicuratore è stato suf- 
ficientemente instruito di tutte lecircostan- 
zc del rischio. 

In quanto alla presa del bastimento , gli 
assicurati affermavano che all’epoca del con- 
tratto eglino ignoravano al pari che gli as- 
sicuratori questo fatto. 

Perciò diceano, poco importa che la pre- 
sa del bastimento sia avvenuta, e se ne ab- 
bia avuta nuova a Marsiglia prima del con- 
tralto di assicurazione: l’ assicurazione non 
lascia tuttavia di esser valida, poiché l’avve- 
nimento era ignorato dalle parti. 

Infine , domandavano sussidiariamente di 
essere ammessi a provare che le circostanze 
della partenza e della mancanza di nuore era- 
no state dichiarate verbalmente agli assicu- 
ratori prima della soscrizione delle polizze. 

Gli assicuratori , fondandosi sopra la dot- 
trina di Emèrigon , t. 2, p. 132 , sosteneva- 
no , che allora quando la nuova della presa 
del bastimento è arrivata prima che il trat- 
tato di assicurazione sia fatto nella città ove 
l’assicurazione é seguita, il contratto è nullo. 

In quanto alla clausola sopra buone o cat- 
tive nuove, essa può, è vero, far nascere la 
presunzione che il rischio sia stato cono- 
scinto dagli assicuratori-, ma, nella specie , 
tal presunzione cede alla pruova contraria , 
che risulta evidentemente dall’ espressioni 
delle due polizze. 

Le altre ragioni degli assicuratori si ri- 
trovano nei motivi della decisione. 

«Considerando che, secondo l'art.5'i-8 dei 
Codice di Commercio, qualunque reticenza 
che diminuisce l’opinione del rischio, annul- 
la l’assicurazione». 

» Che la reticenza è stata commessa, poi- 
ché le due polizze di assicurazioni presen- 
tano il rischio a cominciare dal giorno e 
dall’ora in cui il bastimento hao avrà preso 
carico, locchè ha messo in forse gli assicu- 
ratori su la eseguita o nò partenza del ba- 
stimento, nel mentre Cazalis e Tutien.ì quali 
hanno fatto assicurare, avevano conoscenza 
della lettera d’ordine di Amburgo , in data 
del 1C agosto, che il bastimento crasi par- 


tito sin dal 22 maggio, e che il capitano da 
quel momento dato non aveva di sé alcuna 
nuova ». 

Ora, la dissimulazione di queste due cir- 
costanze, comparate con la deposizione delle 
due polizze di assicurazione, non permetto- 
no di rivocare in dubbio che I’ opinione del 
rischio sia stata realmente celata agli assi- 
curatori,in un'epoca poi in cui già si sapeva 
a Marsiglia che il bascià di Tripoli aveva 
catturato sei bastimenti daaesi , entrati a 
Tripoli il 13 giugno. 

» Che d’altronde il viaggio del bastimento 
da Lisbona a Trieste essendo di sole sei set- 
timane in circa , era positivo che , allora 
quando il 16 agosto non se ne aveva nuova, 
nel mentre il bastimento si era partito il il 
maggio, il rischio era più imminente ». 

» Considerando che la dichiarazione par- 
ticolare del notaio , il quale ha ricevuto le 
polizze, contenente ch'egli, prima della chiu- 
sura della polizza e delle loro sottoscrizioni, 
ha instruito gli assicuratori dell’ epoca della 
partenza del bastimento e della lettera di 
ordine che enunciava il fatto, merita tanto 
meno la fiducia dei giudici, in quanto che , 
se ciò fosse vero , il notaio avrebbe almeno 
cangiato la forma della seconda polizza; po- 
lizza che ha avuto luogo solo li giornidopo 
la prima, ed invece esse presentano entram- 
be la stessa incertezza su la partenza del ba- 
stimento ». 

» Considerando, che la pruova testimonia- 
le dimandata degli assicurati , essendo con- 
traria al convenuto nelle due polizze, è ap- 
punto perciò inammissibile ». 

» Considerando che dal prezzo del premio 
non può presumersi gli assicuratori essere 
stali informati dell’epoca della partenza as- 
soluta di nuove, poiché questo premio ha 
avuto anche per oggetto i rischi della guer- 
ra ». 

» Considerando che la clausola sopra buo- 
ne o cattive nuove non supplisce alla com- 
messa reticenza ». 

» Che il contratto di assicurazione non é 
valido se non in quanto vi sia stata da ambo 
le parti una ignoranza reciproca di tutte ie 
circostanze su l'opinione del rischio ». 

» La Corte ordina che abbia suo pieuo ef- 
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fetto ciò di che è appello, condanna gli assi* 
curati alle spese fi) ». 

§. 7. Del resto, la cosa assicurata può es- 
ser proprietà o del nemico, o di un neutrale, 
0 di un nazionale. 

Noi abbiamo di gii parlato delle assicura- 
tioni fatte nelle ultime guerre in Inghilterra 
sopra mercanzie o bastimenti francesi. Se 
ne sono anche fatte in Francia, in altri tem- 
pi, sopra e fTetti nemici. Ma in Francia,come 
in Inghilterra, simili assicurazioni riposano 
tu la sola buona fede dei commercianti , e 
non possono essere legittimate dal dritto 
delle genti tra le nazioni oggidì stabilito. 
Noi abbiamo veduto che il regolamento di 
Barcellona e la Guida del mare dichiarano 
nulle simili assicurazioni, ed Emèrigon ri- 
porta una sentenza di Marsiglia del 18 di- 
cembre 1759, confermata con decisione del 
Parlamento di Aix, in data del 16 giugno 
1761, emessa nel medesimo senso (2). 

Inoltre, l’assicurazione presenta più o me- 
no dei rischi, secondo che I’ oggetto assicu- 
rato appartenga ad una nazionale o ad una 
neutrale. È adunque essenziale per l’assicu- 
ratore il conoscere il vero interessato. 

Ordinariamente, in tempo di guerra , si 
imbarca sotto il nome di un neutrale ciò che 
appartiene ad un nazionale. Allora nel desi- 
gnare il proprietario, fa mestieri dire che 
la merce, sebbene di un nazionale, è imbar- 
cata per simulazione sotto il nome d’un neu- 
trale^ meno che questa assicurazione sopra 
facoltà non sia per conto di chi apparterrà, 
o per qualunque siasi conto , o per conto 
degl’interessati. Queste varie clausole per 
conto generale, le quali hanno il medesimo 
significato, indicano a sufficienza , che la 
merce, quando anche sia stata imbarcata 
•otto il nome di un neutrale può tuttavia 
appartenere ad uo nazionale. 

Le clausole per un per conto di chi appar- 
terrà, ,o per conto degli interessali ec.bastaoo 

(t) Queste due ultime decisioni, che fanno nnt 
coti giuste ed equa applicuione di veri priocipii , 
tono riportate nel 4 quaderno del giornale di già- 
riaprudenza commerciale e marittima di Marsiglia, 
anno 1833, p. 118 e 132. 

(3) Vedi Emèrigoo, t. !,p. 139 , e Velia sa 
Tari. 3 del titolo delie assicurazioni. 

Tomo Ul.“ Parts I.* 


egualmente per indicare agli assicuratori 
sopra corpo e chiglia del bastimento una 
proprietà di qualsiasi nazione. Desse lor mo- 
strano abbastanza che il bastimento può es- 
sere o ud bastimento neutro,oun bastimen- 
to nazionale. Noi pensiamo con Emèrigon e 
il signor Estrangin , che non vi è da far dif- 
ferenza tra il bastimento e la merce. Allor- 
ché vi ha un per conto generale , sibbene 
ammettere che può esservi simulazione , a 
che il bastimento può appartenere s) ad un 
nazionale come ad un neutrale. Ben sisacbe 
in tempo di guerra la simulazione ba luogo 
tanto per il capitano e la bandiera quanto 
per le merci. Si sa che le clausole generali , 
in tempo di guerra, hanno sempre per isco- 
po di nascondere ai nemici la proprietà de- 
gli oggetti ostili, sia che questi oggetti fos- 
sero bastimenti, sia che fissero merci cari- 
cate sopra tali bastimenti fi). 

Ciò non ostante, se nulla indicasse nella’po- 
lizza la simulazione, vale a dire Tessersi si- 
mulata la proprietà del bastimento;se al con- 
trario i termini deli’ atto enunciassero che 
il bastimento è realmente della nazione di 
cui porta la bandiera, l’assicurazione allora, 
abbenchè per conto di chi apparterrà, o per 
conto degli interessati, sarebbe nulla, qua- 
lora il proprietario non fosse della stessa 
nazione. 

In fatti, la qualità di bandiera come quella 
del capitano, designando la qualità del ba- 
stimento, si debba supporre, se si fa assicu- 
rare un bastimento di tal nazione , che il 
proprietario sia pure di quella nazione; don- 
ile segue che la clausola per contadi chi ap- 
parterrà ec., sebbene generale nei termini, 
debbe per la natura delle cose, restringersi 
alla generalità degl’ individui della nazione 
denominata, e non estendersi a quei di un'al- 
tra nazione , a meno che qualche clausola 
espressa del contratto di assicurazione non 
indichi cbe i proprietari del bastimento so- 
no di altra nazione. 

Per modo di esempio, io assicuro sul ba- 
stimento la Santa Trinità , con bandiera 


(1) Vedi Emèrigoo, 1. 1, p. 313, el sig. Esina- 
già p. 36 1. 
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spagnuola, e fonandato da don Sebastiano 
spagnuolo per conto di chi apparterrà. 

lobo certamente dovuto immaginare,che il 
proprietario di questo bastimento sia spa- 
gnuolo, e che, il bastimento sia veramente 
una proprietà spagnuola. Ma si trova al con- 
trario , che il proprietario del bastimento 
è napoletano. Allora vi è stata reticenza nel- 
la polizza per parte dell’assicurato , a mal- 
grado della clausola del per conto generale, 
la quale non poteva riguardare se non se 
la generalità degli individui della nazione 
spagnuola, che era la nazione designata cosi 
dalla qualità della bandiera come dalla qua- 
lità del capitano. 

Per la qual cosa , essendosi da me fatto 
assicurare qual neutro un bastimento napo- 
letano, non mi si è data una conoscenza esat- 
ta dell’oggetto assicurato, e di ciò che po- 
teva aumentare o diminuire il risico. Vi è 
dunque luogo all’annullamento dell’assicu- 
razione , laddove non vi sia nella polizza 
qualche clausola che faceva presumere aver 
io avuto conoscenza di tale simulazione. 

Ma, allorché l’assicurazione è fatta con la 
clausola per conto di chi apparterrà, ec., fa 
sempre d'uopo che esista una polizza di cari- 
co n lativa allassicunizione ed al nume di co- 
lui a profitto del quale l’assicurazione è fatta. 

In tal modo, io fo assicurare 12,000 du- 
cali per conto di chi apparterrà. Rimetto la 
polizza a Cipriano. Avviene il sinistro: Ci- 
priano , con esibire una polizza di carico 
dimostrante che nel bastimento vi erano ca- 
ricati per suo conto 12,000 ducali di merci, 
è nel diritto di reclamare il beneficio della 
assicurazione. 

§. 8. Per altro , affinchè I’ assicurazione 
fatta in termini generali giovi a colui che fa 
assicurare, è mestieri che egli giustifichi, o 
clic è proprietario della cosa assicurata , o 
che uvea, quando ha fallo assicurare, ordine, 
potere o qualità per trattare a nome del 
proprietario. Ei non sarebbe ammesso a dire 
che il bastimento perduto è quello sul quale 
ha fatto assicurare, e che vi avea delle merci 
di valuta equivalente alla somma assicurata. 
Altrimenti, col favore della clausola per conto 
di chi apparterrà , o di altre simili, egli po- 
trebbe tare delle assicurazioni senza alcun 
alimento reale , ed in caso di perdila farsi 


pagare una somma per mercanzie che non 
sarebbero state caricate. 

L’assicurato per conto , il quale vuol gio- 
varsi dell’assicurazione, debbe adunque, se 
dichiara aver assicurato per proprio conto , 
giustificare, sia con una polizza di carico, sia 
con documenti autentici e scevri di qualun- 
que sospetto , in caso di perdita della po- 
lizza di carico , che egli era il proprietario 
delia cosa assicurata , se poi dichiara aver 
trattato per conto altrui, debbe giustificare 
Che colui, per conio del quale ha trattato , 
era il proprietario della roba assicurata , e 
che egli avea, quando ha fallo assicurare , 
ordine, potere o qualità per trattare a nome 
di tal proprietario.Questa obbligazione, che, 
ha rassicurato per conto altrui , sorge dui 
primi principi del diritto , secondo i quali 
quegli che opera debbe giustificare la sua 
operazione e la qualità con la quale opera. 
Non si potrebbe, con un intervento tardivo 
del proprietario dell’ oggetto assicurato , 
convalidare un’assicurazione nulla in origi- 
ne per difetto di ordine, di potere e di qua- 
lità al momento in cui è stata fatta. 

La prova da fornirsi dall’ assicurato per 
conto altrui é una prova di una severa buo- 
na fede. Questa prova può esser fatta per 
mezzo della polizza di carico , delia corri- 
spondenza, dei libri degli interessi , e eoo 
avvalersi anche delle circostanze , e delle 
presunzioni, in un modo però da giustificare 
che egli avea, al momento dell’assicurazio- 
ne, ordine, potere o qualità qualunque di 
far assicurare. 

Si appartiene del resto ai giudici il valu- 
tare la natura delle prove che I’ assicurato 
per conto produce a tale uopo, ed il vedere 
se quelle che lor son presentate bastino a 
soddisfarli. 

Ciascun vede che la enunciazione del per 
conto èdi una grande influenza su la validità 
del contratto di assicurazione , sia per ri- 
spetto alla realtà dell’alimento, sia per ri- 
spetto alla natura del rischio, ec. 

Ma, nel parlare dei documenti giustifica- 
tivi o della prova del carico nel titolo dello 
abbandono, noi ritorneremo su lelfetto del 
per confo relativamente alle obbligazioni ed 
ai diritti dell’assicurato, dei commettenti o 
dei commcssiouati. 
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CAPITOLO I!. 


Degli obblighi dell'assicuratore , e deli assicurato. 


Art. 341. Se il viaggio è frastornato prima della partenza del vascello, anche 
per fallo dell’assicurato, rassicurazione è annullata: l'assicurante dee ricevere a titolo 
d’indennità il mezzo per cento sulla somma assicurata. 


Sommarlo. 


1. — Come poi stornarsi il contratto di «ssicuraiiooe 

2. — Leggi straniere «all’oggeuo — Sentimento di scrittori Italiani — Opinione di 

Hotbier. 

3. — Eccezioni al sentimento di Pothier. 

4 . — n cangiamento di destinazione opera la nullità dell’assiearazione- 

5. — Come sarà regolato per il mezzo per cento, nel caso ebe rassicurazione venisse an- 

nullata per causa di uo patto o clausola proibita? 

6. — Regola generale stabilita dalla legge per la riscossione del premio. 


COMENTO 


§. 1.11 contralto di assicurazione è essen- 
zialmente condizionale, sopra tutto quando 
l’assicurazione è fatta prima, che la cosa as- 
sicurata sia esposta ad alcun rischio. L’ av- 
venimento della condizione è anche in que- 
sto caso facoltativo all'assicurato; giacché , 
se per qualche accidente, o per sua propria 
volontà, imbarcata non è la merce , o pure 
il bastimento non si parte, vi ba luogo allo 
storno, cioè all'annullamento del contratto 
di assicurazione, è 1* assicuratore è tenuto 
a restituire il premio, se lo ha ricevuto. 

Solo gli viene accordato, a titolo d'inden- 
nità, il mezzo percento su la somma assi- 
curata. 


§. 2. L’art. 16 del regolamento di Anver- 
sa porta: « Se alcuno fa assicurare le merci 
» che caricar debbe il suo padrone, il suo fat- 
ti tare, o altra terza persona per la quale 
» può stipulare, ed il carico poi non si ef- 
» fettua, di tal che niuo risico corra quegli 
» che ha assicurato, l’assicuratore è tenuto 
» di rendere ciò che ha ricevuto a colui il 
» quale ha fatto assicurare per la detta as- 
» sicurazione salvo il mezzo per cento che 
» riterrà secondo l’antica coosuetudine (t)«. 

L’art. 22 del regolamento di Amsterdam 


(1) Vedi Miche L ciccamo, lib. 3 , csp. n. 16. 
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dispone: « Se una persona, essendosi ratta 
» assicurare sopra alcune merci, muta po- 

• scia consiglio e non le manda, e col fatto 
» non le carica , e non ve le manda , o trova 

• forse che esse valgono molto meno che la 
» somma assicurata , allorché è permesso 
» all'assicurato di ripetere dall'assicuratore 
a il soprappiù del prezzo dell’assicurazione 
a dando tuttavia all’ assicuratore il mezzo 

• percento a. 

Questi principi, conformi alla natura dell’ 
assicurazione, erano stati adottati dall’ ordi- 
nanza della marina^rt.37, titolo delle assicu- 
razioni ;e sono stati adottati e consacrati dal- 
l’articolo soprascritto delle leggi di eccezio- 
ni, il quale dice:* Se il viaggio è frastornato 

• prima della partenza del vascello , anche 

• per fatto dell’assicurato, rassicurazione è 

■ annullata, l'assicuratore dee ricevere a ti- 

• tolo d’ indennità il mezzo per cento sulla 

■ somma assicurata ». 

Gli autori italiani, nel mentre convengono 
che l’assicurazione è un contratto condizio- 
nale, e che il risico è della essenza di questo 
contratto, sostengono nulladimeno che per- 
messo non è agli assicurati di rompere l’as- 
sicurazione per patto loro proprio ; che in 
questo caso l’assicuratore non è obbligato a 
restituire il premio, e che anzi è in diritto 
di chiederne il pagamento, ove non lo abbia 
ricevuto. Eccettuano soltanto il caso in cui 
1’ assicurato sia stato nella impossibilità di 
caricare le sue merci, o di lar partire il ba- 
stimento (I). 

Che ette ne sia, questa dottrina non è am- 
messa fra noi, e la semplice volontà dell’ as- 
sicurato è bastante per rompere 1’ assicura- 
zione prima della partenza. Tosto ebe la co- 
sa assicurata più non è messa in rischio, an- 
che per fatto delllassicurato, vi è luogo allo 
storno , cioè all’ annullamento dell' assicura- 
zione, e l’assicuratore non può chiedere di 
provare che tm tal fatto sia il risu! lamento 
della mala fede, ovvero gli cagioni un notabi- 
le danno. 

Parimenti, il mezzo per cento essendo 

(1) Vedi Rocco, noi. ti, 1S, 15, e 56; Casarogis, 
«lise- 2, num, 53 e 58; Stracce, gl. 0 ; Semema , 
pari, 2, num. 10, 20, e 33 ec. 


dovuto all’assicuratore, meno a titolo di dan- 
ni-interessi che quale indennità delle sue 
spese di negoziazione, delle sue fatiche, del- 
le sue cure, etc. rassicurato non può esi- 
mersi dal pagare tale retribuzione, col pro- 
vare che i’interrompimento del viaggio sia 
conseguenza della forza maggiore, indipen- 
dente dalla sua volontà , o pure che esso 
nuoccia a’ suoi interessi. In questo stesso ca- 
so le spese del sensale di assicurazioni o dei 
notai sono a carico dell'assicurato (1). 

Ciascun sente quanto saggi e giusti sieno 
questi principi. L’ interesse del commercio 
richiede che un negoziante sia in libertà di 
abbandonare delle meditate speculazioni, le 
quali, poste in esecuzione, potrebbero arre- 
cargli del danno. Chi oserebbe, siccome os- 
serva molto bene il sig. Locrè, far assicurare 
una spedizione marittima, se si trovasse io- 
di nella alternativa, o di perdere il premio, 
o di portare a fine il suo iutraprendimento, 
a malgrado ebe de’ cangiamenti sorvenuti 
nelle circostanze dovessero renderglielo pre- 
giudizievole? 

Nuove vedute, nuove considerazioni pos- 
sono d’altra parte fargli conoscere degl’ in- 
convenienti di cui stato non era in su le pri- 
me colpito, o delle combinazioni più utili e 
più fruttuose. 

Altronde, la obbligazione dell’assicurato è 
qui una specie di obbligazione di fare, di cui 
partanole leggi civili.Ora, è della essenza di 
queste specie di obbligazioni di non poter 
costrignersi il debitore ad adempierle -, de- 
ve egli però indennizzare l’altra parte (2). 

Diciamo adunque con Polii ier , « allorché 
» un armatore ba fatto assicurare il basti- 
■ mento per un certo viaggio, se il viaggio 
» è stato del tutto frastornato prima della 
» partenza del bastimento, benché per fatto 
» dell’assicurato , il premio non sarà dovuto 
» agli assicuratori,ipercbè non essendo il ba- 
» stimento a rischio degli assicuratori che 
» dal giorno in cui messo alla vela, eglino, 
» in questo caso, non bau corso alcun ri- 


ti) Vedi i Regolamenti del Consiglio di Stalo da* 
7 novembre 1778 e 6 febbrajo 1778. 

( 2 ) Vedi l’ari. 1086 delle Leggi Civili. 
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» schise se il premio pagato lor fosse stato 
» di già , essi sarebbero tenuti a restituirlo 
» conditione line cauta , come avendolo inde- 
■ bitamente ricevuto ». 

« Similmente, se de* mercatanti hanno fot- 
» to assicurare delle merci cbe si propone- 
» vano di caricare sovra ttn certo bastirnen- 
» to, ed in seguito, avendo cangiato pensiere 
a più non effettuano il caricamento, il premio 
a di assicurazione di tali merci non sarà do- 
a voto agli assicuratori, i quali niuo risico 
a han corso in questo caso (1) a. 

§. S. Nulladimeno , questo principio aver 
può delle eccezioni , come se per esempio , 
dimorando io a Nantes, facessi tare delle as- 
sicurazioni sovra un bastimento ai quale non 
ho alcuno interesse , o facessi assicurare 
delle merci che non vi son caricate il basti- 
mento si parte, ed io attendo il suo felice 
arrivo per dichiarare agli assicuratori che 
non avea alcuno interesse, né alcuna mercan- 
zia sul bastimento in quistione. In questo 
caso io non debbo essere ammesso ad esi- 
mermi dal pagare il premio stipulato^) a re- 
clamarne la restituzione; Nemo auditor aUe- 
fant propriam turpitudinem. Altronde , io 
debbo soggiacere alle pene che meritano co- 
loro i quali sanno tire delle assicurazioni^e- 
guito che sia l'avvenimento o curi fraude as- 
sicurar fanno degli effetti al di là del loro 
valore (2). 

Ha dobbiamo attentamente avvisare al mo- 
do come si esprime la legge, a' termini di 
cui si serve; essa dice: « Se il viaggio è fra- 
stornato prima delia partenza del bastimen- 
to ». Queste parole significano, prima deli’in- 
cominciamento dei viaggio assicurato , pria 
cbe la cosa che forma l’oggetto della assicu- 
razione che sia stata esposta al mare, a ri- 
schio degli assicuratori; giacché, in una as- 
sicurazione sul corpo, se si fosse stipulato, 
che il risico ineomincerebbe dot momento 
che il bastimento avrebbe preio carico , o sa- 
rebbe messo sotto carico, ed il bastimento a* 


(I) Vedi Pothier Tnttato delle a asini razioni o. 
179; e VeKo su l'trt. 37, titolo delle assicurazioni- 
(tf) Armamento ricavilo dtU'tft. SbOdelle Log- 
(idi Eccezione. 


▼esse effettivamente preso carico, il premio 
sarebbe dovuto agli assicuratori, sebbene il 
viaggio fosse frastornato prima della parten- 
za, perchè i rìschi sarebbero incominciati a 
correre per conto degli assicuratori (1). 

Simil caso avrebbe luogo per una assicu- 
razione sovra facoltà. Se le merci state fos- 
sero caricate nelle gabarre per essere tra- 
sportate a bordo del bastimento, ed il viag- 
gio fosse in seguito frastornato , il premio 
sarebbe dovuto, perchè tali merci, secondo 
gli art. 519. e 533. delle Leggi di Eccezione 
corso avrebbero i rischi del mare per conto 
degli assicuratori. 

§. 3. Sarebbe altresì viaggio frastornato, 
allorché, prima della partenza, il bastimen- 
to prendesse le sue spedizioni per un luogo 
diverso da quello indicato nella polizza, seb- 
bene tal luogo fosse più vicino. Questa cir- 
costanza non toglie- che vi sia abbandono 
del viaggio assicurato. Non è qui il caso del 
viaggio accorciato, sibbene del viaggio inter- 
rotto prima della partenza ; ed in tal caso , 
dice Casarcgis , disc. 67 , l’ assicurazione è 
nnlla, perchè vi è cangiamento di destinazio- 
ne, etiam ri intra limile! Uinerit navi) te m 
contineat. 

§. 5. Ma quid, se l’assicurazione fosse an- 
nullata per motivo di una clausola proibita, 
come nei casi degli art. 339. e 357. etc? il 
mezzo per cento sarebbe egualmente dovu- 
to agli assicuratori ? é d’ uopo distinguere: 
se il motivo cbe dà luogo alla nullità era o 
dovea essere conosciuto dagli assicuratori, 
nulla eglino hanno da pretendere : Ex dile- 
tto tuo nemo poteri argomentare , nel caso 
contrario il mezzo per cento loro è dovuto. 

Allora quando vi è luogo alla nullità defe 
P assicurazione, ed alfe indennità del mezzo 
per cento in favore dell’assicuratore, questi 
non può reclamare, per il pagamento di ta- 
le indennizzazione, il previiegio stabilito per 
il premio dell’art. 197, n. 10. Debbo qui es- 
ser lo stesso che pel caso in cui dovuto è il 
mezzo nolo.Non trattasi uell'una e nell’altra 
ipotesi se non se di una indennità pura e 
semplice, la quale non può dare che una a- 


(1) Vedi Emèrigoo; t 3. p. 154. | J. 
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zione personale , e non mal il jui in re (/). 

§. 6. Del resto, ed in generale, il premio 
non è guadagnato dall’assicuratore se non se 
all'istante in cui cominciano i risebi. L’assi- 
curato non s’intende aver promesso il premio 
che con la condizione che vi sarebbe un ri- 
schio di cui tal premio fosse il prezzo. In 
quanto all’assicuratore, non si suppone che 
egli voglia ricevere il pagamento del pre- 
mio, ove non corra alcun risico. 41 contratto 
di assicurazione, al momento che è fermato, 
non fa produrre alle convenzioni gli effetti 
che debbono avere-, esso cessa di sussistere, 

(1) Vedi Valla sa l’art. 24 Ut, del calo. 


allorquando è certo che la condizione del rì- 
schio non avrà il suo effetto: per conseguen- 
za il suo premio non debba essere pagato, 
o, se lo è stato già, debbe essere restituito 
all’assicurato, tosto che la cosa non ba corso 
alcun risico. 

Ma pure gli assicuratori non sono tenuti 
a restituire il premio, ove incominciato ab- 
biano a correre i rischi. Egli è sufllcien te , 
perchè sia dovuto il premio, che incomin- 
ciato sia il viaggio, quando anche non fosse 
durato che un sol momento. Ma noi ritorne- 
remo sovra questo punto , net parlare qui 
appresso del viaggio prolungato , e del viag- 
gio abbreviato. 


Art. 342. Sono a rischio degli assicuratori tutte le perdite ed i danni che 
alla robba assicurata avvengono per cagione di tempesta, naufragio , arrenamene» 
urto fortuito cangiamenti forzati di via , di viaggio, o di bastimento ; per motivo 
di getto, fuoco, preda saccheggio, arresto per ordine di Potenza, dichiarazione di guer- 
ra, rappresaglie; ed in generale per tutte le altre fortune di mare. 


Sommario 


J. — Orìgine deU’art.— Dimostrazione della mallevarla che prende l’ assiemato per talli 
gli accidenti. Confronto fra i’Ord , del 1681 c le LI.- di Eccezione. 

2. — Cosa intcndesi per fortuna di mare— La risponsabiliià dell'assicuratore è di dritto. 

3. — Spiega delle parole tempest i, naufragio, arreaamento— Coro specie —Definizione del 

vocabolo urto. Specie diverse- 

4 —Che inteudesi per cangiamenti forieri di eia, di viaggio, di bastimento • 

6— Le merci ghiaie io mare, sono a carico degli assicuratori —Quid , quando altre merci 
noo assicurate sono stale gitute io mare? 

6.— Per la perdita e danni cagionali dal fuoco come sarà proveduto?— Tal qaistioue esa- 
minala de pubblicisti— se il fuoeo è stato appiccato al legno per sospetto di 
peste? 
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§. 1. Questo art. di sopra trascritto è con- 
forme al 26. del med. titolo dell’ Ord. del 
1684. Nel Cod. di Commercio Francese, co- 
me nelle nostre Leggi di Eccezioni si trova- 
no alcuni termini dippiù, con 1 quali vengon 


confermate ed adattate le osservazioni di Va* 
lin. 

Per regola generale gli assicuratori sono 
tenuti di qualunque perdita o danno che av- 
venga sovra mare. E della essenza del^coa- 
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tratto di assicurazione cbe l’assicuratore 
prenda a suo conto tutti i rischi marittimi 
a' quali può andar soggetto la cosa assicura* 
ta; l’assicuratore subentra all' assicurato: 
Praeslare tenclur quodcumgue dutnnum ob- 
xeniens in mare (1), 

Alcuni autori, come Casaregis , disc. i, 
numero 5!) c 149, Santerna, part. 3, n. 72, 
pensano che l’assicuratore non è mallevadore 
de' casi insoliti ed estraordinari, a meno cbe 
una clausola della polizza non ve lo sotto- 
ponga. Ve ne ha anche taluni cbe vanno più 
lungi, è sono di parere, che a malgrado di 
simile clausole, l’assicuratore non è rispon- 
sabile de’ casi che non ba potuto prevedere. 

Ma è oggidì principio certo, che gli assi- 
curatori mallevano tutti gli accidenti, per 
quanto insoliti, ignoti, ed estraordinari essi 
sieno: ciò risulta dalle disposizioni testuali 
della Ordinanza e delle nostre Leggi di Ec- 
cezione. 

L’art. 26. titolo delle assicurazioni delta 
Ordinanza, contiene. « Sarà a rischio degli 
a assicuratori qualunque perdita o danno 
» che avvenga sovra mare per tempesta, 
» naufragio, arrenamento di via, o di basti- 
» mento, getto, fuoco, preda, saccheggio, 
» arresto di principe, dichiarazione diguer- 
» re, rappresaglie, edingcnerale tutte le altre 
» fortune di mare ». 

L’art. 3't2. si esprime presso a poco negli 
stessi termini: « Sono a rischio degli assieu- 
» ratori tutte le perdite ed i danni cbe alta 
» roba assicurata avvengono per cagione di 
» tempesta , naufragio . arrenamento, urto 
» fortuito, cangiamenti forzati di via, di viag- 
» gio, o di bastimento-, per motivo di getto, 
» fuoco, preda, saccheggio, arresto per or- 
» dine di Potenza, dichiarazione di guerra, 
» rappresaglie, ed in generale per tutte le 
» altre fortune di mare ». 

Segue adunque da ciò, siccome osserva 
Valin su l’art. 26, che, giusta ta Ordinanza 
e le nostre Leggi di Eccezione che compren- 
dono assolutamente tutte le fortune di mare 
ta eccezione di tutti i casi insoliti ammessa 


(OSiimmano, p. 4, cap. 7, n. 3t4 n 457,Kuri- 
el», Diot. p«g. 830. 


non è fra noi, ove una convenzione espressa 
non vi apporti qualche restrizione. Constai 
nerba generalia etiam ad ignorala seu in- 
cogitata in specie cogitata lumen in genere , 
porrigi (/). 

§. 2. In tal modo , con queste espressioni 
della legge antica e moderna , ed in generale 
per tutte le altre fortune di mare , tenuto è 
l'assicuratore di tutti gli avvenimenti che 
chiamonsi fortune di mare. Si chiamano for- 
tune di mare tutti gii avvenimenti che hnn 
luogo sovra mare per caso fortuito o per 
forza maggiore. In una parola , 1’ assicura- 
tore è tenuto di qualunque sinistro che av- 
venga sopra mare, o per cagiou del mare , 
siccome Targa molto giudiziosameute os- 
serva, cap. 32, n. 2 , intine , di tutti i casi , 
siccome dice ta forma di Ancona , portento- 
si, fortuiti , sinistri , impedimenti , et casus 
mali , et qualisciumjue fuerit nel intervene- 
rii. Altronde, è d’ uopo far osservare die a 
carico dell’assicuratore cede non solo la per- 
dita assoluta di tutto o parte degli oggetti 
assicurati, ma altresi i danni e le avarie che 
tali oggetti soffrono per fortune di mare. Egli 
è in fatti naturale , che colui , il quale si fa 
assicurare , intenda francarsi di ogni risico, 
per quanto grande o piccolo esso sia, e qua- 
lunque ne sia la sorgente. 

La rispousabilità dell’ assicuratore è di 
dritto ; essa sussiste senza cbe necessario 
sia lo stipularla nella polizza di assicurazio- 
ne. Le parti possono nulladimeuo derogarvi 
con una clausola speciale , cbe chiamasi , 
franco di avarie, siccome lospieghcremo nel 
titolo delle avarie , nel parlare dell’ art. 392 
delle leggi di Eccezione. 

Del rimanente , fra tutti gli avvenimenti, 
cbe constituiscooo le fortune di mare ; la 
legge ne richiama gli esempi più considera- 
bili, lempeste, naufragio, arrenamento, or- 
to fortuito, etc. ( Art. 342 ). Le espressioni 
tutte le perdile ed i donni comprendono, ol- 
tre le deteriorazioni e le avarìe accadute 
agli oggetti assicurati, le spese estraordioa- 

(1) Demoolin, cons. 8. n. 19. 

Vedi di altronde Loerenio, lib 2, p. 4, n 8. 

Scaccia , $. 1, qucs«. 1, n. 134- 

SUrquardo, lib: 2, cap. u, D , sG. etc. 


Digitized by Google 



SD LE LEGGI DI ECCEZIONE 


214 


rie cagionate dagli accidenti e dalle fortune 
di mare. Ciò non ostante Polbier , Trattato 
delle assicurazioni , n. 49, arerà fatto a sè 
medesimo la quistione , se una tempesta a- 
rrendo fatto incagliare il bastimento , andar 
debbono a carico degli assicuratori le spese 
per rimbarcare le merci. Ma dobbiamo dire 
con Estrangin, che questa difficoltò , non è 
stata giammai una difficoltà, e che la legge, 
e l'uso soggettato han sempre gli assicura- 
tori alle spese che sono le conseguenze di 
una fortuna di mare , come perdite dirette 
cagionate dall’arvenimento. 

§. 5. D'altronde, si comprende facilmente 
dò che significano le parole tempesto, nau- 
fragio arrenamenlo. La roce latina tempista 
si riferisce al buono come al cattiro tempo, 
secondo l’applicazione cbe ne rien fatta. Ma 
qui la legge dà al rocabolo tempesta il sen- 
so che gli si dà comunemente. Per tempesta 
essa intende il violento impeto de’venti che 
sconvolge le acque del mare, ed il vento fu- 
rioso che gira in turbini e produce in un su- 
bito la procella: Luctantes vento s, tempestati- 
tesane sonoras. 

Vi ha due specie di naufragi : la prima , 
allorquando il bastimento è sommerso senza 
che ne resti alcun vestigio permanente su la 
superficie delle acque ( i ) la seconda,allorchè 
il bastimento , arrenato su la costa, dà adi- 
to all* acqua del mare , la quale riempie la 
capacità del medesimo senza che esso spari- 
sca all’ intutto. Questi vari accidenti sono 
reputati fatali, e sono a carico degli assicu- 
ratori. 

La etimologia della voce naufragio, osser- 
va Emèrigon, viene da navis frattura e pre- 
senta la idea di un bastimento infranto, per- 
chè ordinariamente la rottura è una conse- 
guenza del naufragio. Dicitur naufragium 
quasi navis frattura, a nave et frago , quia 
plerumque navis frangitur , partitur (2). 

Per altro la rottura ed il naufragio non 
son sempre la medesima cosa. L’ art. 46 : 
della Ordinanza, nel quale trattasi dello ab- 

(!) Argomento ricevalo dall'srt.2 della Ordioso- 
zsdet 15 giugno 1735, riportala da Valio sa l’alt. 
24, titolo di naufragio. 

(2) Vedi Accursio su la legge 1. Cod.de nmf. 


bandono, parla del naufragio edella rottura , 
e I’ art. 20 titolo de’ naufragi distingue e- 
gualmente la rottura dal naufragio. Ecco 
perchè gli autori bau distinto la rottura io 
rottura assoluta ed in rottura parziale. 

Per rottura assolitta intendono il caso in 
cui il bastimento , urtando contro uno sco- 
glio, s’ infrange, si annienta, e riman preda 
delle onde.Gli avanzi possono essere salvati, 
ma il bastimento più non esiste. La rottura 
non è qui diversa dal naufragio: è lo stesso 
naufragio, che è a carico degli assicuratori. 

Per rottura parziale intendono il caso io 
cui il bastimento fa una palla d'acqua a mo- 
tivo di un urtocontra un corpo straniero. Se 
la palla d’ acqua non cagiona nè naufragio 
nè arenamento , trattasi semplicemente di 
una avaria la quale dà luogo all’applicazioue 
dell’ art. 371 delle Leggi di Eccezione. Se U 
rottura parziale è accompagnata da naufra- 
gio o da arrenamenlo, essa è allora un sini- 
stro maggiora al quale debba applicarsi l’art. 
36t. delle nostre Leggi. Noi farem ritorno 
sovra questi due articoli, allorché parleremo 
dell’abbandono. 

Per arrenamenlo intendono il caso in cui 
il bastimento , passando sovra una secca, la 
tocca e vi rimane incagliato perchè non vi ha 
acqua abbastanza per reggerlo a galla. Lo 
arrenamenlo mette di ordinario il basti- 
mento in periglio, e talvolta lo infrange e ne 
cagiona la perdita , se non si ha tanta for- 
tuna da scagliarlo. 

Si distinguono varie specie di arrenamen- 
ti: lo arrenamenlo con rottura ; lo arena- 
mento senza rottura ; lo arenamento mera- 
mente causale, e lo arrenamenlo volontario 
per salvare il tutto. Tutte queste specie di 
arenamenti sono a carico degli assicurato- 
ri, e dan luogo , secondo della loro natura , 
o all’ abbandono o alt’ azione di avarie per 
parte deli' assicurato, siccome lo spieghere- 
mo nel parlare dell’abbandono. 

L’ urto è il danno che il bastimento rice- 
ve dall’ urtarsi contra un altro bastimento ; 
ma è d’ uopo, perchè esso sia a carico degli 
assicuratori , cbe I' urto avvenga per caso 
fortuito, siccome dice la legge come in una 
tempesta -, o anche per colpa del capitano 
deU'altro bastimentorie leggi e la giurispru- 
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denza han sempre messo a carico dell* assi- 
curatore o del capitano. 

Ma il ravvicinamento delle disposizioni 
degli articoli 3V2 e 399 , sembrerebbe pre- 
sentare una specie di dubbio. 

L’art. 3-12, col dire urto fortuito , sembra 
aver voluto correggere la poca esattezza dell’ 
articolo 2<i della Ordinanza. 

I.’ art. 399. distingue tre specie di urti ; 
quello che avviene per caso fortuito ; quello 
che accade per mancanza di uno de’capitaoi, 
c quello che ha luogo senza che si sappiala 
chi proceda la colpa. 

Nel primo caso , i danni sono a carico 
dell’assicuratore -, nel secondo sono a ca rico 
del capitano colpevole, nel terzo sono ripor- 
tati a spese comuni , e per porzione eguale, 
dai bastimenti che gli han cagionati e soffer- 
ti. Ma, in quest’ ultima ipotesi, sarà a cari- 
co degli assicuratori la porzione che dovrà 
pagare il bastimento assicurato? Noi siamo 
per l’affermativa. Il dubbio nasce dal perchè 
l'art. 3V2 , non parla che dell’urto fortuito , 
e dal perchè l’art. 399 non dà la qualiticazio- 
tie di fortuito che al primo de’casi che enun- 
cia, e non a quello che avviene senza cono- 
scerne la cagione. 

Ma, o l’avvenimento è accaduto per colpa 
cosi dell’uno come dell’altro capitano, oè 
accaduto per caso fortuito. Può mai dirsi 
qui chel’urtosia avvenuto per colpa dell’uno 
o deU’altro capitano, tosto che ignota ne è 
la cagione? Si sa che la colpa non si presu- 
me; e quando la legge non dice che s’impu- 
terà l'avvenimento alla colpa del capitano, 
non si può mettere il sinistro ne’ casi di ec- 
cezione. La legge dice al contrario, che, se 
vi ha dubbio su le cagioni dell’urto, ciascun 
bastimento sopporterà la sua porzione del 
danno; la legge riguarda adunque come le 
vere cagioni del danno la fortuna di mare, 
la forza maggiore che ha spinto i bastimen- 
ti l’un contro l’altro; ed in questo caso la 
porzione che si aspetta al bastimento assi- 
curato esser debbe a carico degli assicurato- 
ri, i quali, per la natura del contratto, so- 
no tenuti di tutti gli accidenti avvenuti so- 
pra mare, per quanto insoliti, ignoti ed e- 
straordinarì essi sieno. 

Perciò, quando vi ha un certo urto di cui 
Tomo III.* Parte 1.* 


ignote siano le vere cagioni, fa d’uopo, nel 
dubbio , riguardarlo verso I' assicuratore 
un’uvveiiimcnto fortuito, una fortuna di ma- 
re, nbbencliè, in questo caso i due basti- 
menti, per una regola di equità e di usanza 
marittima, sieno assoggettati ad una eguale 
divisione di spese. 

$. 3. Dopo di aver messo a rischio degli as- 
sicuratori tutte le perdite ed i danni che 
sorra mure avvengono per tempesta, nau- 
fragio, arrenamento,ed urto fortuito, la leg- 
ge aggiunge, die egliuo saranno parimenti 
tenuti delle perdite e de’ danni che accado- 
no per cangiamenti fonali di via , di viaggio 
o di bastimento (/). 

La parola forzali, aggiunta qui dal nostro 
legislatore, fa svanire tulle le difficoltà sot- 
to 1' impero della Ordinanza , la quale di- 
ce solamente cangiamento di via , ec. Ora 
non vi è piò luogo ad iuterpelra/.ione;gli as- 
sicuratori non sono tenuti che delle perdite 
e de’dunni avvenuti per cangiamenti forzati 
di via, di viaggio, o di bastimento. 

S'intendono per cangiamenti forzati dice 
Valin, quelli, per esempio, « ebe avessero 
» per principio di giusto timore di un nau- 
» fregio o di un arrenamento, o di timore 
» di cadere in mano a' nemici o a’ pirati. Il 
» cangiamento sarebbe ugualmente forza- 
li lo, soggiugne egli, se fosse cagionato da 
» venti contrari con più di ragione dalla 
» tempesta, ove i colpi di vento avessero 
» talmente danneggiato il bastimento da ob- 
li bligarloa prender porto per farsi raddob- 
» bare ». 

In appoggio della sua opinione questo ce- 
lebre cementatore porta la decisione del 
consiglio del 6. aprile 1748. in favore de’ 
signori Belin e compagni, negozianti Roc- 
cella, contro gli assicuratori del bastimento 
il Beniamino , il quale, «sendosi partito dal 
piccolo Coave , era sboccato pel caDate di 
Babam per evitare I corsari ed era poi stato 
preso dopo ostinata pugna e la morte del 
suo capitano (2). 

(I) Vedi anche gli art. 0. e 7. delle assicor azio- 
ne di Anversa. 

(3) Vedi Valin sa l'ari. 20. IH. delle assicura- 
zioni della Ordinanza. 

29 
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Vi sarebbe anche cangiamento forgilo di 
via, se il capitano fosse obbligato a deviare 
dal suo cammino per evitare un’ataria (1) o 
il pagamento di un dritto di pedaggio stabi- 
lito contro il dritto delle genti. Tali cangia- 
menti di via sono cagionati da vera fortuna 
di mare. Mail capitano sarebbe colpevole, 
se, per evitare un dritto di pedaggio legitti- 
mo ed autori?. rato, si allontanasse dalla via 
ordinaria (2). 

Del resto, sorge da questi principi che se 
ileongiamentodi via odi viaggio abbia avuto 
luogo per causa necessaria e forzata l’assicu- 
rato debbo fornirne la prova all’assicuratore: 
Actor replicationem suoni probare tenetur. 

Lo stesso è per il cangiamento di basti- 
mento. È del pari necessario che esso sia 
latto forzatamente, o per effetto degli avve- 
nimenti del mare, o per ordine superiore. 
Fa altresi d'uopo che l’assicurato provi tal 
cangiamento esser seguito per fortuna di 
mare. 

« Se nel corso del viaggio, ed in seguito di 
» una fortuna di mare, osserva Emèrigon, il 
» capitano è costretto a noleggiare un’ altro 
» bastimento per trasferirvi gli oggetti assi- 
» curati, gli assicuratori correranno i rischi 
» su le mercanzie sino allo sbarco nel luogo 
» della loro destinazione. È questo il risulta- 
» mento delle nostre leggi nautiche (3). 

§. 6. La legge mette ancoia a carico degli 
assicuratori le merci che sono state gittate 
in mare ; conformemente all’art. 402. delle 
Leggi di Eccezione, infatti , allorché si è 
stato costretto a gettare in mare le mercan- 
zie assicurate, egli è certo che gli assicura- 
tori debbono pagarne il valore all’ assicura- 
to, salvo ad essi ad esercitare la loro azione 
contro coloro che sono tenuti alla contribu- 
zione. 

Ma che diremo, quando altre merci sono 
state gettate in mare? La contribuzione, di 
cui tenuti sono i proprietari delle merci assi- 

fi) Nel parlarti dei paesi di Levante s’iotende 
per avaria la vessazione che i Turchi fanno a colo- 
ro che non sono della loro religione, per ritrarne 
de) danaro. 

(2) Vedi F.mèrigon t. 2. p. 60, 

(3) Vedi Emèrigon, 1. 1. p. 424. 

Poter, Trattalo delle assicurai iooi n. SI. 


curate, debbe essere sopportata dagli assi- 
curatori, in discarico degii assicurati? 

Decidere dobbiamo con Pothier per l’ af- 
fermativa « Sebbene la perdita, dice egli , 

» che questa contribuzione cagiona alio as- 
» sicurato, sia una perdita che ei non soffre 
v nelle mercanzie medesime fatte assicurare 
» pur nondimeno, soffrendola egli per rap- 
■» porto alle dette merci, e per fortuna di 
» mare , T assicuratore debbe sopportare 
» una tal perdita, ed indennizzarne Passici]- 
» rato » in fatti, tutte le perdite ed i danni 
che avvengono per qualunque siasi fortuna 
di mare sono, per l’art.sud.342 a carico degli 
assicuratori. Per conseguenza , la contribu- 
zione è qui al certo una perdita o un danno 
che soffrono le altre merci assicurate e sal- 
vate dal getto, il quale esser debbe a carico 
degli assicuratori. Agli assicuratori d’altron- 
de giova il getto che ha conservato le merci 
assicurale, poiché queste erano a loro ri- 
schio: giusto è adunque che eglino sieno sog- 
gette alla contribuzione. È anche un punto 
certo di dottrina (t ). 

§. 6. Nel parlare delle perdite e de’ danni 
cagionati dal fuoco , la legge nostra del pari 
che l’antica, non fa alcuna distinzione, donde- 
si potrebbe credere che gli assicuratori so- 
no sempre risponsnbili dei fuoco , qualun- 
que sia il modo come si appicchi al basti- 
mento o alle merci. Però gli assicuratori 
non sono veramente risponsabili se non 
nella ipotesi in cui il fuoco si appicchi per 
caso fortuito o per forza maggiore; gli assi- 
curatori non sono tenuti che degli accidenti 
avvenuti per fortuna di mare. 

Non si pone in dubbio che l’accidente de- 
rivante dal fuoco del cielo o dai nemici sia a 
carico degli assicuratori (2). 

Ma debbe egli essere lo stesso, allorché 
il fuoco è stato appiccato dal capitano per 
impedire che il bastimento fosse preso dal 
nemico, o per ordine della autorità pubblica? 
Se il capitano evitar non potea la cattura 
che col mettere il fuoco al bastimento, tan- 
to se avea,quantose non aveadato battaglia, 
l’accidente è a carico degli assicur atori, por- 

fi) Vedi Pothier tratt. delle assicurazioni o. bis 

{ì) Vedi Stracca, gius. 18. 
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citò avvenuto è per forza maggiore, e per- 
chè il capitano non può esserne che lodato. 

La Ordinanza del 25 marzo 1765 glielo 
impone , sopra tutto quando comanda un 
vascello dello stato, di bruciare o di adon- 
tare il suo bastimento, per privarne il ne- 
mico, dopo però aver provveduto alla sal- 
vezza dell’ equipaggio. D’ altronde , sup- 
ponendo inevitabile la presa , se il basti- 
mento stato non fosse abbruciato, il nemico 
se ne sarebbe impossess ito, e gli assicurato- 
ri sarebbero stati egualmente risponsabiti. 
» È di dritto, dice Valin, la presunzione di 
esservi stata necessità di prendere un parti- 
to cotanto violento, laddove il contrario non 
venga provato -, in difetto di che gli assicu- 
ratori debbono esser tenuti deila perdita, 
nello stesso modo che il bastimento stato 
fosse preda dei fuoco dei cielo o di quello 
de’ nemici (1) ». 

I pubblicisti disaminano la quistione, cioè 
se sia permesso mettere il fuoco alle polve- 
ri e perire, anziché cadere in mano al nemi- 
co. Gli antichi riguardavano simili azioni 
come il colmo de ll’croisrao-, il che sembra 
aver prodotto la ordinanza del 1689, la qua- 
le proibiva, sotto pena di morie, a qualun- 
que uflìziule di marina, comandante un ba- 
stimento da guerra, di giammai darlo in po- 
tere al nemico, per qualunque siasi ragio- 
ne, volendo essa, che egli si difendesse sino 
aU’ultimo estremo, che si lasciasse uccidere 
colle armi alla mano. Ma questo eccesso di 
rigore fu mitigato dalt’urt. 1 177, tit. 97 dot- 
la Ordinanza dei 25 marzo 1765, di cui ab- 
biamo ora parlato, il quale proibisce anzi- 
ché di arrendersi, sin tanto vi sia possibilità 
di conservare il bastimento ; vuole però , 
che , allorquando non vi ha piti possibi- 
lità di resistere, nè mezzi di salvare l'equi- 
paggio con 1’ affondare o con bruciare il 

(t)Vedi Vslio solfar!. 26 tit. delle atsicura- 

flODÌ. 

Pothier, Trattato delle aasicurazioni, n. 63. 


bastimento, egli possa darsi in mano al 
nemico. 

Del resto i pubblicisti , dopo lunghissime 
dissertazioni sovra tal quistione , decidono 
che il dritto naturale e la retta ragione ri- 
pugnano al vedere un comandante perire con 
i suoi , anzi che arrendersi al nemico -, ma 
che potendo, per esempio, col mettere il fuo- 
co al bastimento, salvar sè stesso e l’equipag- 
gio, gli è permesso di servirsi di questomez- 
zo per privare l’ inimico di una preda della 
quale è sul punto d’ impossessarsi (1). 

Il sospetto di peste essendo annoverato 
fra il numero di casi fatali, se il fuoco è ap- 
piccato al bastimento pel timore di questo 
terribile flagello , gli assicuratori sono ri- 
sponsabili della perdita, purché però l'avve- 
nimento della peste non possa essere impu- 
tato al capitano. Lo stesso debbe essere, se 
il bastimento è abbandonato per la medesi- 
ma cagione, se , essendo la peste a bordo , 
l'equipaggio più non può continuare la navi- 
gazione, abbandona il bastimento, e si rifu- 
gia a terra. È uu accidente fatale a carico 
degli assicuratori. Gli assicuratori risponsa- 
bili sono del pari , ove abbandonato sia il 
bastimento pel giusto timore di un naufra- 
gio evidente (2). 

La Ordinanza e Regolamento di polizia 
marittima prescrivono le precauzioni più 
sagge per prevenire l’ incendio dei vascelli 
che sono ne'porti e nelle rade-, ma, se a mal- 
grado de’ mezzi di conservazione , e senza 
colpa del capitano e dell’ equipaggio, incen- 
diato è un bastimento eh’ è approdato in un 
porto, o in una rada, gli assicuratori ne sono 
risponsabili (3). 

(1) Vedi Knrieke, quistione 29 Loceenlo, lib. 3. 
e»p. 9. 

Puffendorfio, ]ib. 8. cap. 2. $ 4. ecr 

(2) Vedi Emèrigou, t- t, pag. 434, 511, e 613- 

(3) Vedi Ordinatila dette marina , art- 8, e" 9, u 
14, titolo de' porti, e art, 4 e 8, tit- Dlf MAITRE 
DO QUaI «e. 
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Sullo stesso art. 342 . 


Continuazione del Sommarlo 


1. — ■ Con iolendeai per preda — Dislinalone. 

2- — Come sari regolato nel caso di confisca del legno— Grarcprudenza straniera — Sco- 
timento di Pubblicisti e di cari scrittori 

3. — Risponsabiliti degli assicuratori per causa di saccheggio sovra mare— Cosa intende.* 

per saccheggio — Differenza tra Pirata e Corsale — Petit co ntro i Pirati — Sen- 
timenti di molti scrittori 

4. — Distinzione de’ furti che non sono a carico degli assicuratori. 

fi- — Cosa iuteodesi per arresto di principe — La responsabilità e dell’assicuratore — Di- 
stinzione che ne fa Polhier— Nostra osservazione contraria — Opinione di moli» 
scrittori — Conseguenze di vati casi di arresto di principe- 
fi. — I danni per dichiarazione di guerra o rappresaglie sotto a carico degli assicuratori— 
Usi amichi per conoscere i principi dello guerra — Uso moderno — Opinione dei 
pubblicisti — Rappresaglie; come intendesi tal dritto — Uso dello stesso. 


COMENTO 


§. 1. La legge 18, ff. commodori mette nel 
numero dei casi fatali la incursione de’ ne- 
mici, hoslium incursus. La nostra leggerei 
pari clic la Ordinanza e le leggi antiche, so- 
pra lutto la Guida del mare, cap. 7. art. 1, 
racchiude la stessa decisione, e mette a ca- 
rico degli assicuratori la preda fatta da ami- 
ci , o da nemici. 

Si può dividere la preda in due classi ; 
l’unti che ha per oggetto lo impadronirsi del 
bastimento c del suo carico, l’altra, il pren- 
dere soltanto gli effetti del nemico , o gli 
effetti di contrabbando che vi si trovano ca- 
ricati. 

Gli autori distinguono la preda giusta 
dalla ingiusta. La preda giusta si è quella 
checlatta da uu nemico dichiarato, e secon- 


do le leggi della guerra. &cunrfum jus ytn- 
tium (V). 

La preda ingiusta , quella fatta conira le 
regole stabilite dal dritto delle genti. 

Ma che la preda sia giusta o ingiusta, gli 
assicuratori non ne sono perciò meno ri- 
sponsabili. Eglino sono mallevadori non solo 
delle prede fatte da nemici o da pirati , ma 
altresì di quelle che sono indebitamente fatte 
da amici, alleati , o neutri; in somma , sono 
risponsabili di qualunque preda fatta per 
ostilità, per brigantaggio o altrimenti. Chiun- 
que depreda una persona, dice Targa, è un 
corsale e divien nemico (2). 

(1) Grazio lib. 3. cap. 3. $.1. 

(2) Vedi larga, cap. 32. a. 11. 
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_ VaKn, su Tari. 26, tit. dette assicurazio- (ronde un principio consacralo dalla ginris- 
ni dell’ Ordinanza , riporta una sentenza di prudenza delle decisioni. In tutti questi casi 
Marsiglia , confermata dal parlamento di gli assicuratori sono ammessi a Ture l'abban- 
Aix , con decisione del 5 inaggio 1757 , la dono. Per la qual cosa fa d’ uopo tener per 
cui specie è la seguente. La corvetta la Ma- massima certa , che la presa falla in mare 
nonna, prima di ogni dichiarazione di guer- dà origine all’ azione di abbandono , sia la 
ra, era stata presa dagli Inglesi, e condotta presa giusta o ingiusta, sia o non seguita da 
a Mi no rea. Liberata per la gloriosa conqui- un giudicato, sia favorevole ’o disfavorevole 
sta del porlo Maone , essa fece ritorno a la sentenza emessa dal giudice straniero. 
Marsiglia. Ma gli assicuratori pretesero che §. 2. Parimenti gli assicuratori sono te- 
non era punto quistione in tal caso di una nuli della coniìscazione pronunciata dal tri- 
preda, ima sibbene di un’ arresto di princi- banale del luogo in cui condotto è stato il 
pe. Le loro eccezioni non vennero accolte T bastimento preso, benché tale confiscuzione 
ed eglino condannati furono a pagare le sia ingiusta, e poco imporla die la ingiusti- 
somme da essi assicurate , con dedursi il aia derivi dalia corruzione del Giudice . o 
prezzo della vendita e del caricamento. dalla sua ignoranza: Quid refert sordibu s 

Gli assicuratori sono del pari tenuti, sog- judicis, an stultitia, res pcrierit (7). 
giunge questo celebre cementatore , dette Ma la sentenzi) di eontìscazione pronun- 
prede da’ nemici indebitamente fatte, quan- ziatu da un tribunale nemico non è nè una 
tunque rilasciate in seguìto^ed ei cita varie prova che stato sia nascosto il vero per con- 
decisioni che hanno così giudica to.É infatti (o, nè un titolo che produr possa agli as- 
ciò che risulta dullu disposizione delle Leggi sieuratorj per esimersi dal pagare la per- 
nautiche, le quali mettono senza alcuna di- dita , perchè le sentenze emanate da’ tribu- 
stinzione tutte le prede a carico degli assi- nati stranieri, non sono di alcun peso nel re- 
curatori. Secondo il diritto nautico del me- gno. 

dio evo gli assicuratori erano anehe tenuti Emèrigon riporta varie decisioni, che, lo 
della preda , comecbè avvenuta per colpa hanno deciso in tal modo , ma noi citeremo 
del capitano (i). Ma lo stesso non è sotto soltanto quelle emesse dal Parlamento di 
P imperio delle leggi nostre, eccetto che gli Aix, il la giugno 1746 di cui ecco le specie, 
assicuratori non siensi renduti mallevadori .Nel 1743 Armandola Magnièrec Bernardo 
della baratteria di padrone.siccome il vedre- la Parade , negozianti a Baiona , fecero as- 
me qui appresso nel parlare delle disposizio- sienrare u Marsiglia , di uscita da Baiona 
ni dell’ art. 345 delle Leggi di Eccezione. sino a Gadice 8.000 lire sopra facoltà e 

Del resto, si sa che la presa si effettua dal mercanzie , da caricarsi sul vascello di S, 
momento che, per forza , uno s’ impadroni- Bernardo , capitano Bernardo La Parade, 
sce in mare di un bastimento , e , impeden- Francese di nazione,mediante il premio del 
dolo di navigare per il luogo della sua de- due percento ( si era allora , in pace con l’ 
sanazione, lo conduce altrove. L’accidente Inghilterra, la quale era in guerra con la 
di presa, è allora consumato, sebbene-i! ba- Spagna ) 

stimento per effetto di una sentenza che » Il bastimento si partì vóto da Baiona , 
illegittima dichiari la presa, o per qualche approdò a San Sebastiano, porto di Spagna, 
altro avvenimento, sia poscia rilasciato. Gti ove ricevè un carico di ferro per conto degli 
assicuratori, sotto pretesto che il bastimen- assicuratori. Avendo di nuovo dato alta vela, 
tn sia statorilasciato con sentenza, o anche fu preso da un vascello di guerra inglese , 
dal catturante, c che sia stato liberato dalle che lo condusse aGibilterra.Senteuza delvi- 
sue mani , non possono esimersi dal pagare ce ammiragliatodi Gibilterra, emessa il 1 giti- 
le somme da loro assicurate : è questo d’ al- gno 1744 , che rilasciò il bastimento , per- 

t) Vedi Clcirac tit. delti giurisdizione , trt. 33 
n. 6, (I) Yedi L. 51, ff. de teictìomb. 
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che appartenente a de’ Francesi, e dichiarò 
buona preda le merci , perchè appartenenti 
a degli Spagnuoli. 

Gli assicuratori citati dicevano fra le al* 
tre cose , che eglino stali erano ingannati; 
die , invece di andare a Bajona a caricare 
delie merci di pertinenza dei francesi, il ba- 
stimento era andatoa San Sebastiano a pren- 
dere un carico Spagnuolo, che questo vizio, 
il quale loro era stato dissimulato , ed il 
quale era stato la cagione della con&scazio- 
r.e , era autentico per effetto della sentenza 
di Gibilterra, che perciò essi non erano te- 
nuti della perdita. 

«Gli assicuratori, difesi da Emèrigon , ri- 
spondevano, t. che la sentenza inglese non 
era di verun peso in Francia; 2 che la clau- 
sola di fare scala permesso uvea al capitano 
di andare a prendere il suo carico a San Se- 
bastiano-, 3 che la proprietà francese era giu- 
stificata dalla polizza di carico , che perciò 
ingiusta era la sentenza di confiscazione ; 
che in somma gli assicuratori non davano la 
prova del contrario. Sentenza del 6 aprile 
4745, che condannò gii assicuratori al pa- 
gamento delle somme assicurate-, decisione 
del Parlamento di Aix , del <5 giugno , che 
confermò questa sentenza (I) ». 

Egli è ben certo, senza dubbio , che , se 
stata vi fosse simulazione negli oggetti as- 
sicurati, ed agli assicuratori l'atto se ne fos- 
se un mistero, eglino non sarebbero tenuti 
della confìscazione degli effetti assicurati. Per 
esempio, se sotto il nome di un neutro, o di 
un amico si facessero assicurare degli effetti di 
proprietà de’ nemici, e questi effetti fossero 
presi, gli assicuratori, ove non fossero stati 
avvisati che simili effetti si appartenevano a 
de’nemici,non sarebbero punto risponsabili. 
Valili, su l’art. 49, titolo delle assicurazioni, 
è altresì di avviso , che sarebbe la medesi- 
ma cosa, qualora l'assicurato ignorasse egli 
stesso le sue mercanzìe di contrabbando. In 
questi casi i caricanti sono tenuti de'danni- 
intcressi sofferti dal capitano , al quale na- 
scosta era stata la simulazione (2). 

(1) Vedi Emèrigon, ». 1. p. 45S. 

( 2 ) Vedi il’ «Fronde Casercgis, diic. 1. numeri 
85, e 160. 

Loccnnio, lib. 2 li». S n. 7. ed Emèrigon cap. 
5. set. 2, 


Ma gii assicuratori risponsabili sono della 
presa, se nella polizza si è lor dichiarata ia 
simulazione del per conto. Si veggono ge- 
neralmente delle polizze di assicurazioni 
fatte per un Francese, con la clausola die la 
polizza di carico sarà formata per conto si- 
mulato di un neutro. È chiaro allora che, in 
caso di preda per parte dell’ inimico, gli as- 
sicuratori sono tenuti della perdita , basta 
altresi che 1’ assicurazione sia stata fatta 
per conto di chi appartiene. Questa clausola 
generalmente è sufficiente in tempo di guer- 
ra per indicare agli assicuratori che gli ef- 
fetti non sono realmente per un neutro; egli- 
no non possono più opporre la simulazione. 
In tal modo si è giudicato da varie decisioni. 

Una decisione del Parlamento di Aix , del 
30 giugno 1759: ha anche deciso che gli as- 
sicuratori dovendo essere tenuti della conS- 
scazione pronunziata in Ispagna per delle se- 
terie caricate nella tartana il San Giuseppe 
capitano Cautier, sul fondamento die rassi- 
curazione uvea precisamente per oggetto 
delle sete uscite de’ dintorni di Cartagine, e 
che perciò gli assicuratori ignorar non po- 
teano esser tali sete, merci di contrabbanda 
la cui esportazione era proibita in Ispagna 
sotto pene gravi. Questa decisione è ripor- 
tata da Valin su I’ art. 49, tit. delle assicu- 
razioni, con una consulta di Emèrigon su tale 
affare. 

Egli è certo che i’ assicurazione , è buona 
se trattasi di una spedizione in contrabban- 
do nel paese straniero, della quale I’ assicu- 
razione abbia avuto conoscenza. Ma se è 
permesso di assicurare delle merci , la cui 
asportazione o immissione sia proibita ne’ 
paesi stranieri, non è permesso tarlo per le 
merci di contrabbando nel regno. Tutte le 
merci, la cui asportazione o immissione sia 
proibita nel regno , essere non possono as- 
sicurate; per conseguenze gli assicuratori 
non sono tenuti della confìscazione pronun- 
ziata dalle leggi del regno;in tal caso nulla 
è P assicurazione (t). Pothìer, assicurazioni 
n. 38 navoni lib. 19 cap. 3, e parecchi pub- 
blicisti pretendono che non sia permesso di 
fare in uno paese straniero un commerciò 


(t) Vedi Guida del nara cap. 2 art. a, 
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di contrabbando proibito dalle leggi di quel 

paese. 

»Ma sarebbero senza dubbio meno severi, 
» osserva Emèrigon, se avessero considera- 
» to che il contrabbando è un vizio comune 
v a tutte le nazioni commercianti. Gli Spa- 
» gnuoli , e gl' Inglesi, lo praticano presso 
» noi j f presso i Francesi) ci è adunque per- 
ii messo, per una specie di rappresaglia , il 
» praticarlo da loro (t) ». 

Gli autori disaminano la quistione di sa- 
pere se nel caso di simulazione di effetti as- 
sicurati permesso sia all’assicurato lo sve- 
lare il mistero a' nemici , facendolo da per 
sè stesso , o per mezzo del suo capitano , e 
se allora gli assicuratori tenuti sarebbero 
della contiscazione. 

Nel dubbio,! tribunali determinarsi deb- 
bono in simil caso contro gli assicuratori , 
perchè la colpa non si presume. 

Ma se la colpa è provata, se l’assicurato o 
il capitano ha senza necessità svelato alla 
nazione belligerante le false spedizioni di 
eui era munito, non danno eglino luogo con- 
ia loro involontaria ed imprudente dichiara- 
zione alla contiscazione degli effetti assicu- 
rati? Allora gli assicuratori non dovrebbe- 
ro essere risponsabili. Noi siamo tanto più 
di questo avviso, in quanto i pubblicisti, del 
pari che i teologi , si accordano a sostenere 
che, per vincere il nimico o per involarsi alle 
sue persecuzioni , permesso è usar l’astuzia, 
la simulazione, gli stratagemmi, purché pun- 
to non si leda U diritto della guerra e delle 
. genti. 

o Gli è giusto e permesso , dice Grazio , 
» lo ingannare un nemico. » Dal canto suo 
Vattel osserva che gl’inganni usati senza 
perfidia al nemico , sono stratagemmi rico- 
nosciuti legittimi dall’ uso (2). 

Vero è che Cicerone dice , che la finzione 
e la dissimulazione bandite esser dovrebbero 
dal commercio della vita f3). Ciò è al certo 
uno spingere la cosa all’estremo, osserva Gra- 
fi) Vedi Emerigoo, Trillato deite micuraziooh 
«p. 8, s«. 5. 

(2) Vedi Groiio, lib. 3. cip. 1 , Vaitei , lib. 3. 
cip, lo. 

l’tiHeodorfio, lib. 4. rapitolo * §$.10 e 17 etc- 

(3) Cicero', de ofliciis lib. 3. cap. là. 


zio nel luogo citato,giacchè non si èmica ob- 
bligato ad iscoprire agli altri lutto quello 
ebe si fa, nè tutto quello ebe si vuole. 

I giureconsulti Domani chiamano un in- 
ganno innocente quello che si ordisce contro 
un nimico (l).Si può.tulune volte dice Santo 
Agostino nascondere saggiamente la verità, 
con l’usare qualche dissimulazione.# Eustha- 
» thè , arcivescovo di Tessalonica , dice pa- 
» rimenti che vi ha un’ inganno,il quale nou 
» è condannabile » ne dà per esempio quello 
ebe si usa in guerra (2). Ma non si potrebbe 
imputare a delitto ad un capitano neutro lo 
aver palesato al giudice la natura e la pro- 
prietà della cosa assicurata. Non è permesso 
confermare con giuramento una falsità leci- 
ta d’ altronde. Faltiloquium licilum jura- 
mtnlo con/irmare non iteti (3). 

Del resto, allorché ci occuperemo delle di- 
sposizioni degli art. 3S7 e 588 parleremo 
delle obbligazioni degli assicuratori ne' casi 
del riscatto e della ripresa di un bastimen- 
to catturato da’nemicì.. 

§. 3. Gli assicuratori sono ancora respon- 
sabili delle perdite e dei danni, che avven- 
gono sopra mare per cagione di saccheggi o. 
Questa voce saccheggio abbraccia ogni sorta 
di brigandaggio fatto sovra mare o da pira- 
ti, o da ladri di altra specie. 

Si sono spesso confuse le parole pirata e 
corsoi », e si è data per lunga pezza ne’no- 
stri libri la medesima significazione. Ma vi 
ba una differenza tra pirati e corsali o arma- 
tori in corsoli primi .percorrendo i mori sen- 
za patente di alcun sovrano , sono de' ladri 
e de’ predatori-, i secondi, percorrendo i ma- 
ri con una patente del governo e da nemici 
dichiarati , segnono un'uffizio loro imposto. 

Un pirata è il nemico comune del genere 
umano-, « e siccome rinunciato ha, dice Klack- 
» storie, a tutti i vantaggi ed al governo della 
» società, essendosi rimesso nello stato sel- 
» valico delta natura , col dichiarar la guer- 
» ra al genere umano, il genere umano deb* 


(1) Vedi L. 1 S 3. fT. de dolo malo. 

(2) Vedi S. Agos i io in li b. conira mcndacium , 
e«p. 10. 

(3) . Vedi Voti», J 308 , Groiio iitrf. 
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» be dal canto suo dichiarargliela ».In fatti, 
nemici di tutte le nazioni, contro le quali e- 
sercitano indistintamente i loro brigandag- 
gi , tutte le nazioni sono nel diritto di cor- 
rer loro addosso (l). 

Le leggi pronunziano la pena di morte 
contra i pirati-, ma non è permesso ucciderli 
che combattendo. Si debbe arrestarli e con- 
segnarli alla giustizia, per far loro subire la 
pena che merita il lor delitto. 

I pirati non acquistano giammai la pro- 
prietà di ciò che prendono. Il diritto delle 
genti non gli autorizza ad appropriarselo in 
pregiudizio del vero padrone. Questi è sem- 
pre ammesso a reclamare la sua cosa dalle 
mani del pirata. Furlivae rei t ulema au- 
cloritas està , dice la legge delie dodici ta- 
vole: donde bisogna conchiudere che le ripre- 
se che si fanno su i pirati debbono ritornare 
a’ loro primi padroni , i cui diritti non pos- 
sono aver sofferto pregiudizio. Questo si è 
eziandio ciò che decide l’art. 10, titolo delle 
prede dell’ ordinanza della marina , il quale 
contiene. 

n I bastimenti e gli effetti de’ nostri sud- 
» diti o alleati ripresi sovra i pirati , e re- 
» clamali nell’ anno e giorno della dichiara- 
» zione che all'ammiragliato stata ne sarà 
» fatta, saranno restituiti a’proprietari, pa- 
li gandosi da questi il terzo del valore del 
» bastimento e delle mrci per le spese di ri- 
» presa ». 

Bonifazio tom.5 p.437 ha riportata all’uo- 
po una decisione di cui ecco la specie : Dei 
pirati avevano preso un bastimento di Mar- 
siglia , che avevano condotto a Livorno. 
Pie venderono il caricamento a de’ giudei -, 
questi lo portarono a Marsiglia:! proprietari 
lo fecero sequestrare : Con decisione del 23 
ottobre 1<i78; il sequestro fu dichiarato va- 
lido senza restituzione del prezzo. 

Ma lo opinione unanime degli autori si è 
che i mercatanti ed i proprietari depredati 
non hanno alcuna azione contro il proprio 
bastimento del pirata da questo venduto ad 
un terzo sebbene una simile azione lor sia 


(1) Vedi Maritatone. capitolo 5, n. 3. 11 cavalie- 
re d'Abreu pari. 3, cap.O.Boucbard, cap.5. sei. 2. 


legittimamente dovuta prima di tal vendi- 
ta ro. 

Se il mestiere di pirata è infume e punibi- 
le, la condotta de’ corsali degli armatori io 
corso è onesta ed anche gloriosa: si serve 
la propria patria con Tarmare de bastimen- 
ti per il corso: ed il Re ha piò di una volta 
dato dei contrassegni onorevoli della sua 
soddisfazione a quei fra gli armatori che si 
sono distinti per intraprendiinenti conside- 
rabili (2) Senza contare i Jcan-Bart , i Du- 
gnay-Trouin, i Cassini ed i Delaigle quanti 
bravi capitani corsali sono pervenuti all'a- 
pice della gloria ed a’ piò distinti posti ! 
Perchè non possiam noi rendere a questi 
generosi ed illustri guerrieri il giusto tribu- 
to dovuto al loro valore? 

Che che ne sia, il saccheggio fatto da pi- 
rati è un’accidente che si presume fatale, e 
di cui gli assicuratori sono mallevadori, a 
meno che il capitano non abbia sofTcrto un 
saccheggio che avrebbe potuto e dovuto e- 
vitare. 

Il saccheggio degli effetti assicurati po- 
tendo esser fatto da ladri di altra specie, 
siccome abbiamo già detto, segue da ciò, 
che la perdita degli effetti assicurati, avve- 
nuta per saccheggio che in caso di naufra- 
gio de’ predatori siesi fatto su la riva ove 
gli han gettati le onde, è una fortuna di 
mare che andar debbe a carico degli assicu- 
ratori (3). Il naufragio dà cominciamento 
all’assicurazione; gli effetti naufragati di- 
vengono di proprietà degli assicuratori , a’ 
quali fatto nc è l'abbaudooo; Res pcrit do * 
mino. 

§. 4. Ma se degli effetti assicurati sono 
stati rubati nel bastimento, ne saranno gli 
assicuratori risponsabili?è mestiere distin- 
guere la natura de’ furti; giacché se trattasi 
di un furto semplice, furtum, tali specie di 
furti non sono messi nel numero de’ casi for- 
tuiti. La legge presume che si avrebbe po- 


li) Vedi Stracca, de nanbue, pari. 2, n. 14; Roc- 
co de naribus not. 37; Marqoard , eie. 

(2) Dichiarazione del 21 giugno 1778. 

(3) Vedi Potbier, 7 muto delie assicurai ionia 
n. 55. 
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trito prevenirli con la vigilanza, e che essi 
sono accadati per la colpa del capitano o 
dell’ equipaggio: donde siegtie che questi 
accidenti non sono a rischio degli assicura- 
tori, furtum non est casus forluitus (/). 

Il furto accompagnato da violenza, chia- 
mato lalrociniwn è al contrario riguardato 
come un caso fatale, che non si è potuto nè 
prevedere, nè impedire latrocinium fatale 
damnum-, seu casus fortuitus est (2) Sorge 
da ciò che gli assicuratori son tenuti del 
furto fatto a bordo con violenza ed armata 
mano, purché tal violenza sia debitamente 
dimostrata. 

§. S. Le perdite ed i danni, che avvengo» 
no sovra mare per arresto di Principe, mes- 
si sono dalla legge a carico degli assicura- 
tori. Tutti gli autori, ed altresi le polizze 
di assicurazioni ripetono la medesima cosa. 
Noi abbiam fatto conoscere altrove ciò che 
intendesi per arresto di Principe. V arre- 
sto di Principe è l’atto di un sovrano amico, 
il quale, per pubblica necessità, e fuori del- 
le circostanze della guerra , arresta qualche 
bastimento, o tutt'i bastimenti ebo si trova- 
no in un porto o in una rada di suo domi» 
nio. 

L’ arresto di Principe non altera punto i 
patti de) contratto di assicurazione, e non 
si può qui applicare nè l’art. 267., titolo de’ 
contratti di noleggio, nè l’art. 2if0 , titolo 
del nolo, nè l’art. 242, titolo de’ salari de’ 
marinai, delle Leggi di Eccezione. 

In tal modo, se il premio fosse stato sti- 
pulato ad un tanto al mese, esso sarebbe 
dovuto durante la detenzione, perchè gli as- 
sicuratori sono mallevadori della perdita 
che avvenir possa in quello intervallo. 

Se l’assicurazione è stata fatta per un 
tempo limitato , il premio cesserà alla sca- 
denza del termine fissato dalla polizza senza 
che tal termine venga sospeso dallo arresto 
di Principe. 

Infine, se l’assicurazione è fatta per l'in- 
tero viaggio mediante un premio determi- 
nato , non sarà dovuto alcuno aumento di 


t) Cujacio L. I. Col . de locai .et condii. 

2) Gottofredo, ad lag. 62 § 3, ff. oro socio. 

Tomo UI.° Parte I, 


premio per il tempo dell’ arresto del Prin- 
cipe, perchè questo ritardo che soffre la co- 
sa assicurata, è una forza maggiore a carico 
degli assicuratori. 

Comecché l’arresto di Principe segue or- 
dinariamente nel porto o nella rada ove il 
bastimento si trova, nulladimcno essa può 
aver luogo in alto mare, purché sia fuori 
delle circostanze di guerra ; non è la circo- 
stanza del luogo che determina il carattere 
del l'arresto del Principe. 

Però Pothicr, n. 56, dice che l’arresto di 
principe differisce dalla presa in quanto la 
presa si fa in allo mare, dove che lo arre- 
sto ha luogo nel porto o nella rada ovesi tro- 
va il bastimento. 

Questa distinzione è del tutto falsa; vero 
è che, se il bastimento viene arrestato in al- 
to mare e con lo spirito di una depredazione 
totale e parziale, ciò è una presa; ma, se 
per motivo di pubblica necessità , e senza 
alcuno spirito di depredazione, il bastimen- 
to viene arrestato in alto mare con la in- 
tenzione di renderlo o di pagarne il valore , 
è ciò un arresto di Priacipe. Il nemico, che 
s'impadronirà in un porto di un bastimento, 
farà certamente una presa; c l’atto di un 
Governo, il quale s’impadronirà in allo mare 
di un bastimento, nella idea di restituirlo o 
di pagarne il valore, sarà riguardato come 
un arresto del principe; il ripetiamo, non è 
la circostanza del luogo che caratterizza la 
presa o l’arresto di Principe. Per esempio, 
se, la carestia facendosi sentire in ua isola 
Napoletana, nn vascello dello Stato incontras- 
se un bastimento neutro carico di grauo,e lo 
arrestasse per condurlo in quella Isola, ove il 
grano sarebbe venduto e pagato, sarebbe ciò 
un semplice arresto, siccome èstato giudicato 
dalla dee. 62 della Ilota di Genova, a diver- 
sità di un bastimento neutro arrestato sovra 
mare, e condotto per forza nei porti di una 
delle potenze belligeranti, sotto pretesto che 
è nemico o che è caricalo dì effetti ostili; al- 
lora questo accidente è messo nella catego- 
ria delle prese, perchè è avvenuto nel fatto 
della guerra. 

Del resto, non si riguarderà giammai 
che qual arresto di Principe la presa fatta da 
un Governo per poi restituirla, o pagarla, 

30 
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sebbene questo non adempia alcuna di que- 
ste obbligazioni. 

La Ordinanza del magistrato, di un con- 
sole, costituisce arresto di Principe se egli 
la emana di suo proprio modo e per motivo 
di pubblica utilità, come se, per esempio, 
un bastimento caricato di grani fosse arre- 
stato in un porto ove è approdato, ed ove 
si manca di sussistenza , ma la Ordinanza 
non sarebbe tale riguardata, se provocata 
fosse da un interessato, o emessa per causa 
particolare come per timore dell'Inimico, o 
per la sopravvegnenza della guerra. Il sig. 
Estrangio p. 454 a 4C2 riporla varie deci- 
sioni che sono conformi a questi principi. 

Che che ne sia, per potersi dar luogo 
alia responsabilità degli assicuratori è nui- 
Jadimeno d'uopo distinguere il caso del ba- 
stimento arrestato prima del viaggio inco- 
mincialo da quello del bastimento arrestato 
per via. 

Se il bastimento è arrestato prima del 
viaggio incominciato, cioè se non hanno an- 
cora avuto principio i rischi di conto degli 
assicuratori, trattasi allora di un periglio di 
terra , che non può essere a carico degli as- 
sicuratori. Tutte le perdite,! danni, e tutte 
le spese fatte per il bastimento, le giornate 
de'marinai ec.sono estranee agli assicurato- 
ri, perchè eglino non erano effettivamente 
tali, e non dovevano esserlo se non se dallo 
istante deila partenza del bastimento, arti- 
coli 319 e 333 delle I eggi di Eccezione. 

» Se il principe dice, la Guida dei mare , 
» arresta il bastimento eome se volesse scr- 
ii v irsene; se ha bisogno di tutta la merce o 
» soltanto di una porzione ; se a' bsstimen- 
» li permettere non vuole di uscire in flotta 
» o con doppio equipaggio, o se prevedendo 
» un più gran periglio gli arresta per al- 
» cun tempo, l'assicuratore non deve vcrun 
» indennità, allora quando ciò avviene nel 
» medesimo porto, perchè trattasi di peri- 
» glio di mare provegnente dal volere del 
» Principe (t) ». 

Ma se il sinistro, o i danni accaduti al ba- 
stimento durante l'arresto di principe , e 
prima del rischio incominciato, come ancora 

(1; Vedi Guida del mare cip. 9. ut. G. 


le giornate impiegale ad allestirlo, delle 
quali è parola nello art. 24t, concernano i 
soli proprietari, senza che aver possono ri- 
corso contro gli assicuratori, lo stesso non 
è, ove il bastimento venga arrestato dopo 
la partenza, cioè incominciati i rischi, la 
quest'ultimo caso gli assicuratori sono mal- 
levadori di tutte la perdite cagionate da ca- 
si fortuiti o da fortuna di mare per rappor- 
to all’interesse assicurato, e debbono sop- 
portare 1' avaria risultante dal nutrimento, 
e da’ salari de' marinai di cui parla 1’ art. 
252, per la porzione dovuta dall’ assicura- 
to (1). 

Allorché, per esempio , per evitare il ne- 
mico , un bastimento in viaggio approda in 
un porto , e si ferma sotto il cannone di una 
fortezza le spese fatte durante questo sog- 
giorno forzato sono avarìe grosse a carico 
degli assicuratori. La Ordinanza del 3 mar- 
zo 1781: concernente i consolati disponeva, 
tit. 3 art. 4'ì. « Allorché i bastimenti saran- 
» no detenuti negli scali per ordine delle po- 
» tenze del paese, dell’ambasciatore del Re, 
» de'consoli,o vice-consoli, o pirati, o a mo- 
» tivo della peste sorvenuta ne’ detti basti- 
» menti, non sarà pagato agli equipaggi che 
» la metà del salario durante il tempo della 
» detenzione, il quale sarà provato dall'am- 
» Lasciature del Re a Gostantipoli , e da’ 
» Consoli o vice-consoli degli altri Scali ». 
Questa metà di salario durante la detenzio- 
ne era senza dubbio a carico degli assicura- 
tori come avaria grossa , eccettochè non a- 
vessero inserito nella polizza il patto (ranco 
di avaria. 

La distinzione, che abbiamo ora fatta, sic- 
come osserva Emèrigon, loco citalo, non ha 
luogo relativamente alle merci assicurale , 
e la ragione ne è semplice ; egli si è perchè 
gli articoli 319 e 333 deile leggi di Eccezio- 
ne niettouo le merci assicurate a rischio de- 
gli assicuratori dal momento in cui essi sono 
caricate ne’ bastimenti o nelle gabarre per 
trusportavele. Fa d’ uopo però supporre qui 
che l’assicurazione sia stata fatta senza de- 
terminazione di tempo giacché , nel caso 
contrario, se l’arresto del principe avesse a- 

(1) Vedi Potlier a. 67 ed Emèrigon 1. 1. p. 618, 
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voto luogo fuori del tempo determinato, gli 
assicuratori non sarebbero risponsabili. 

» Pothier, n. 87 dice , che allorquando il 
principe, in un caso di bisogno , preso ha io 
tutto o in parte le mercanzie assicurate, e 
ne ha pagato il prezzo, l’assicurato , rice- 
vendo il prezzo delle sue merci , non soffre 
alcuna perdita-, e per conseguenza niun ri- 
corso ha contro gli assicuratori ». 

Però far dobbiamo osservare che Pothier 
ha ragione , qualora il principe che esegue 
l’arresto , e prende gli effetti del carico , li 
paghi al prezzo che sarebbero stati venduti 
nel luogo della loro destinazione. In questo 
caso l'assicurato nulla ha da dimandare agli 
assicuratori, poiché nulla perde. 

Ma se vi ha lesione nella vendita forzata 
degli effetti arrestati da un principe amico -, 
se il prezzo di questa vendita non eguaglia 
quello, che delle sue merci, l’assicurato avuto 
avrebbe nel luogo della sua destinazione. , gli 
assicuratori risponsabili sono della differen- 
za, senza che si abbia però riguardo al pro- 
fitto della merce. Basta che l’assicurato ricu- 
peri la valuta primitiva , che la cosa assicu- 
rata avea al momento della partenza, con di 
piu le spese di carico, di nolo di premio etc. 
L’ assicurazione ha per oggetto di guaren- 
tire I’ assicurato della perdita, e non mai di 
procurargli un profitto. Egli si è analoga- 
mente a questi principi che sono state emes- 
se due decisioni riportate da Emèrigon t.t, 
pag. 553 e seg. (t). 

Se, giusta la pratica dell’ Europa, sicco- 
me dice Vaitei, lib. 2 cap. 9 § 121, i Sovra- 
ni amici possono per pubblica necessità ar- 
restare i bastimenti stranieri, con più di ra- 
ione può il Re prendere per lo servizio 
elio Stato i bastimenti de’ suoi sudditi, ed 
impiegare al medesimo usoi bastimenti neu- 
tri che trovansi nei porti e nelle rade del suo 
regno. Per le leggi romane i proprietari di 
bastimenti erano obbligati u dare il loro ba- 
stimento per il trasporto de’ grani e per le 
altre necessità pubbliche: Cum omnes in co- 


li) Vedi d’eltronde Velin so l’art.49, titolo del- 
le assicurazioni, e la Guida del mare, cip. 7, art. 
fi. e cap. 9. art. >3 


mune, si necessitai exegerit , conveniai utili- 
tatibus publicis obedire (1). 

Lo stesso è fra noi dice il sig. Boulay Pa- 
ty. Gli armatori de’ bastimenti il Zefiro e la 
Costanza, che eran stali prosi per lo servizio 
del Re nella guerra della indipendenza ame- 
ricana, convennero in giudizio i commissari 
della marina, e si protestarono contro ad es- 
si elc.Con decisione del Consiglio in data de’ 
24 settembre 1781 tutti gli atti degli arma- 
tori furono cassati ed annullati e lor fu proi- 
bito , del pari che a lutti i negozianti, sotto 
pena di gastigo esemplare etc. di farne fare 
ed intimare de’ simili. 

I dottori hanno agitato la quistione di sa- 
pere se il Principe pagar debba il valore del 
bastimento preso a dall’ inimico durante 
la spedizione. Ma i dottori sono divisi sul 
tal punto. Gli uni , come Pecchio , Paresio 
e Karicke , sostengono la negativa , salve 
alcune modificazioni: gli altri; come de Luca 
e Murquardo, dicono che il Sovrano è tenu- 
to a pagare. 

Noi siamo di avviso che il Principe, col 
pagare il nolo ( ed in questo caso i Sovrani 
non mancano giammai di accordare un nolo 
conveniente ), non è tenuto delle fortune di 
mare, ove non se ne sia particolarmente ren- 
duto responsabile. Per la qual cosa si appar- 
tiene a’proprietarl il provvedere alle loro as- 
sicurazioni, perchè il Sovrano non è di diritto, 
assicuratore de’ bastimenti che prende per 
lo servizio dello Stato. Però possono esservi 
nell’ ordine del Principe condizioni dalle 
quali risulti essere a carico di lui i rischi 
del mare, ed allora egli è mallevadore del 
sinistro. 

Del resto, poco importa per la risponsa- 
bilità o la non risponsabilità dell’assicurato- 
re, che l’arresto di principe emani da un go- 
verno straniero o dal governo dell’interes- 
sato al bastimento-, questa distinzione nulla 
ha di reale per l’assicuratore. La sola distin- 
stinzione che giovi p quest’ ultimo, sta nell’ 
arresto di Principe fatto prima o dopo de’ri- 
schi cominciati. 

In somma, se il bastimento assicuratoè 
arrestato prima che incominciato sia il ri- 

li) L. 1, C. di maiitius non txcusnadu. 
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scino, nulle saranno le assicurazioni, con- 
formemente all’art. 341 delle Leggi di Ecce- 
zione, a motivo della rottura del viaggio. 

Se il bastimento è arrestato dopo comin- 
ciato il rischio, ferme rimarranno le assicu- 
razioni sul corpo, giacché giusta lo art. 312 
delle stesse Leggi di Eccezione gli assicura- 
tori tenuti sono dell’arresto di Principe e 
del cangiamento forzalo di via e di viaggio; 
ma, in questo caso, il pagamento, che della 
perdita farebbe il Principe, anderebbe iu di- 
scarico degli asssirurutori (I). 

Se l’arresto di Principe avviene prima che 
nel bastimento arrestato, caricale sieno le 
merci, nulle saranno le assicurazioni sovra 
facoltà, per argomento dell’art. 50, titolo 
delle assicurazioni, della Ordinanza e degli 
art. 319 e 3*5 delle Leggi di Eccezione. 

Se al contrario l'arresto di Principe non 
avviene che dopo caricale le merci nel ba- 
stimento assicurato, le assicurazioni avranno 
tutta la loro forza, perchè il risico comincia- 
to era di già. 

Ma, in quest'ultimo caso, se l’assicurato 
ritirasse la sua merce dal bastimento arre- 
stalo, per conservarla e disporne a terra, 
terminato sarebbe il risico, ed il premio 
non cesserebbe di essere dovuto agli assicu- 
ratori. 

Però, allorché l'arresto del bastimento 
prima della partenza è l'alto nella idea di ob- 
bligarlo ad attendere una sorte, il contratto 
di assicurazione non è punto leso; ma gli 
assicuratori non sono adatto tenuti d’ in- 
dennizzare l’assicurato de’ danni che sodre 
da tal ritardo. 

Se l’arresto è stato fatto per bisogno che 
avea il Principe del bastimento, l’assicuralo 
può lasciar sussistere l’ ussieurazionp, can- 
tando le sue merci in un altro bastimento. 
Ma se gli assicuratori sono sovra luogo, uo- 
po è notificar loro l’arresto di principe, e far 
loro conoscere il bastimento diesi surroga 
al primo. Allorquando I’ arresto di Princi- 
pe avviene nel corso del viaggio, basta fare 
il meglio che si possa, salvo a darne avviso 
agli assicuratori, allorché si potrà. 

Talune volle l’arresto non è fatto che per 

(I) Vedi Alarquardo, lib. 3. cap. 13. aum. 63- 


trarre dal bastimento alcuni effetti di cui 
abbisognano il Governo. Allora il contratto 
di assicurazione sussiste per il sovrappiù , 
diminuendo proporzionalmente il premio. 

Allorché l’arresto non è stato fatto se non 
perchè il Principe bisogno avea del capitano, 
il proprietario del bastimento può nominar- 
ne un altro, senza che punto ne sodra il con- 
trailo di assicurazione, ed a malgrado che 
stata non fosse stipulata la clausola o altro 
per lui , perchè vi ha qui forza magggiore. 
Gli assicuratori corrono il rischio del ba- 
stimento die sarà da qualunque altro capi- 
tano comandato. 

Tulli questi principi sono in generale presi 
dalla Guida del mare, cap. 9, art:3.e4(l). 

§. fi. Infine, gli assicuratori sono malle- 
vadori delle perdile e de’ danni cagionati io 
mare dalla dichiarazione di guerra o dalie 
rappresaglie. 

I rischi, a’ quali una dichiarazione di 
guerra sorveonta dopo il contratto di assi- 
curazione espone il bastimento ed il suo ca- 
rico, sono a carico degli assicuratori, quan- 
tunque il contratto sia stato fatto durante 
la pace cd iu un tempo in cui non si aspet- 
tava la guerra. 

Non è materia nostra di trattare del mo- 
do come debbono le polizze regolarsi le une 
verso le altre nelle loro dichiarazioni di 
guerra; questa disamina si appartiene alla 
politica ed al drillo di guerra. Si sa d'altron- 
de che l’uso degli antichi popoli, è stato sem- 
pre di non incominciar la guerra, se non do- 
po aver fallo significare a’ nemici le doglian- 
ze che si avea contro essi, cd avergli esor- 
tati a riparare i torti che si pretendeva a- 
verne ricevuti. 

Pria di assediare una citlà nemica, è det- 
to nel Deteuronomio, cap. 20, §. 10, voi le 
offrirete la pace. Queste massime di saviez- 
za furono prese per norma di condotta dalle 
tribù d'Israele, ragunate a Silo per far ven- 
detta dell'oltraggio che gli abitanti di Gaia 
città delle Tribù di Beniamino, fatto aveano 
alla moglie di un Levita (1). 

(1) Vedi del resto Valin su l’art. 33 titolo delle 
assicurai ioni, n. SU. ed Emèrigon, t. I . pag. Hi. 

(2) Vedi Giuseppe, Istòria de" Giudei lib. 5 
cap. 2. 
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I Greci, prima di qualunque atto di ostilità 
deputarono Ulisse e Alenealao verso i Troia- 
ni per intimar loro di rendere Elena. Polini- 
ce.prima di formare Tassedio di Tebe, mandò 
Tideo ad Etcocle per tentare un’ accomoda- 
mento. 

Presso i romani il feriale si portava su le 
frontiere del popolo dal quale si pretendeva 
aver ricevuto alcun torto, per chiederne sod- 
disfazione. Jlostes sunt quibus bellum pub- 
blice populus romanus decrevit , tei ipsi po- 
pulei romano (/). 

Nelle antiche monarchie europee, la di- 
chiarazione di guerra si faceva pel ministero 
degli araldi e de’ re d’arme. All’epoca della 
quinta crociata. S. Luigi giunto in Cipro, 
mandò a sfidare il Snidano di Egitto, contro 
il quale voleva muover le armi (2). 

Queste formalità, la cui necessità sta ne’ 
principi di giustizia e di equità naturale. ca- 
ratterizzano la guerra leggiltima: Nullum 
bellum juslum , dice Cicerone, Misi quod , aut 
rebus repelitis geratur , aut denunciatum 
ante sii et indiclum (.1). 

Oggidì i Governi non usano sempre tanta 
formalità; le ostilità commesse dagl’ Inglesi 
nel 1755, senza dichiarazione di guerra, 
mossero a sdegno tutte le nazioni incivilite. 

Ma, sebbene le ostilità non precedute da 
dichiarazione di guerra sieno veri assassinò, 
esse non lasciano perciò di costituire lo sta- 
to di guerra tra i due popoli. Il popolo in tal 
modo assalilo nun ha il bisogno di alcuna 
preliminare formalità per difendersi. Tosto 
che un governo dichiara la guerra ad un al- 
tro, la dichiarazione divien reciproca (4). 

La sopravvegnenza della guerra non è 
una ragione per far aumentare il premio, 
meno che quando sia stipulalo. Del resto, 
abbiamo trattato di sopra dell’ aumento di 
premio in caso di guerra. 

La dichiarazione di guerra non dà diritti 
al Principe di ritenere ne’ suoi stati i suddi- 
ti del nemico, come neanche i loro effetti, 
perchè eglino sono venuti presso lui fidati, 

t 

(1) Veli I. 54 IT. tir capi, el posi. 

(2) Vedi Veli y t 4. p. 402. V il lo rei , anno 138ff 
t. 11 p. 82. e P»«quicr. lib. 8. cap 44. 

(3) Cic. de officiti. lib. I. cap. 11. 

(4) Vedi Guaio lib. 3. cap- 3 § g o 7. 


sulla fede pubblica ; si dà loro al contrario 
un giusto termine per ritirarsi e per metter 
sesto a’ loro affari, si ha una cura d’inserire 
una tal clausola ne’ trattati di commercio. I 
credili che lo straniero ha presso noi al tem- 
po della dichiarazione di guerra sussistono 
nel loro intero, ed è a lui permesso lasciar 
la sua procura ad un suo amico , perchè ri- 
scuota ciò che gli è dovuto. 

Alcuni pubblicisti, Volfìo,Grozio e Puffen- 
dorfio aveano sostenuto, che o rigore il Prin- 
cipe polca appropriarsi le somme dovute da’ 
suoi sudditi a quelli della nazione nemica. 
Ma oggigiorno il vantaggio e la sicurezza del 
commercio ha indotto i sovrani a mitigare 
questo estremo rigore. stato non toc- 
ca neanche te somme dovute a’ nemici. Da 
per tutto i fondi affidati al pubblico sono, in 
caso di guerra, immuni da confiscazione e da 
sequestro fi). 

Gl’Inglesi stessi, alla guerra del 1778 
hanno con varie eque decisioni,renduto oma- 
gio a questi principi; ma è pur vero che al 
tribunale del banco del Re sovrastava il giu- 
sto Lord Munstìelds. 

» I nostri assicuratori, dicevano gl’inglesi 
» nella Gazzetta di Francia del 3 agosto 
» 1781, art. di Londra, dopo la nostra rottu- 
» ra con l'Olanda ricusalo aveano di pagare 
» a’ negozianti Olandesi le assicurazioni latte 
» ne’ mesi di novembre e di dicembre 1780: 
» e per conseguenza prima della diebiara- 
» zinne di guerra. 

i> Il motivo del loro rifiuto si era die ob- 
» bligazioni contratte con neutrali diveniva- 
» no nulle, tosto che la nazioue di questi 
» cessava di essere neutrale durante i viaggi 
» assicurati ma un giudicato solenne de’giu- 
» dici del Banco del Re, presidente Lord 
» Munstìelds, ha confermate le obbligazioni 
« assunte da' nostri assicuratori con gli O- 
» landesi, visto che la sopravvegnenza della 
» guerra è uno de’ principali rischi che fan- 
» no aver ricorso agli assicuratori ». 

Queste due espressioni , dichiarazione di 
guerra, rappresaglia, sono per lo più sinoni- 
mi. .Non veggo diceva il gran pensionarlo 

(1) Vedi Vultel lib. 3 cap. 5. SU gg c 77. Volfio 
§§. U84 c 1 lb9, Grazio lib. g. cap. §. 4 eie. 
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di Witt , qua! vi sia differenza tra le rap- 
presaglie ed una guerra aperta. Però queste 
due espressioni differiscono tra loro, in quan- 
do le rappresaglie non sono quasi giammai 
commesse che dalla potenza attaccata. 

» Il diritto di rappresaglia, osserva Yalin 
» si è quello che ha ciascun Potentato di farsi 
» da sé stesso giustizia del torto ricevuto da 
» un altro Principe o da’ soldati di lui, e del 
» quale non glisièdatosoddisfazione.Ed al- 
» tresi la facoltà che hanno i Sovrani di ac- 
» cordare a’ loro sudditi delle patenti per 
» autorizzarli a sequestrare i beni di perti- 
» nenza di sudditi di un altro Principe, onde 
» indennizzarsi del torto che ne avranno ri- 
« cevuto, e che si avrà ricusato di ripara- 
si re (1) ». 

Questo termine rappresaglie, dritto am- 
messo da tutte le nazioni, deriva, secondo 
gli uni dalle voci francesi, reprise o repress- 
ore, secondo gli altri dalla voce latina repri- 
mere, e secondo altri dalla voce italiana 
prese , o meglio dalla voce della bassa lati- 
nità , reprisalia : tutto ciò ritorna lo stesso : 

Le patenti di rappresaglie che i sovrani 
accordano a’ loro sudditi per andare contro 
ì nemici chiamansi presso i francesi, letlres 
de marques dalla antica voce francese mar- 
che!, che significava i confini, ed i limiti di 
uno Stalo. L’L'fllziale destinato alla difesa de' 
lìmiti chiamavasi marquis -, denominazione 
prostri tta sotto lo impero, ma ristabilita sotto 
il governo del Re in Francia (2). 

Il Re in Francia con sua lettera del 10 lu- 
glio 1778 al sig. Ammiraglio ordinò, come si 
fece in Inghilterra, che si rilasciassero delle 
palesiti in corso, ma queste specie di patenti 
se hanno avuto luogo per parte della potenza 
attaccata , non sono perciò meno patenti di 
rappresaglie. 

1 Principi rilasciano ancora delle patenti 
che chiamansi contro-patenti lettres de con- 
tremarque, esse sono delle patenti contrarie, 

(1) Vedi Valio lit. delle prede prolegomeni. 

(2) Vedi Pasquier, Ub. 8. csp. 42. 


per opporsi ai corsali nemici gii moniti di 
patenti , de lettres de snarque del loro So- 
vrano. 

Non è giammai permesso ad un particola- 
re , senza I’ autorizzazione speciale del So- 
vrano, il prendere le armi contro il nemico, 
eccetto che non vi sia egli astretto dulia ne- 
cessità della difesa: Negai enimjus esse, qui 
miles non sit , pugnare cum hoste (1) Catone 
l’antico, imponeva a suo figlio di prestare un 
nuovo giuramento laddove volesse continua- 
re a servire in Macedonia sotto Pompi- 
lio giacché, dicevagli , non è permesso a co- 
lui che non è soldato, lo aggredire l’ inimi- 
co (2). 

Che che ne sia , gli assicuratori sono mal- 
levadori delle perdite e de' danni che avven- 
gono sopra mare per rappresaglie, giuste o 
ingiuste , commesse da qualunque siasi na- 
zione, purché l’assicurato non vi abbia dato 
motivo nè da sé stesso , nè per via de' suoi 
rappresentanti. 

Infine , risulta dalle ultime espressioni 
dell’ art. 3V2. ed in generale per tutte le al- 
tre fortune di mare, che gli assicuratori sul 
corpo, su le chiglie, gli arredi e gli attrezzi 
sono anche risponsabili della innavigabilità 
del bastimento cagionata da fortuna di mare. 

Questa innavigabililà è il caso in cui il 
bastimento non si trova in istato di conti- 
nuare la sua navigazione, ma, perchè tenuti 
ne sieno gli assicuratori , è mestieri che tal 
caso proceda da fortuna di mare.L’art.4 della 
dichiarazione del 1799 non mette a rischio 
degli assicuratori che la innavigabilità cagio- 
nata da fortuna di mare. 

Il caso d ' innavigabilità ha in tutti I tem- 
pi dato luogo a molte difficoltà. Noi ne par- 
leremo più estesamente, nel trattare dell'ab- 
bandono degli oggetti assicurati. 

(!) Vedi Cicero dt o/peiis, lib. I. ctp- IL 

(2) Vedi altronde lori. 7: della dichiarano»* 

I Febbraio 1650, e gli ari. 1 e 4 litoio delle proda 
della ordinami della marina, i quali proibivano di 
armare, sema espressa permissione da' b«« uineliu 
par far guarn a' nanna. 
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Art. 343 Ogni. cangiamento di via, di «foggio, o di bastimento, e tutte le 
perdite ed i danni provegnenli dal fatto dell' assicurato, non sono a carico dell’ as- 
sicuratore; anzi questi lia guadagnato il premio , se ha cominciato a correre i ri- 
sebi. 


Sommario 


i. — Origine, e scopo del trascritto art. 

3. — Coma d bbe intendersi il cangiamento di ria. 

3. — L' assicurato non può applicare l'aasicuraiiooa ad un altro bastimento, 

zinna produrrebbe I' annullamento del contratto di assicurinone. 

4. — Eccezione nel caso ebe il bastimento non è indicato nella polizza. 

b. _ Gli assicuratori non sono riapousabtli dei danni e delle perdile del fatto 
dall'assicurato. 


e la toititu- 
e della colpa 


COMEIfTO 


5. I. Il trascritto articolo è conforme al 
27 del tit. 6.lib. 3.del!n Ordinanza del 1681 
ritenuto tanto dal Codice Francese , e cosi 
trascritto nelle nostre Leggi di Eccezione, 
lina tal disposizione è fondala su i principi! 
della giustizia e dell'equità. 

Diflalti i gli assicuratori non vengon gra- 
vati che de’ casi fortuiti, che possono arriva- 
re nel luogo e nel tempo preveduto dal con- 
tratto. Se dunque il vascello à cangiato via 
senza Decessila , o se gli accidenti sono ar- 
rivati pel fallo o per colpa dell’ assicuralo , 
ovvero de’ suoi commessi , gli assicuratori 
non ne debbono nè possnn esser tenuti. 

La perdita provvieue dal fatto e dalia-col- 
pa degli assicuratori , se le mercanzie sono 
di cattiva qualità-, se sono malamente imbal- 
late -, o se il commercio è proibito. Ecco in 
breve ciò che intende Fort., e che più chia- 
ramente siamo a sviluppare- 


La regola generale che mette a carico de- 
gli assicuratori gli accidenti avvenuti sopra 
mare o per fortuna di mare è modificata da 
un’altra regola che li discarica delle perdite 
ede’danni avvenuti per fatto degli assicurati 
de’ loro incaricati , agenti, o fattori. 

V art. 3'»5 delle Leggi di Eccezione preso 
dall’ art. 27 titolo delle assicurazioni della 
Ordinanza , dispone « Ogni cangiamento di 
» via, di viaggio, o di bastimento, c tutte le 
» perdite ed i danni prevegnenti dal fatto 
» dell' assicurato, non sono a carico dell’assi- 
» curatore: anzi questi ha guadagnato il pre- 
» mio, se ha cominciato a correre i rischi ». 

L’ art. 6. delle assicurazioni di Anversa 
disponeva. « È inibito, o non è permesso,, in 
» caso di assicurazione , di cangiar la via in 
» pregiudizio di coloro che avranno assicu- • 
» rato sia che il viaggio si faccia più lungo 
» o più breve , o per traverso. 
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« E, aggiugncva 1* ari. 7 se si può verifì- 
» care con contratto di noleggio , lettera di 
» avviso, polizza di carico, testimoni o inal- 
» tro modo, che il viaggio sia stato cangiato, 
» quegli che si sarà fatto assicurare, nulla 
» potrà dimandare agli assicuratori a motivo 
» del detto cangiamento (1) ». 

in tal modo, se, come abbiam veduto po- 
c’anzi , il cangiamento di via avvenuto per 
fortuna di mare non altera punto l'assicura- 
zione, il cangiamento di via provegnente dai 
fatto dell'assicurato e senza essere stato ca- 
gionato da fortuna di mare, scioglie gli assi- 
curatori da qualunque rischio sofferto, i quali 
per altro, non sono obbligati a restituire il 
premio. 

§. 2. Ma che intendesi mai per cangiamen- 
to di via ? 

11 bastimento cangia la via allorché invece 
di eseguire la via retta ed usitata , o quella 
che gli è permessa dalla polizza di assicura- 
zione , ne prenda una diversa , senza però 
perdere di vista il luogo della destinazione. 
Emèrigon, il quale ne dà questa diOnizione 
su le norme degli antichi autori, osserva che 
gli assicuratori sono anche liberati de’ sini- 
stri che avverrebbero nella vera via ripresa 
in seguito dal bastimento, per la ragione che 
il viaggio determinato dalla assicurazione , 
è diffìnitivamente rotto, tosto che vi è slato 
cangiamento volontario di via, e da quel mo- 
mento il contralto è sciolto; l’assicurazione 
non può più rinnovarsi che col consenso delle 
parti. 

t luoghi de'rischi, abbandonati per il can- 
giamento volontario di via , più non si rin- 
vengono agli occhi della legge: rassicurazio- 
ne non riprende adunque la sua antica forza 
sebbene il bastimento che ha volontaria- 
mente cangialo via o impreso un nuovo viag- 
gio ritorni sano e salvo nel sentiero del viag- 
gio assicurato (ì). 

Bisogna fare osservare con il sig. Esfran- 
gin,clie quantunque la polizza non indichi il 
cammino da eseguirsi, l’assicuratoreè sciolto 
da qualunque rischio ulteriore, se la via che il 

(1) Vedi anche l’ati. 7 delle ossicoraiioni di Am- 
sterdam. 

(2) Vedi EroirigoD, cap. 13 sei. 16. 


bastimento ha eseguita, non é conosciuta per 
quella usilata, relativamente al viaggio as- 
sicurato. La ragione ne è semplice-, egli si é 
perchè si presume sempre l’assicuratore non 
aver voluto correre altri rischi , fuorché 
quelli della via, che il bastimento debbe na- 
turalmente percorrere per ghignerò alla sua 
destinazione (3). 

Il rischio è terminato ed il premio guada- 
gnato dall’assicuratore, se il bastimento da 
fondo in un porto, sia anche su la via.a me- 
noehè I* approdare non venga cagionato da 
tempeste, o d’altra circostanza di forza mag- 
giore, lacchè debbe essere dimostrato con- 
formemente all'art. 25 1 delie leggi di Ecce- 
zione , o a meno che nella polizza non sia 
stato permesso al capitano di fare seda 
siccome lo spiegheremo qui appresso. 

Se il cangiamento volontario di via cessar 
fa i rischi al momento medesimo; se l'assicu- 
ratore è ncll'obbligo di pagare il premio, lo 
stesso avviene pel cangiamento volontario 
di viaggio: Si no vis mutatene iter nel a via 
recto illius itineris devcrterit , non tenctur 
ampi ìuì assecurator (i). 

Gasa-regis discorso 67 n. 2i dice che il 
viaggio è cangialo allorché il bastimento , 
col suo carico , ed in esecuzione delle sue 
spedizioni primitive , cessa di tendere ver- 
so il luogo designato , il capitano non a- 
vendo piii idea di eseguire la sua prima 
destinazione. 

E il principio incontestabile che, se il ba- 
stimento mette alla vela per una destinazio- 
ne diversa da quella dei viaggio assicurato, 
o pure, giunto all'altezza ed a vista del luo- 
go stabilito, va in luogo più lontano, o, al- 
lontanandosi dalla via legittima nella quale 
è entrato, abbandona la sua destinazione pri- 
mitiva per andare altrove , in tutte queste 
ipotesi il viaggio è cangiato. 

Allora, se un tal cangiamento avviene per 
ordine dell'assicurato per fatto del capitano, 
senza alcun caso fortuito, c senza il consen- 
so degli assicuratori, questi sono sciolti dai 
rischi. 

/ 

(2) Vedi il sig. Esnagin, note «orn Pothier.asji- 
curszioni n. 73. 

(1) Vedi Rocco noi- 23. 
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Non è in facoltà dell'assicurato di aumen- 
tare odi cangiare! rischi di cui l'assicurato- 
re si è rendulo risponsabile: ecco perchè il 
cangiamento volontario di via o di viaggio 
pone immantinente fine ai rischi, e libera l’as- 
sicuratore per il tratto successivo - , in somma, 
tosto che P assicurato si è volontariamente 
allontanatodai termini del contratto di assicu- 
razione, egli è risguarduto aver posto fine ai 
rischi, ed il premio è dovuto all’assicuratore. 

Rocco, not. 20, sostiene altresì che il viag- 
gio è cangiato, allorquando il capitano. pri- 
ma della partenza, fa un noleggio per un' al- 
tro luogo. 

Però, noi siamdi avviso che sarebbe spin- 
gere troppo oltre la conseguenza del princi- 
pio, se il capitano abbandonasse il suo nuo- 
vo progetto, c rimanesse fermo al viaggio 
determinato dalla polizza. Allora, tutto rien- 
tra nell'ordine del non incominciato viaggio, 
e l’assicurazione sussiste in tutta la sua forza. 

Tutti questi principi si applicano egual- 
mente al cangiamento volontario di basti- 
mento. Allorché i rischi sono incominciati , 
qualunque cangiamento di bastimento, an- 
che nel porto della partenza, pon fine ai ri- 
schi, e l’assicuratore più non è tenuto a ciò 
che dopo questo istante avvenir possa alle 
cose assicurate. Noi diciamo nel porto della 
partenza ; perchè delle merci possono tutta- 
via trovarsi in delle gabharre per essere 
trasportate a bordo , ed allora , secondo 
l’art. 319 delle leggi di eccezione , i rischi 
son cominciati. Poco importerebbe d’altron- 
de che il bastimento costituito fosse altret- 
tanto forte o migliore di quello che stato 
èra specialmente indicato, osul quale erano 
caricati gli oggetti assicurati, come impor- 
terebbe altresi poco, che in seguito, per un 
avvenimento qualunque , il bastimento fos- 
se perito, o anche fossero periti tutti e due. 
La polizza di assicurazione è stata risoluta 
di pieno dritto , subito che l'assicurato si è 
allontanato dalla legge del contratto, col ca- 
ricar senza alcuna necessità, e senza il con- 
senso dell'assicuratore, gli oggetti sopra un 
altro bastimento: ecco perchè indifferente di- 
viene il destino dei bastimenti(t). 

(4) Vedi Potliier trattato dette assicurazioni , SS 
e 69. 

Tomo III . 0 Parte I.* 


§. 3. Così, se un bastimento è stalo no- 
minatamente designato nella polizza, l'assi- 
curato non può applicare l’assicurazione ad 
un altro bastimento, se l’assicurazione è sul 
corpo, sulla chiglia, su gli attrezzi ed arre- 
di, non potrebbe del pari caricare le merci 
sopra altro bastimento , se I’ assicurazione 
fosse su le facoltà. Questa sostituzione di un 
bastimento ad un altro annulla il coatratto 
in un modo assoluto e dà luogo allo storno , 
se i rischi non sono incominciati, o al paga- 
mento del premio, se i rischi sono comin- 
ciati. 

Però se non si trattasse che di un errore 
nel nome del bastimento indicato nella po- 
lizza, e questo fosse pur nondimeno identi- 
camente lo stesso, l’assicuratore non potreb- 
be prevalersene , sopra tutto se conoscendo 
bene il bastimento non avea potuto essere 
ingannato. 

§. i. Per altro, non si può dire che vi sia 
cangiamento di bastimento, se il bastimento 
non è stato indicato nella polizza. In questo 
caso fa nullità non sarebbe che nell’interes- 
se dell’assicuratore, ed egli è reputato aver- 
vi rinunciato, giacché ha soscritto la polizza 
senza richiedere la designazione del basti- 
mento-, e allora è evidente che egli se ne è 
rimesso all'assicurato sulla scelta del basti- 
mento (t). 

Ma appena l'assicurato , per effetto della 
latitudine, che gli dava il difetto di designa- 
zione speciale nella polizza , avrebbe scelto 
il bastimento, egli non potrebbe più sosti- 
tuire un altro-, questa sostituzione sarebbe 
riguardata qual cangiamento volontario del 
bastimento. 

§. S. Del resto, la legge è qui generale : 
essa contiene: e (uffa le perdite ed i danni 
provegnenti dal fatto dell’assicurato non so- 
no a carico dell’ assicuratore. È adunque 
certo che gli assicuratori non sono giammai 
risponsabili dei danni, e delle perdite che 
avvengono direttamente dal fatto e dalla col- 
pa dell'assicurato istesso. 

Non sarebbe di falli contro ogni giustizia 
che uno s’indennizzasse sopra altrui di una 

(I) Vedi osservazione della Corte di Cassazione , 
lit. 1, nag. 20. 
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perdita della quale sarebbe egli stesso l’nu- 
tore?Quista regola,derivantedai primi prin- 
cipi, è ricavata dalla legge; Cum propano* 3, 
Coi. de naut. foen., ed è applicata al con- 
trattodi assicurazione della Guida del mare, 
cap. 9, art. 8 . 

U Consiglio ed il tribunale di commercio 
di San Maio domandavano se fosse di rigore 
la disposizione della legge che cader fa sul* 
l'assicurato tutte le perdite ed i danni che 
avvengono, per fatto suo proprio, e per aver 
colpa. Non può esservi dubbio sul proposito. 
£ qui una regola di dritto, alla quale non è 


permesso di derogare con un patio contrario 
senza offendere i costumi.Sarebbe infatti una 
convenzione ad delinquendum.'Nullaiiaetione^ 
tffici potest ne dolus pratslelur JLeg. 27. §. 3, 
ff. de paclis. Egli è evidente, dice Pothier , 
trattato delle assicurazioni, n. 65, che io non 
posso valevolmente convenire con alcuno, 
che egli assumerà le colpe che commetterò. 

In line, gli assicuratori non sono tenuti 
dei rischi, allorché l’assicurato, senza il loro 
consenso e senza un caso di necessità , si è 
allontanato da ciò die è contenuto nella po- 
lizza. 


Art. 344 . I cali, le diminuzioni, e le perdile che provengono da difetto ine- 
rente alla cosa, ed i danni cagionati per fatto e per colpa dei proprietari , noleg- 
giatori e caricanti non sono a carico degli assicuratori. 


Sommario. 


1. — Origine dell’art.— Spirilo dello stesso — Dimostrazione — Eccezione — Giure- 
prodenza. 

3. — Gli assicuratori non son tenuti della morte naturale degli animali — Altri casi che 
esentano gli assicuratori da indennizzo — Eccezione. 

3. — La pruova del caso fortuito, .spella a (rassicurato. 


COMENTO 


5 . I. La prima disposizione di questo ar- 
ticolo leggesi ugualmente nel Cod. di com- 
mercio Francese art. 352 che venne copia- 
to dall’art. 29 della stessa Ordinanza del 
4681. La simil cosa è riguardo al contratto 
a cambio marittimo, come l’abbiam veduto 
allorché di tal materia si è trattata. 

La ragione di tal disposizione si è , che 
quello che accade per vizio proprio della co- 
sa non è un caso fortuito. 

Ciò si applica eziandio alla perdita che 
una cosa prova, per una conseguenza natu- 
rale dal servizio 0 dell’uso al quale è desti- 
nata. 


Se, per esempio, la perdita di un ancora è 
cagionala dalloslropicciamentodella gomena 
su degli scegli che l’hanno rotta ed infranta, 
questa perdila è una conseguenza naturale 
del servizio. Altrettanto bisegna dirne delle 
vele che si usano, del corpo del bastimento, 
che deteriora e che, per veluslà e infracida- 
mento, si troverebbe fuori di stalo di ritor- 
nare. 

Ma ben altro sarebbe , se la violenza dei 
colpi di vent o obbligasse a mollare i canapi , 0 
cagionasse la loro rottura; se tali colpi por- 
tassero via una vela 0 una antenna, e 1 ’ acci- 
dente fosse regolarmente provato; in fine, se 
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producessero uno scolo assai più considera* 
bile che lo scolo ordinario. 

In (ulti questi casi gli assicuratori sareb- 
bero tenuti di tener conto della perdita, dei 
danni, e dello scolo estraordinario , con de- 
durre però tanto , quanto si stimerebbe po- 
ter essere lo scolo ordinario, purché tuttavol- 
ta gli assicuratori indicato abbiano nella po- 
lizza, le merci suscettive di scolo , di cui da 
qui a poco ne parleremo. 

Emèrigon riporta una decisione in data 
del 30 giugno 17G0: del parlamento di Aix 
nella causa del capitano Giacomo Sellun, co- 
mandante della barca la Morta- Maddalena , 
che a Malta costretto si fu di far arrenare , 
per ismorzare il fuoco appreso alle lane che 
vi erano caricate. Venne provato che il fuo- 
co nasceva dal vizio proprio della merce. In 
conseguenza tutte le spese di soggiorno a 
Malta, di arrenamento, di disbarco, e gene- 
ralmente per tutte le operazioni fatte per 
estinguere il fuoco, unitamente ai danni sof- 
ferti in questa occasione dalla mercanzia, e 
dal bastimento, ec. furono dichiarate avarie 
semplici e particolari , a carico del proprie- 
tario della cosa.-daciò segue che non si avreb- 
be avuto il dritto di addimandare agli assi- 
curatori il pagamento di tal danno fi). 

§. 2.GIÌ assicuratori non sono tenuti della 
morte naturale degli animali-, non è questo 
un danno avvenuto per fortuna di mare. 

Noi pensiamo egualmente con Pothier, Va- 
liti ed Emèrigon, ciie gli assicuratori non so- 
no risponsaliili, allorquando dei inori si ab- 
biano dato per disperazione la morte:«Sono 
» perdite avvenute per la natura o per il di- 
» fetto proprio della cosa, o qualche volta 
» per la negligenza del padrone, la quale es- 
» sernon può imputata all’assicuratore, ove 
» questi non se ne sia espressamente ren- 
» duto mallevadore. ( Si vede che noi ragio- 
» niamo nel caso in cui permessa fosse la 
v tratta degli schiavi ) diverso sarebbe , se 
» si annegassero in una tempesta, o fossero 
«ammazzati in una battaglia (2) ». 

Però Emèrigon pretende che, se i mori si 
ribellassero a bordo, una tale ribellione sa- 

(1) Vedi Emèrigon t. I, p. 438. 

(2) Vedi Pothier n. 60; V«li a su l'art. it , titolo 
delle assicurazioni, e Emèrigoo, cap. 12, sei. 10. 


rebbe a carico degli assicuratori. Egli addu- 
ce per ragione della sua opinione il non igno- 
rarsi, esser quei dei nemici, i quali, per fatto 
loro, possono ribellarsi e cagionare la per- 
dita del bastimento, per cui questo avveni- 
mento, avendo luogo in mare, è una fortuna 
di mare di cui tenuti esser debbono gli assi- 
curatori. « Per vizio proprio della cosa, dice 
» egli, la logge intende la corruzione fisica 
» che corrode , guasta e distrugge le merci 
» propriamente dette. Le voci cali , diminu- 
» zioni , e perdile, di cui si serve il testo, non 
» hanno alcun rapporto con le affezioni della 
» anima, nè con gli slanci prodotti dall’amore 
» della liberti! ». 

Ma, si domanda, non potrebbesi egualmen- 
te obbiettare che gli assicuratori bun saputo 
che si imbarcavano individui suscettibili di 
abbandonarsi alla disperazione.e di uccider- 
si per sottrarsi alla schiavitù ed ai inaltrat- 
tameoti che soffrano a bordo. 

Nulladitneno/m questo caso,! citati autori 
sostengono che gli assicuratori non sono ri- 
sponsabili, perchè la morte dei mori è per- 
dita avvenuta per la natura o per il vizio 
della cosa,o qualche volta per negligenza del 
padrone . 

La ribellione dei mori è del pari perdita 
avvenuta per la natura o it vizio della cosa , 
o qualche volta per negligenza del padrone? 
La ribellione dei mori ha forse maggior le- 
game che la loro disperazione con le afflizio- 
ni dell’anima, e con gli slanci prodotti dal de- 
siderio di sottrarsi dalla schiavitù. 

Entrambe lian per motivi le stesse ragioni, 
nascenti dal vizio o dal carattere della co- 
sa. Perciò, la ribellione dei mori non poten- 
do essere attribuita, al pari della loro dispe- 
razione, che al vizio ed al carattere della co- 
sa, ed al non aver fatto il capitano, ciò che 
dovea fare per evitarla ( loccbè , in questo 
ultimo caso, attribuirebbe l’avvenimento al 
suo fatto ed alla sua colpa ) noi siam di av- 
viso, che questa ribellione non può essere a 
carico degli assicuratori. Noi non veggiamo 
alcun motivo plausibile per decider qui di- 
versamente da quello, che pel caso in cui dei 
mori si abbian dato per disperazione la mor- 
te. Tale è anche l’opinione del sig.Estrangin, 
note su Pothier n. 06. 
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Abt. 345. L'assicuratore non è tenuto delle prevaricazioni e colpa del capitano 
e dell' equipaggio, conosciuto sotto 1' espressione baratteria del padrone , se non ri 
sia convenzione contraria. 


Sommarlo 


t. — GB assicuratori non son tenuti delia baratteria tti padrone — Della negligenza del 
commessiooato dell' assicurato — Cosa intendesì per baratteria di padrone — 0- 
pinionc di «ari scrittori — Esempio tratto dalla Sacra Scrittura. 

2. — Distinzione de’ danni che riceve II bastimento per causa di urli, e chi ne è tenuto. 

3. — La cattiva situazione nel porto, e lo scontro de] legno con altro, che ha cagionato datino 

dipendente dal fatto del capitano, non obbligano l'assicuratore. 

*• ~ L’arroganza, la vitti ed il capriccio del capitano , che occasionano danno al basti- 
meolo non obbligano l'assicuratore, 

B . — Casi, in coi la confisca delle cose assicurale neanche porta dritto d'indcnzizzo contro 
gli assicuratori — Lo stesso per dispolo e baratteria dei marmai — Distinzione. 
*” danni avvenuti per colpa del capitano ebe non ha avuta la precauzione di prendere 
un pilota costiere, non sono pnrc a carico degli assicuratori. 

7. — 1 danni cagionati sopra mare da’ psssaggieri edtlle petsooe di guerra, neaochesono 
a carico degli assicuratori — Distinzione, 
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§• I. Se gli assicuratori non sono giam- 
mai risponsabili delle perdite , e dei danni 
provegnenli dal fatto dello stesso assicurato, 
molto meno sono eglino mallevadori, ove non 
vi sia convenzione contrariatile colpe delle 
prevaricazioni del capitano e dell’equipag- 
gio, conosciute sotto il nome d» baratterie di 
padrone (t). 

Vero è che altra volta in Francia , giusta 
gli art. 1 e 2 della Guida del mare , gli assi- 
curatori erano risponsabili ipso jure della 
baratteria del capitano, nel mentre che il re- 
golamento di Anversa col suo art. 2. cassava 
ed annullava tutte le polizze con le quali si 
assicurava il furto o il mal procedere del ca- 
pitano, e dei marinai (2). 

(I) Art. 345 delle leggi di eccezione. 

^(2) Vcdi^sncbe lo statuto di Genova, Casaregis, 


Ma I’art. 2, cap. 5 della Guida del mare 
decidendo che gli assicuratori non sono te- 
nuti della negligenza del commissionato del- 
l'assicurato i, perchè il commissionato, il qua- 
le debbe a sè imputare lo aver fatto una cat- 
tiva scelta , le leggi di eccezione , del pari 
che l’ordinanza, art. 27, titolo delle assicu- 
razioni han preso una giusta via di mezzo, ed 
han riguardato il capitano, e le persone del- 
l’equipaggio, come gl'incaricati degli assicu- 
ratijper la qual cosa decidono altresì che gli 
assicuratori non sono tenuti delle colpe e 
delle prevaricazioni di questi ultimi , cono- 
sciute sotto il nome di baratteria di padro- 
ne, se non vi ha convenzione contraria. 

In questo caso siccome dice Pothier, icari- 
canti le merci le quali sono sfate danneggiate, 
non possono convenire in giudizio gli assi- 
curatori-, ma hanno l’azione ex condurlo con * 
tro il padrone, con cui han contratto per lo 
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trasporto delle loro mercanzie , e l' azione 
tserciloria contra l'armatore che lo ha sdot- 
torale armatore ha dal canto suo una simile 
azione contra il padrone che si è incaricato 
della direzione del bastimento fi). 

Bisogna aggiugnere all’ osservazione di 
Pothier che la risponsabilità dell’ armatore 
obbliga la cosa c non la persona, e che allora 
egli può liberarscne,col Tare, giusta l’art.293 
delle leggi di eccezione, l’abbandono del ba- 
stimento o del noto. Ma la risponsabilità del 
capitano è al contrario personale, e si esten- 
de perciò, e cudesopra tutti i suoi beni. 

Ma chedebbesi intendere per baratterìa di 
padrone? Tutti gli autori dicono baratteria , 
etsere una voce barbara ignota all'antichità, 
la quale deriva dalla voce barai. Nel suo si- 
gnificato naturale, significa astuto, inganno, 
menzogna. 

In genere intendesi per baratteria il delit- 
to di cui si rende colpevole un capitano col 
prevaricare nelle sue funzioni. 

Sotto questo aspetto sopra tutto essa è ri- 
guardata dai giureconsulti italianhrumommx 
n avarchi culpa est baratteria , sed solum tum 
ea dicitur, quando commillitur , cum praexi- 
s tenti ejus tnachinalione et dolo praeordina- 
t o ad casum (3). 

La Commissione del progetto del Codice 
di commercio prendendo in questo senso la 
voce baratteria non l’uvea applicata che alla 
prevaricazione del capitano o delle persone 
dell'equipaggio. 

La Corte Reale di Rennes osservò che 
1’ uso le avea dato maggiore estensione: che 
la baratteria comprendeva le semplici colpe 
del capitano, esenti dal dolo, la sua imperi- 
zia, le sue negligenze; in una parola, tutte le 
azioni di cui l’art. 303 rende responsabile il 
proprietario: in conseguenza chiese che le 
colpe fossero espressamente comprese sotto 
le espressioni baratterie. Questa aggiunzio- 
ne ne fu adottata (3). 

(1) Vedi Polbier, Trattato delle assicurazioni 
B. 64. 

(8) Vedi Casaregis discorso 1, n. 77, Targa cap. 
74, ee. 

(3) Vedi ouervaiiooi della Corte di Rcuoes t. 1, 
cap. 362. 


In fatti, fra noi la voce baratteria abbrac- 
cia il caso di dolo , non solo, ma altresi il 
caso di semplice colpa, cioè quanto risulta 
dalle disposizioni dellart. 6, cap. 5, 6 e 8 , 
cap. 9 delta Guida del mare. 

La Corte di Rennes aveva adunque giuste 
ragioni da osservare su le norme di Valin c 
di I’othier. « Che questa voce di baratte- 
ri ria di padrone abbraccia tutte le specie , 
» cosi di dolo, come di semplice imprudenza, 
» la mancanza di cure, la imperizia tantodel 
» capitano, quanto delle persone dell’ equi- 
» Paggio (0 »• 

In tal modo dileguansi. in quanto alla ba- 
ratteria di padrone, le diverse opinioni e le 
opposte dottrine degli autori , ciascun dei 
quali ha scritto secondo 1’ uso del proprio 
paese. 

È oggidì principio incontrastabile, che gli 
assicuratori, ove non siavi convenzione con- 
traria, non sono mallevadori delle culpe, e 
della baratteria del capitano, e delle perso- 
ne dell’ equipaggio, qualunque sia la specie 
di tali colpe. In fatti, per la natura del con- 
tratto di assicurazione l’assicuratore non è 
tenuto di dritto se non delle perdite che av- 
vengono per caso fortuito, per fortuna di ma- 
re; il che è del tutto estraueo alle colpe che 
commetter possono il padrone e le persone 
dell’equipaggio. 

Emèrigon osserva eziandioche, per essere 
gli assicuratori ammessi ad eccepire Incolpa 
dell’assicurato o dei suoi incaricati , non è 
mestieri che essa abbia direttamente e ne- 
cessariamente dato luogo al sinistro •, basta 
la possibilità di averlo cagionato. Questo 
dotto giureconsulto cita Casaregis , Sbra- 
ca ctc. (2). 

In tal modo, se un capitano mettesse alla 
vela con un tempo evidentemente cattivo, ov- 
vero non profittasse di un tempo favorevole 
per evitare il burrascoso che lo minaccia, di 
tal che la sua condotta dato avesse luogo al 
sinistro cagionato dalla tempestagli assicu- 
ratori potrebbero a secondo deile circostan- 
ze, farsi scudo della colpa del capitano . e 

(1) Vedi Valin sull’irt. 27 titolo delle assicurai 
aioni, c Poibier, ibid. n. 46* 

(2) Vedi Emèrigon t, I, p. S, 
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sarebbero quindi liberali dal pagare la per- 
dita avvenuta per questa colpa. 

Baldo osserva, che quegli il quale uoti na- 
viga in tempo opporluuo. e naviga in segui- 
to^ risponsabiie del periglio. Dal canto suo 
Baderna esclama contro i padroni ed i ma- 
rinai, che sono ritenuti nel porlo a mulicr- 
cvlis , veldulcedine. Quodsi sine causa expe- 
clent , et postea naviyent, soggiugne Hocco , 
eorum periculo erunt nave » , et tenebuntur 
mercatoribus ad inleresses actione loci (1). 

11 naufragio o l’arrenamentoavveuuto per 
fraude o per colpa dell' assicurato o del ca- 
pitano non è del pari a carico degli assicu- 
ratori: ma fa mestieri che provata sia la 
fraude e la colpa, siccome lo richiede l'art. 18 
titolo dei naufragi dell'ordinanza, jl quale 
prescrive altresì ai giudici, nel caso si abbia- 
no indizi di essere stato volontario e fraudo- 
lento il naufragio e l’arrenatnento, d' infor- 
marsi in regola del fallo, e su la prova che 
ne avranno, di impadronirsi degli uomini, dei 
bastimenti e della merce. È d’ altronde un 
delitto punibile, giusta le disposizioni del- 
l’art. 36, titolo del capitano, delt’ordinaiiza. 

Però, se l’ arrenamento volontario fosse 
stato necessario per garantirsi daun naufra- 
gio certo, giacché può accadere che , per 
sottrarsi al nemico e per evitare un naufra- 
gio, si faccia arrenare il bastimento, allora 
la perdila o la contribuzione sarebbe a cari- 
co degli assicuratorid'arrcnameiito tia avuto 
luogo per oggetto )a salvezza comune. 

La santa scrittura ne olire un esempio 
memorando di un’ arrenamento volontario 
allorché San Paolo-, accusato innanzi al go- 
vernatore Festo , ne appellò a Cesare , e fu 
imbarcato per Roma. Per via il bastimento 
fu battuto dalla tempesta. Si fece getto, ja- 
ctum feccrunt..., armamento navis projccc- 
runf...., alleviabant natem, jaclantes triti- 
cum in mare; in fine, per evitare un naufra- 
gio certo, si fece incagliare il bastimento , 
impegerunt navem (2). 

§. 2. Gli assicuratori non sono tenuti del- 
l’urto avvenuto per colpa del capitano e del- 
l’equipaggio del bastimento da essi assicu- 


rato-, ma sono risponsabili dell'urto che d< ri- 
va dui fatto di qualunque altro bastimento, 
perchè trattasi qui di una fortuna di mare, 
salvo il loro ricorso e la loro garentia contro 
l’autore del danno. Jiulladimeuo , è d’ uopo 
che i'azione contro 1’ altro bastimento sia 
stata intentata dal capitano nel tempo e se- 
condo le forme di diritto. 

§. 3.Gli assicuratori non sono nè tampoco 
mallevadori dei danni sofferti dal bastimento 
assicuralo , se mai prenda una cattivasitua- 
zione nel porto, o non serbi la distanza pre- 
scritta ; se sia mal legalo , o legato con 
canapi deboli; se non prenda le precauzioni 
volute dai regolamenti marittimi per usci- 
re e far vela -, e sia I’ ultimo ad uscire dat 
porto, e non faccia attenzione al bastimen- 
to uscito prima di lui , il quale , correndo a 
vele gonfie , non badi al bastimento che sta 
alla cappa, e che non può scostarsi ec. 

Gli accidenti che avvengono iu tutte que- 
ste ipotesi sono sempre calumati dalla culpa 
del capitano o dell'equipaggio. 

Io somma, allorché il bastimento assicura - 
to è stato danneggiato dallo scontro di un 
altro bastimento, o da mi ancora o da una 
tonnara, se un tale avvenimento ha avuto 
luogo per colpa del capitano o dei marinai , 
gli assicuratori non ne sono punto rispon- 
sabili. 

Abbiamo giù fatto osservare, che l’ ordi- 
nanza della marina prescriveva le disposi- 
zioni più saggieper prevenire l'incendio dei 
bastimenti che sono nel porto (1). Se per 
dimenticanza delle precauzioni richieste dal- 
la legge, o per la colpa del capitano o dello 
equipaggio il bastimento assicurato è incen- 
diato, gli assicuratori non ne sono rispon- 
sabili. 

§.’».Se il capitano ha potuto evilareil nemi- 
co-, che gli presenta invece temerariamente la 
battaglia; se si rende egli con dare in mano 
il suo bastunentosenza difendersi, nel mentre 
potrà farlo senza temeritù;$e si allontana vo- 
lontariamente dalla scorta dei bastimenti 
dello Stato; gli assicuratori esser non posso- 


(1) Rocco noi. 38. (1) Art. 8. 0 e 14 (itolo dei porli, e art. 4 e 5 ti— 

(2) Vedi gli ani degli «postoli, cip. 27 e 39. tolo del capitano del porlo. 
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no risponsabili della cattiva condotta di tal 
capitano. 

§. 5. Gli assicuratori non sono tenuti 
della presa o della confisca delle cose assicu- 
rate, se fatto si è loro un mistero della simu- 
lazione, o se la confisca ita tenuto luogo per 
essersi voluto defraudare il fisco dei suoi 
dritti: per regola generale gli assicuratori 
non sono tenuti della perdilae dei danni che, 
avvengono per conlrabbandodell’assicurato, 
del capitano o delle persone dell’equipaggio, 
tanto se siasi contravvenuto alle leggi del 
proprio paese, quanto a quelle del paese ove 
si contralta. 

Risponsabili non sono del pari , se il ba- 
stimento o le merci son confiscate per non 
essersi pagati i dritti dello Stato, o per non 
aver preso le necessarie patenti. 

Dei resto, se trattasi di un contrabbando 
proibito dalle leggi del regno, gli assicura- 
tori non ne sono punto risponsabili, quando 
anche stali ne fossero instruiti. L’assicura- 
zione è del tutto nulla. 

Se si tratta di una spedizione in contrab- 
bando ne! paese straniero, e gli assicuratori 
ne hanno avuto conoscenza, eglino sono allo- 
ra responsabili. 

Gli assicuratori non sono poi tenuti delle 
dispute e baratterie dei marinai, e meno an- 
cora della ribellione dell’equipaggio per in- 
subordinazione, perchè, secondo l'ordinanza 
e le leggi di eccezione, essi non sono tenuti 
delle perdite avvenute per colpa del capita- 
no^ dell’equipaggio (1). 

Ma non si dovrebbe riguardare qual ri- 
bellione il caso, in cui per timore di fare 
naufragio o di esser preso da’ nemici, l’equi- 
paggio ricusasse di continuare il viaggio e 
di obbedire al capitano. Il giusto timore del 
periglio è un caso fortuito, una specie di vio- 
lenza e di fortuna di mare di cui risponsabi- 
li sono gli assicuratori. 

Il giusto timore del pericolo, vai quanto 
il pericolo stesso: Si propter aliquem metum 
id detrimcnlum factum sit , hoc ipsum sarci- 
ri oportet (: ì ); e non vi ha timore più pro- 

(1) Vedi guida del marccap 2, ari. 7, cap: 9, 
ari. 8. e per argomento la legga cumpropoms 3,C. 
de adunco foenore. 

[2) L. 2, $. 1. di leg. Rhod. 


prio a smuovere un uomo costante c forte, 
quanto il timore di perder la libertà. Liber- 
tatis timore/n (/). 

1 danni avvenuti alle cose assicurate in 
conseguenza della diserzione delle persone 
dell’equipaggio non sarebbero senza dubbio 
a carico degli assicuratori, a meno che se si 
fossero questi soggettati alla baratteria di 
padrone^ ma non si è giammai veduto, il 
crediamo almeno, che la diserzione de’ ma- 
rinai abbia cagionato la perdita di un basti- 
mento mercantile. Se i marinai disertano 
alle colonie, essi sono subitamente da altri 
rimpiazzati. 

§. 6. Gli assicuratori non sono tenuti 
delle perdite e de’ danni del naufragio avve- 
nuto per colpa del capitano, il quale non ha 
avuto la precauzione di prendere un pilota 
costiere. È questa la conseguenza de’ prin- 
cipi stabiliti dall’art. 343 , delle Leggi di 
Eccezione, del consolato del mare. cap. 247 
dell’Ordinanza di Wisburv, art. Vi e 59elc. 

Ma se il sinistro avvenga per colpa del pi- 
lota costiere o locatiere ricade a carico dell’ 
assicuratore, visto che quel conduttore insti- 
tuito dalla legge non fa parte dell’equipaggio 
del bastimento, e che le sue colpe, ove non 
siano criminali, poste esser deggiano nel nu- 
mero delle fortune di mare. 

§. 7. Con la legge l. §. /. ff. nautae , il 
capitano è responsabile della inala condotta 
de’ marinai non solo , ma di quella de’ pas- 
saggieri altresì: factum non solum nauta- 
rum praestare debet , sed et veci arem: donde 
risulterebbe che gli assicuratori non debbo- 
no esser tenuti delle perdite e de’ danni ca- 
gionati sovra mare da' passaggieri o delle 
persone di guerra. 

Bisogna però distinguere con gli autori, e 
decidere la cosa affermativamente, qualora 
il capitano abbia potuto impedire l’avveni- 
mento-, ma se egli non vi ha avuto alcuna 
colpa, l’ accidente avvenuto sopramare per 
delitto de’ passaggieri e delle persone di guec- 


(1) L 4. ffquad metus causa ; d’ al [ronde vedi 
Targa cap 69. Casa Kegis, disc. 23 n. 84. ed E- 
mcrijou , il quale riporla varie decisioni sul pro- 
posito sei. 7. cap. 7. 
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ra esser debba a carico degli assicuratori. 
Non bisogna perder d’ occhio che la legge ec- 
cettua solo le perdite ed i danni che avven- 


gono per colpa del capitano e dell’ equipag- 
gio (/). 

(1 > Del retto redi rifi che detto abbiamo relatin- 
mente alle colpe del capitino, ed alla responsabilità 
de'proprielar! per rapporto alte azioni del capitano. 


Sullo stesso articolo 345 . 


Continuazione del Sommarle 


1. — L'assicnratore ha dritto di provare il dolo e la colpa , ed è ammesso a provare 1 fatti 
contrari agli attestati. Modi di pruova. 

3. — Si può far assicurare la baratteria del capitano ma questi non può far assicurare la 
sua propria baratteria. Quid se il eapilaoo è figlio dell'armatore. Opinione di va- 
ri scrittori. 

3. — A ebe ha rapporto la clausola di esser teonto della baratteria di padrone — Di- 
stinzione. 


COMENTO 


# 

§ 1 . Noi dobbiamo far osservare che que- 
gli il quale allega la colpa, la baratteria di 
padrone, debbe somministrarne la pruova in 
modo concludente. Nel dubbio esse non si 
suppongono; il sinistro, al contrario, è sem- 
pre presunto derivare da una fortuna di ma- 
re. L’assicuratore provar deve adunque ette 
le perdite ed i danni che provengono dal fatto 
deH'assicurato,o dalla colpa, dalla baratteria 
del capitano,e dell'equipaggio del bastimento: 
Baratariae crimen nunquam est praesumen- 
dum, sed concludentissime probandum ( 1). 

D’altronde per effetto dell’ articolo 376 
delle leggi di eccezione per gli affari di com- 
mercio I’ assicuratore è ammesso alla prova 
dei fatti «mfrarf a quelli che sono contenuti 

(I) Vedi Csstregis disc. t. n. 80. Savarr nere- 
18 60 ecc: 

Tomo III . 0 Parte I.* 


negli attestati: dal che sorge che si appar- 
tiene all' assicuratore il g iustiiìcare le ecce- 
zioni che produce. Basta dunque per regola 
generale, che 1’ assicurato provi il sinistro. 
Se l'assicuratore sostiene che il: sinistro è 
avvenuto, o è stato cagionato per colpa dell’ 
assicurato, o del capitano e dell’equipaggio, 
egli debbe provarlo: Sufficit ciuum probasse: 
quod si quis dica t culpa nau taccasum evenis- 
se, ille ipse , qui hoc dicit , probare debet (/). 

Tal pruova può farsi per informazione , 
dice Stracca, anche ascoltandosi le persone 
dell'equipaggio (2). 

Noi abbiamo ora detto che il sinistro è 
sempre presunto derivato da una fortuna di 
mare a Segue da ciò che un bastimento par- 

(2) Viario ad Ug. 3 (j miralur flf. in ni . tamp. 

(3) Stracce de assecui . gl. 31 n J 

32 
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litosi per una qu nlunque destinazione, e non 
ritornato , è reputato perito per fortuna di 
inare: allora gli assicuratori sono responsa- 
bili della sua perdita. Ma eglino possono pre- 
tendere che il capitano vi abbia colpa : in 
tal caso son tenuti a provarlo. Dolus non 
pr aesumi tur. 

Secondo la legge 25ff.de stata hominum un 
capitano, assoluto dall’accusa di una barat- 
teria di natura criminale, non potrebbe per 
lo stesso fatto , esser di nuovo accusato da 
altra persona. IJaec sententia , tanquam su- 
per stalu cum legitimis oppositoribus semel 
prolata , facil jus erga omnes coaequale ha- 
bentes interessi-, (i). 

Sebbene la colpa del capitano e dell’eqni- 
paggio , o altrimenti la baratteria di padro- 
ne uon sia quj un danno che proceda exma- 
rinae tempestatis discrimine , pur non di me- 
no essa non lascia di essere un rischio ma- 
rittimo, poiché si è costretto ad affidar la 
propria roba alle persone di mare, le quali, 
potendo dimenticare i propri doveri, com- 
mettono gravi colpe, e cagionano danni e 
perdite spesse volte considerabili. Ecco 
perchè la legge nostra, su le norme dell’Or- 
dinanza, permette agli assicuratori di pren- 
dere a loro carico la baratteria di padrone 
se non vi sia convenzione contraria , dice 
l’articolo. 

In tal modo con una clausola espressa 
della polizza, siccome ciò è abbastanza in 
uso nelle piazze marittime , gli assicuratori 
possono rendersi responsabili delle perdite 
e de’ danni cagionati dalla colpa e prevari- 
cazione del capitano e dell’equipaggio, co- 
nosciuta sotto il nome di baratteria di pa- 
drone. 

La Corte di appello di Rennes, e la Com- 
messione di commercio di Lorient erano in- 
sorte contro questa eccezione « L’ interesse 
» degli assicuratori.il vantaggio di prevenire 
» la indolenza o le bricconerie di un capita- 
» no, il quale può talvolta essere in collu- 
» sione col proprietario o co’ caricanti del 
» bastimento, la morale pubblica, in somma 
» sembravano loro delle considerazioni sul- 
» licienti ad indurre il legislatore a proibì- 

(l) Ansaldo disc. 70 n. 31. 


» re in genere la libertà di mettere a scari- 
» co degli assicuratori la baratteria di pa- 
li drone. Sembrava loro d'altronde che la fa- 
ll colla di una stipulazione contraria si op- 
» ponesse alla natura del contratto di assi- 
ti curazione marittima , la quale soggettar 
» non debbe gli assicuratori che al rischio 
» del mare (1 ) ». 

Non è discaro il por mente che il chiaro 
Giureconsulto Francese sig. Bulay Paty fece 
sul particolare una lunghissima dissertazio- 
ne con le osservazioni che indirizzava allora 
al ministro della giustizia sul progetto del co- 
dice di commercio. 

Ma la Commissione , benché convinta che 
una assicurazione mallevadrice della preva- 
ricazione e del furto fosse contraria a’buoni 
costumi, lasciò nulladimeno sussistere la ec- 
cezione. « Noi abbiamo lunga pezza posto 
» in forse, dice essa, se adottare o nò questo 
» avviso: il silenzio della maggior parte delle 
» altre città marittime ci ha determinati. 
» Parecchie città, non avendo latte osserva- 
» zioni sul particolare, noi dovevamo natu- 
)■ Talmente presumere che la prima compi- 
li (azione fosse alla loro opinione confor- 
ti me (2). 

In fatti vi sono de' buoni ingegni i quali 
non osservano in simile cceezioue che una 
semplice malleverìa , e non veggono punto, 
coaàla morale sarebbe lesa dalla permissio- 
ne, ^te la legge accorda all’ assicuratore di 
mallevare un capitano di cui conosce la pro- 
bità e la capacità. 

§ 2. Che che ne sia, se si può far assicurare 
la baratteria del capitano, non però il capitano 
stesso potrà giammai far assicurare la sua 
propria baratteria: gli assicuratori non sa- 
ranno giammai tenuti delle sue colpe. Egli 
si Iroverebbe nella stessa situazione dell’as- 
s inira lo, die non può stipulare la garentia 
delle personali sue colpe: Poeta non svnt 
serranda, quac ad delinquenduin invitant(3) 

(1) Vedi ossen azione doli» con. missione di com- 
mercio di Loricnt i. 2. 1. parie, p. SOS, ed osser- 
vazioni della Corte di Itcnnes, 1. 1. pag.352, 1:33. 

(2) Vedi analisi delle osservazioni de' tribunali , 
pn*. 9». 

(3) !.. C. §1. ff, de pactis dotai» 
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però la convenzione sarebbe valida per la 
baratteria delle persone dell’equipaggio, alla 
quale il capitano non avrebbe avuto parte : 
non si tratta più allora del suo proprio fat- 
to (t). 

Perciò , benché per effetto della polizza 
di assicurazione risponsabili sieno gli assi- 
curatori della baratteria di padrone, la clau- 
sola non ha alcun vigore, ove il capitano sia 
1’ assicurato; lo stesso è se il proprietario o 
l’armatore comandi il proprio bastimento. 

Ma quid se il capitano è tìglio dell'armato- 
rc? « Sebbene in dritto, osserva Yalin , pa- 
ti ter et filius una eademque persona censen- 
ti tur, non sarebbe giusto di rendere l’assicu- 
» rato risponsabile delle colpe del padrone, 
» suo figlio, qualora non vi fosse prova di col- 
» Iasione, visto che questi nell’ essere rice- 
# vuto padrone, è riconosciuto capace di co- 
vi mandare ». In fatti , l’armatore può vali- 
damente convenire che 1’ assicuratore sarà 
garante delia baratteria di padrone , nel mo- 
do istesso, die se il capitano fosse uno stra- 
niero (2). 

Emèrigon pretende che gli assicuratori, i 
quali soscrivano una polizza in cui inserita 
sia la clausola di esser tenuto della baratte- 
ria di padrone, non debbono garantire la ba- 
ratteria del capitano scelto dall’ assicurato , 
armatore del bastimento. Questo celebre 
giureconsulto si fonda in prima su I’ art. à. 
cip. 15 della guida del mare , il quale di- 
ce : « Se I’ assicurazione è fatta sul corpo 
» del bastimento, I’ assicuratore non è ob- 
li bligato alla prevaricazione, al dolo, o alla 
» fraude del padrone del bastimento , per- 
vi chè il proprietario che si fa assicurare lo 
» ha scelto, e sì è mostrato soddisfatto della 
a probità e dell’abilità del medesimo. Inoltre 
» l'armatore, ei dice, è egli stesso mallevado- 
» re delle azioni del capitano da lui scelto ». 
Ora se l’armatore è tenuto della baratte- 
ria di padrone rispetto al terzo , ne segue, 
« fortiori , che n’ è tenuto verso sé stesso , 
senza poter rigettarla sovra degli assicura- 
tori , i quali sarebbero in diritto di eserci- 
ti) Vedi Emèrigon 1. 1. psg. 37|. 

(2) Vedi Velia su l'ort. 28 tit.delle assicartiioni 
della Ordiaaaza, ePotbier, n. #5. 


tare la loro azione contro a lui, il che sareb- 
be un rigiro proibito dal diritto (1). 

Ma noi faremo in prim i luogo osservare , 
che lo stesso Emèrigon professa una dottri- 
na contraria, sez. 2, cap. 12, §. 9 dove, vo- 
lendo provare con Valili che I’ assicuratore 
può, per effetto di una clausola particolare, 
essere tenuto del fatto degli incaricali del- 
l’assicurato, cita in appoggio della sua opi- 
nione fari. 12, titolo dei contratti a cambio 
marittimo, e l'art. 2S titolo delle assicura- 
zioni, il quale è ripetuto nello art. 3’sòdelle 
leggi di eccezione. 

» L’ordinanza soggiugne egli, allorché de- 
» cide che l’assicura lore non è tenuto delle 
» colpe del padrone e dei marinai, li risguar- 
» da come gli incaricati dell’assicurato », E 
però ta nostra legge, del pari che l’ordinan- 
za, con questa eccezione, se non vi sia conven- 
zione contraria, permette di rendere rispon- 
sabile 1’ assicuratore con una clausola par- 
ticolare della polizza. 

In secondo luogo, dal perchè l’ armatore 
sia tenuto delle azioni del capitano rispetto 
ai terzi, non ne segue che tale armatore non 
possa far garentire le perdite che le azioni 
del capitano potrebbero cagionargli. Egli si 
è per parte dello assicuratore, una vera mal- 
leveria della buona condotta del capitano, e 
per la quale non può al certo aver azione 
contro l’assicurato. 

Questa opinione , d’altronde, è conforme 
all'avviso di Pothier e di Valin , più sopra 
citati, i quali decidono che la clausola sareb- 
be valida, quando anche il capitano fosse fi- 
glio dell'armatore assicuralo. 

§. 5. Dobbiamo qui osservare che la clau- 
sola esser tenuto delia baratteria di padrone 
non risguarda che le colpe e le prevaricazio- 
ni che sono commesse dal capitano nella sua 
qualità di padrone-, essa non concerne pun- 
to le colpe e le prevaricazioni di cui il capi- 
tano rcndesi colpevole nelle funzionidi mer- 
catante o di gestore: donde segue che, a mal- 
grado di tal clausola, se il capitano fosse in- 
caricato dell' amministrazione delle mercan- 
zie assicurate, e fallisce, gli assicuratori non 
sarebbero tenuti delle colpe e delle prevari- 

(1) Vedi Emèrigon, tono, 1. p. 3C0. 
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taiioni, che il capitano commesse avrebbe 
qual fattore, gestore, o mercatante (1). 

Con più di ragione risponsabili non sareb- 
bero gli assicuratori, se il capitano , giunto 
al luogo della sua destinazione, dissipasse gli 
oggetti caricati a sua consegna, perchè allo- 
ra é un r ischio di terra che non è in alcun 
modo a carico degli assicuratori. 

Ma gli assicuratori sono tenuti della ba- 
ratteria di padrone rispetto al caricante che 
non ha da to al capitano la gestione delle sue 
merci assicurate , e che non lo ha neanche 
scelto. Gli assicuratori, con lo stipulare la 
clausola di essere tenuti della baratteria dt 
padrone si sono sottoposti a pagare il danno 
salvo il loro ricorso contro il capitano o il 
propr ietario del bastimento (2). 

Del resto, senza arrestarsi a tutte le di- 
stinzioni Citte da de Luca,Santerna,Kuricke 
e da vari altri giureconsulti , non bisogna 
perdere di vista, cheè principio incontrasta- 
bile, giusta gli art. 28 dell’ordinanza e 345 
delle leggi di eccezione cioè, che, se la poliz- 
za non contiene la clausola, sia stampata, sia 
scritta a mano, dt essere tenuti della barai- 

(1) Vedi CiMregis, dise. i, o. 76 * 74. 

(3) Vedi Roteo nou 27. 


feria di padrone, gli assicuratori non sono 
risponsabili delle perdite e dei danni avve- 
nuti per la colpa o per le prevaricazioni del 
capitano o delle persone dell’equipaggio. 

Indipendentemente dalla clausola di essere 
tenuti della baratteria di padrone gli assicu- 
ratori possono egualmente obbligarsi a ga- 
rantire 1’ assicurato nominatamente per tal 
rischio , ed allora non sono tenuti che del ri- 
schio previsto. Ma fa d'uopo , come per la 
clausola di baratteria di padrone, uoa con- 
venzione espressa-, queste specie di stipula- 
zioni Don si presumono, nè possono essere 
supplite. 

In lutti i casi nei quali gli assicuratori 
trovansi responsabili delle colpe o delle pre- 
varicazioni del capitano, essi sono surrogati 
di diritto, e senza che vi sia bisogno di espri- 
merlo, alle azioni dell’assicurato contro a lui-,. 
* salvoagli assicuratori, dice Valin,come sur* 
a rogato di drittoagli assicurati, a convenire 
» in garantia il padrone in tutti i casi, nei quali 
a i proprietari o i caricanti avrebbero azione 
v contro lui per la riparazione del danno (1). 


(I) Vedi Valìn su l’til, 28 titola delle s svitili- 
(ioni dsirordioaoza. 


Digitized by Google 




COMENT!) 


!53 


Art. 346. L' assicuratore non è tenuto alte spese di pilotaggio, e di rimorchia 
nè ad alcuna specie di dazii imposti sul bastimento e sulle mercanzie. 


Sommario. 


1. — Che intendesi per pilotaggio, rimorchio, e mercede ai locatieri? 

2. — Perchè tali spese sono a carico del bastimento; e quali a carico dtlPassicnralorc. 

3. — Gli assicuratori sodo tenuti per le arane sovra mare, dipendenti dal fatto dei bar- 

bareschi, dei pirati, e ladroni; ma non delle avarie sofferte nelle scale del La- 
vante. 

4 . — Donde han rapo tali principi — Ordinanza di Francia dd 3 ma rio 1781 aull'oggeu* 

5. — Che intendasi per rompere il banco. 


(TOMENTO 


5 . 4. ti pilotaggio è il diritto che i capita- 
ni dei bastimenti pagano al pilota costiere 
di cui si servono per entrare nei porti, o u- 
scirne con sicurezza, e per evitare gli scogli 
ed altri pericoli della cosa. 

Rimorchio , è ciò che si paga a quelli che 
tirono con le braccia il bastimento nelle ri- 
viere per condurli a filo d’ acqua. 

Mercede dei locaticri è quella che si dà a 
quei piloti, die guidano un bastimento, allor- 
ché entra in un porto. Si chiamano anche pi- 
loti locaticri quei conduttori di piccole barche, 
che vengono avanti i bastimenti allorché en- 
trano in un porto.Si chiamano anche piloti lo- 
catàri quei conduttori di piccole barche quali 
vengono avanti i bastimenti con i propri islru- 
menti per tirarli, e dirigere il loro corso,al- 
lorchè entrano in un porto, o in una riviera. 

§, 2. Tali spese sono ordinarie del viag- 
gio che non possono concernere gli assicura- 
tori , i quali non si caricano, che di quelle 
straordinarie, 

Tutti gli altri dritti dei quali parla l'art. 
346- sopra trascritto, sono quelli di legare i 
bastimenti sulle spiagge, quelli d’ingresso e 
di uscita, quelli delle dogane, degli ulliziuli 
di porti, in somma tutte le spese ordinarie. 


Ma gli assicuratori essendo tenuti di paga- 
re le spese straordinarie, ne sorge per con- 
seguenza, che tutto quello che pagar dovrà 
il bastimento nei luoghi, ove per fortuna di 
mare è obbligato di approdare, durante il 
corso del viaggio, è a loro carico (1). 

Se per motivo di forza maggiore, per esem- 
pio, per motivo di navigabilità , il capitanoè 
obbligato a caricare la sua merce sopra un 
altro bastimento, gli assicuratori sono tenu- 
ti, alt’infuori delle spese di disbarco , e di 
rimbarco, di salvamento , di magazzinag- 
gio ee. dei dritti che potrebbero essere stati 
pagati per una simile operazione. È questa 
la disposizione dell’art. 9 della dichiarazione 
del 47 agosto 1770, riportata da Eroèrigon 
tit. 2, p. 625. 

§. 3. lo generale, gli assicuratori sono te- 
nuti delle avarie che vengono sovra mare 
per fatto de’ barbareschi, de’ pirati e de’ la- 
droni. 

Ma, non sono tenuti delle avarie, che il 
capitano o i caricanti soffrono nelle Scale 
del Levante per rapporto alle loro persone 

(1) Vedi Pothier n. 67. Vallo solt’arl. 30 Ut. del- 
le assic. Kmèrigon ec. 
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o alle loro merci, scaricate a terra. Le avarie 
cagionate a terra per fatto di chi che sia non 
sono giammai a carico degli assicuratori. 

Lo stesso è se le avarie cagionate sono 
dalle persone dell'equipaggio. Il capitano e 
gli armatori ne sono i soli risponsabili , sal- 
vo a questi a liberarsene, con abbandonare 
conformemente all’art. 361. delle Leggi di 
Eccezione, il bastimento ed il nolo. 

Nulladimeno se le avarìe seguissero a bor- 
do per fatto di pertonc di mare diverse da 
quelle dell’equipaggio, il tutto sema colpa 
del capitano, gli assicuratori sarebbero ri- 
sponsabili, perché fortuna di mare. 

Tutti questi principi sono ricavati dal 
regolamento del 3 marzo 1781 concernenti 
le avarie. 

Ecco gli art. dell’Ordinanza del 3 marzo 
1781: che concernono le avarie. Tit. 2, art. 
37 « Tutti gli avvenimenti qualunque siasi la 
>i loro specie, come avarie, imprestiti , di- 
» raande ai particolari o alla nazione, sac- 
» chcggi, incendi, rivoluzioni, invasioni, e 
» generalmente tutti gli altri casi ed ncci- 
» denti imprevveduti che potranno accade- 
» re nelle Scale del Levante e di Barbaria 
» e tutti i danni, e le perdite, le anticipa- 
>> zioni, le spese e le somministrazioni sa- 
» ranno interamente a carico de' partico- 
v lari ». 

Art. 38 n Sua Maestà proibisce espressa- 
» mente alla camera di Commercio di Marsi- 
» glia di far pagare alcuna somma, o di sta- 
» bilire sul commercio generale del Levante 
» e di Barbaria, o qualunque altro, alcun 


» peso o alcuna contribuzione per gli oggelti 
» enunciati nel precedente articolo ». 

Art. 39 « Sua Maestà proibisce parimenti 
» a’ suoi uHiciali stabiliti nel Levante e nel- 
» la Barbaria di far pagare da' deputali de- 
» gli Scali alcuna somma per i detti oggelti 
» da’ fondi di pertinenza della cassa di detta 
» camera, di permettere che sia inessa alcu- 
» na imposizione sul commercio degli ac- 
» celinoti Scali, e che sieno fatti degli im- 
» prestiti nazionali per qualunque siasi pre- 
» testo, sotto pena di esserne personalmen- 
* te tenuti ». 

Art, 10 « Ordina Sua Maestà a tutti i fran- 
» cesi stabiliti negli Scali del Levante e di 
» Barbaria, ea tutti i capitani, padroni, na- 
» vigatori e passeggieri, di essere riserbati 
» nella loro condotta, sotto pena di castigo 
» esemplare contro coloro che compromct- 
» terebbero la tranquillità della nazione, e 
» turberebbero l’ordine pubblico». 

Tit. 5, art. 23 « Tutte le avarie e le spe- 
» se cagionate dalle persone di mare, sia a 
» terra, sia a bordo, rimarranno a carico 
» de’ capitani, solidalmente con gliarmato- 
» ri de’ bastimenti ». 

§. 5. infine, gli assicuratori non sono ri- 
sponsabili del sinistro, ove il capitano, senza 
legittima cagione, si allontani dalla scorta dei 
vascelli dello sta lo, che era obbligato a segui- 
re , meno che quando abbiano preso di loro 
conto la baratteria di padrone. Abbandona- 
re volontariamente la scorta reale, è ciò che 
chiamasi rompere il banco. 
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Art. 347 Saranno indicate nella polizza le mercanzie soggette per loro natu- 
ra a deterioramento particolare o diminuzione, come sarebbero i grani, o i sali, o 
le mercanzie suscettive di scolo: in mancanza di questa indicazione gli assicuratori 
non saranno tenuti de’ danni o delle perdite che potessero avvenire a queste stesse 
derrate; tranne se l'assicurato abbia iguorato la natura del carico nel tempo della 
firma della polizza. 


Sommario 


1 . — Riassunzione de'danni per i quali gli assicuratori non sono soggetti. 

3 . — ■ Se queji che fa assicurare, ignora la natura drl caricamento pel suo conio fatto in 
parse straniero, e non lo dichiari all’ aaaicuratore , questi oou è riìpoasabile 
de' rischi. 

3. — Nel caso precedente l'assicurato ì tempre tenuto al pagamento del premio- Ra- 

gione. 

4. — Lo acolo naturale non è un rischio marittimo. 

5 La clausola franco di scolo Ubera gli assicuratori dallo scolo ordinario , e straordi- 

, nario — Giureprudeuza- 

fi. — K necessaria l’ indicazione nella polizia di assicurazione, il premio de’ premi- 

7. — È di mestieri indicare nella polizza, allorché accade , il nolo guadagnalo da’ baga- 

gli de’ passeggieri e di altri orgeltiche si assicurano — Osservazione. 

8. — Permetiendosi di caricare, merci di controbbaudo ostili, owero monete o gioje, lie- 

ve indicarsi la speciUcazione nella polizza. 


COMENTO 


§. 1. Noi abbiam veduto poc’anzi, che gli 
assicuratori non sono tenuti de’ cali , delle 
diminuzioni, delle perdite che avvengono per 
difetto inerente alla cosa , o per fatto , sia 
dell’ assicurato e de’ suoi incaricati, sia dei 
caricanti , noleggiatori o proprietari. Cosi , 
de’ grani che si guastassero , de’ sali che si 
fondessero per esser stati mal curati o ma- 
lamente stivati nel bastimento, de’ vini e de- 
gli oli che colassero per essere stati posti in 
cattivi barili o perchè questi barili sarebbe- 
ro stati rosi dalle tignuolc, simili accidenti 
non sarebbero a carico degli assicuratori. 

Ma siccome , da un lato , gli assicuratori 
tenuti sono degli accidenti e delle fortune di 
ipare , senza che la loro responsabilità sia 
meno grande per rapporto alle merci suscet- 


tive di essere danneggiate o perdute facil- 
mente, che per rapporto a quelle per lor na- 
tura meno esposte a deterioramento , e sic- 
come, dall’altro lato , eglino debbono cono- 
scere tutta la estensione de’riscbi che pren- 
dono di loro conto, i quali aumentano neces- 
sariamente secondo che gli effetti assicurati 
sono per loro natura più che altri soggetti 
ad essere deteriorati o distrutti da acciden- 
ti di mare , ia equità , la giustizia impo- 
sero al legislatore la rigorosa obbligazione 
di prendere delle precauzioni per mettere 
l’assicurato al salvo di ogni inganno. Ben si 
comprende in fatti , che quando gli assicu- 
ratori sanno dover assicurare cose fragi- 
li, essi sono in libertà , o di noti prendere i 
rischi a loro carico, se mai li trovano troppo 
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grandi, o di pretendere un maggior premio, 
o un premio proporzionato al | griglio. 

In queste vedute si è che l’ ari. 17 delie 
assicurazioni di Amsterdam dicera : « Allor- 
» t hè taluno vorrà fare assicurare grani , 
» frutta, vini, olii, aringhe , zucchero , eie. 
» e simili merci soggette a deterioramento 
» ed a guasto, uopo è che tale specie di der- 
» rate e di merci dichiarata sin nella polizza 
» con voci espresse, altrimenti la detta assi- 
» curazione dichiarata é nulla ». 

§ 2. La Ordinanza delta marina, art. 51 , 
titolo delle assicurazioni, senza annullare la 
assicurazione , libera gli assicuratori dalle 
perdile e da’ danni avvenuti per tempesta o 
altre fortune di mare odane mercanzie sog- 
gette a scolo , ove non stasene fatta la indi- 
cazione nella polizza , eccetto che , essa sog- 
giugne.one l'assicurazione abbia avuto luogo 
sul ritorno dei paesi stranieri. 

Nel consacrare lo stesso principio, le no- 
stre Leggi di Eccezione, su la dimanda della 
commissione di commercio di Lorient, e del 
tribunale di commercio di Rochefort , bari- 
stretto questa eccezione al caso in cui P as- 
sicurato, al momento della soscrizione della 
polizza, ignori la natura del caricamento (1). 

« Saranno indicate nella polizza, dice Tari. 
» 347 delle leggi di Eccezione, le mercanzie 
» soggette per loro natura a deterioramen- 
ti to particolare a diminuzione come sareb- 
» bero i grani, isali, o le mercanzie suscet- 
» tive di scolo: in mancanza di questa indi- 
» cazione gli assicuratori non saranno te- 
» nuli de’ danni o delle perdite che potes- 
ti sero avvenire a queste stesse derrate , 
m tranne se I' assicurato abbia ignorato la 
* natura del carico nel tempo della firma 
» della polizza ». 

Allorché quegli che fa assicurare ignora 
la natura del caricamento che sarà fatto per 
suo conto, ei non debbe mancare di avver- 
tirne gli assicuratori; se serbasse il silenzio, 
sarebbe presunto , sino a clic non desse la 
pruova del contrario aver egli avuto cono- 
scenza di tal natura. Secondo ilsistema della 

(1) Vedi osservinone dell» commissione del 
commercio di Lurieni, t. 2. I . parie p.503 c Oaser- 
vnioni del tribunal di commercio di Bocheforl , t. 
2. 2. parie p. 308. 


ordinanza l’assicurato non avea un Patto ma- 
teriale da provare, la partenza del bastimen- 
to da' paesi stranieri. 

All’opposto, fa qui d' uopo che egli provi 
la sua ignoranza su la natura del carica- 
mento all’ epoca della soscrizione della po- 
lizza: Jteus excipiendo fil aclor. Se egli non 
dà questa pruova, gli assicuratori non sono 
più risponsabiti. Non si può negare che hi 
verificazione di un fatto cosi oscuro quale è 
quello della ignoranza dell’assicurato o della 
sua Conoscenza , non cagioni all’ assicurato 
degli imbarazzi reali, Ma non si può del pari 
disconvenire , che più questi imbarazzi sa- 
ranno grandi , più l’assicurato sarà spinto a 
fare una dichiarazione esatta della natura 
della merce a fine di non esporsi a perdere 
l’ effetto della sua assicurazione. 

§ X Non deesi perdere di mira che la no- 
stra legge non dichiara nulla rassicurazione 
e che nel liberare 1’ assicuratore da’ rischi , 
non esenta 1’ assicurato dal pagamento del 
premio. Non è già che il premio sia dovuto 
qual premio, poiché non vi ha più rischio per 
l’assicuratore; ma esso è giudicato come in- 
dennità risultante dalla fraude dell'assicura- 
to. Nou sarebbe infatti giusto che 1’ assicu- 
ratore perdesse il premio per la negligenza 
dell’assicurato; ed in qnesto caso una tal ne- 
gligenza è troppo grossolana per non essere 
riguardata come fraude : Lata culpa dolo 
aequiparatur (/). 

Del resto, I’ uso generale è di mettere a 
carico degli assicuratori tutt* i rischi delle 
merci qualunque la loro Datura, siano o no 
soggette a scolo, a deterioramento. Questa 
clausola è presso a poco di stile nella poliz- 
za ; ma allora si debba testualmente espri- 
merla nelle polizze , senza di che gli assicu- 
ratori non sarebbero tenuti dello scolo, de' 
danni e delle perdite delle merci soggette a 
tali accidenti, e che non fossero state dichia- 
rate. 

§. 4. Ma sebbene gli assicuratori sieno ri- 
sponsabili dello scolo per una clausola della 
polizza, non pertanto eglino non sopportano 
che lo scolo eslraordiaario che avviene per 

(l) Argomento ricavalo dall’ art. 349 delle leg- 
gi di Eccezione. 
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caso fortuito e per fortuna di mare, non già 
lo scolo naturale ed ordinario, perché simile 
scolo è inevitabile , per quanto sia felice il 
viaggio, e perchè, derivando da difetto ine- 
rente alla cosa , non può essere un rischio 
marittimo. 

Valin osserva , che questo scolo naturale 
è valutato relativamente ai viaggi di lungo 
corso, per le acquavite, i vini , le acquavite 
di zucchero , ed altri liquori , gli oli etc. al 
dodici o quindici per cento; per lo zucchero 
rottame at tredici o quattordici per cento; 
per l’indaco dal dieci al venti per cento , e 
talvolta al di là secondo che siano stati ca- 
ricati piu o meno secchi. 

•Ne’viaggi meno lunghi, come nel mediter- 
» raneo,in Fiandra, in Olanda, nel mare Bal- 
li tico, lo scolo ordinario de'liquori è del tre 
m per cento, e se è solo quìstione del tragit- 
» to del golfo di Aquìtanio in Normandia, in 
» Picardia , ed in tutta la Manica , lo scolo 
» non è stimato che al due o tre per cento: 
» cosi del resto a proporzione, allorché nulla 
k è stabilito ali’ uopo nella polizza (I) ». 

Gli assicuratori deducono questo scolo or- 
dinario da quello a cui son tenuti , eccetto 
che non sia stato altramente convenuto nella 
polizza. 

§ 5. Siegtie da’ principi ora stabiliti, che 
la clausola franco di scolo inserita in una 
polizza di assicurazione libera gli assicura- 
tori non solo dallo scolo ordinario prove- 
gnente dal vizio proprio della cosa , ma e- 
ziandio da quello che proviene da un’ avve- 
nimento di mare e di forza maggiore. Que- 
sta quìstione é stata di già affermativamente 
giudicata da una decisione della Corte Reale 
di Aix e da due sentenze del tribunale di 
commercio di Marsiglia. 

Nella specie dell’ ultima decisione la diffi- 
coltà si aggirava unicamente sul punto di 
sapere, se la clausola franco di scolo inserita 
nella polizza avesse l’effetto di francare i si- 
gnori Sejournée fratelli assicuratori da qua- 
lunque scolo, non solo ordinario, ma altresì 
estraordinario , cioè provegnente da un’av- 


(1) Tedi Valin su fari. 31 dell* Ordinaci» (il. 
d«Ù: assicaraxioni. 

Tomo III . 0 Tauti I.* 


venimento di mare e di forza maggiore , e 
per conseguenza se i signori Sèjournèe fra- 
telli dovevano o pur nò pagare il valore delle 
due botti di acquavite che da un colpo di 
mare erano state sfondate. 

« Visto , dice il Tribunale di Marsiglia , 

* che il patto di franchigia di scolo, usitato 
» da lunga pezza a Marsiglia, è sempre sta- 
» to inteso ed eseguito, siccome l’ attesta E- 
» merigon , nel senso di avere l’effetto di li- 
» berare gli assicuratori da qualunque scolo, 

» anche da quello che avviene per fona mag- 
» giare. 

» Che l’ art. 352 del Codice di Commercio 
» liberando gli assicuratori da ogni perdita, 

» di diminuzione o scolo provegnente da vi- 
» zio proprio della cosa, ed il vizio proprio 
» de’ liquidi essendo di colare ; sarebbe un 
» non far produrre alcuno effetto alla elau- 
» sola stipulata , qualora , siccome si è so* 

» stenuto a nome del sig, Itebecquy, si re- 
» strignesse alla deperdizione inevitabile 
» che i liquori soffrono per la loro stessa 
» natura, o per l’allontanamento delle pareti 
» dei vaso, che li contiene. 

« Che lo scolo altro non essendo se non se 
» la perdita e la diminuzione del liquore con- 
» tenuto nella bottega cagione che dà luogo 
» ad una tal perdita o diminuzione nulla can- 
» già aH’affetto che produce. 

» Che la*clausola franco di scolo è l’equi- 
» pollente , in quanto a’ liquidi , di quella 
» franco di avarie particolari, relalivamen- 
» te alle altre merci: che basta cbe lo scolo 
» non sia l'effetto di un sinistro maggiore 
» produttivo dell’ abbandono o di un atto 
» volontariamente fatto per il bene e la sal- 
» vezza comune, per dover avere il suo pie- 
» no o totale effetto, senza alcuna modifica- 
» zione. 

» Visto che, nella specie, la perdita e lo 
» scolo avvenuto alle botti assicurate è stato 
» conseguenza di un colpo di mare che ha 
» sfondato le due botti in quistione: che non 
» è questo se non un avvenimento fortuito, 
» il quale non può costituire cbe una avarìa 
» particolare o uno scolo estraordinario, di 
» di cui la clausola generale franco di scolo 
» ha liberato gli assicuratori rispetto al sig. 
» Rebecquy. 
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Il Tribunale accoglie la dimanda de’ sig. 
Sèjournèe fratelli. 

Questa decisioneè degli 8 luglio 1822 (I). 

§ C. La necessità di una indicazione spe- 
cifica può risguardare ancora degli altri og- 
getti, oltre le merci soggette a scolo ed a de- 
terioramento. Per esempio, quegli cbe vuote 
includere nell’assicurazione il premio mio , 
e sopratutto i premi de’prernì, debbo espres- 
samente specillarlo nella polizza.Molle per- 
sone credono che, il premio vada compreso 
ipto jure nell'assicurazione: sono in errore. 
Si ha, è vero, la facoltà di fare assicurare il 
premio ed i premi de’premhma per poter far 
uso di questa facoltà, fa mestieri di una con- 
venzione, e di una stipulazione espressa delle 
parti. Dippiù, è permesso di fare assicurare 
le somme cbe si danno a cambio marittimo. 
Ma siccome non è che accidentalmente che 
esse si identificano con la cosa per la quale 
sono state date , e .siccome avviene talvolta 
che fatto non ne è l’impiego utile, 1’ assicu- 
razione sovra simile oggetto debbe espres- 
samente essere specìQcata.Noi pensiamo con 
Emèrigon che non si potrebbero ammettere 
i reclami di uno assicurato, il quale per elu- 
dere lo storno, volesse riempiere il voto della 

(I) Vedila eccellente raccolta intitolata Giorna- 
le di giuristi rudeoza commerciale e marittima , e 
compilato con altrettanta cara che erudizione , 
da'Sig. Giratiti e Canoini avvocati a Marsiglia t. 2, 
p. 230 e seq. c t. 3 , p. j 17 c p. 246 e «eq. 


sua assicurazione con un biglietto a cambio 
marittimo di cui fosse latore ina del quale 
niente indicasse la sua polizza (1). 

Lo stesso debbe essere per le assicurazio- 
ni, pel nolo guadagnato , pel bagaglio de’ 
passaggieri, e per tutti gli altri oggetti par- 
ticolari cbe si vuol fare assicurare. 

§. 7. Ma dobbiamo qui fare osservare , 
che io difetto d’ indicazione specifica, l'as- 
sicurazione del premio , de’ premi di premi 
delle somme prestate a cambio marittimo , 
del nolo guadagnato etc. non è reputata e- 
sistere , dove che l’ assicurazione delle cose 
soggette per loro natura a deterioramento 
ed a scolo esiste , e non è dichiarata nulla, 
sebbene state non sieno indicate nella po- 
lizza. Gli assicuratori solamente non sono 
tenuti de’ danni e della perdita che potreb- 
bero avvenire a tali merci , ma l’ assicurato, 
siccome abbiam detto dì già non lascia di 
dovere il premio. 

§. 8. Noi abbiam veduto altrove , che nel 
caso in cui è permesso di caricar merci di 
contrabbando ostili, è giusto cbe iostruiti ne 
siano gli assicuratori, vista l'aumento de’ri- 
schi. Lo stesso è per rispetto al danaro mo- 
netato ed alle gioje, la cui asportazione sia 
proibita. Se ue debbe dare la specificazione. 


(1) Vedi Emèrigon 1 . 1. p. 297j 
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Art. 3i8. Se l' assicurazione ha luogo per l' andata , e per lo ritorno a pre- 
mio legato, e se giunta la nave alla prima sua destinazione non si fa verun carico 
di riturno , l' assicuratore riceverà due terzi del premio convenuto. 

Qualora il carico di ritorno non è intero , I’ assicuratore , oltre i due terzi 
summentovati , riceverà una quota del rimanente terzo in proporzione della quan- 
tità caricata nel ritorno, purché non vi sia convenzione contraria. 


Sommario. 


1. — Spirilo dell’ articolo. 

2. — Uso lotico sulle a«sirurazioni — Come si spplics modernamente giusta il disposto 

dello legge — Parere di vari scrittori — Nostra opinione. 

3. — Differenza ira le nostre leggi e la Ordinanza del ISSI: — L’ alicolo trascritto riguar- 

da 1’ assicurazione sulle merci noa gii sull' assicurazione del bastimento. 

4. — Applicazione delia legge con un esempio. 

5. — I.’ ori. trascritto, è speciale nè può estendersi da un -caso all' altro. 

6. — L'art. 348 è scritto io favore dell’ assicuratore. —Le parti possono derogare con con- 

venzione silo regola. 


COMENTO 


§. 4. Allorché l' assicurazione non è che 
per i’ andata , e che il vascello è arrivato a 
buon porto, il contratto ha ricevuto tutta la 
sua esecuzione , ed il premio si acquista in- 
tiero dall’ assicuratore. 

Ma allorché è legato , cioè allorché è fatto 
per l’andata ed il ritorno , il premio non si 
acquista intero, se non quanto vi è stato ri- 
torno, vale a dire che il vascello ritornando 
ha riportato mercanzie caricate per conto 
dell’assicurato. 

Se il vascello ritorna scarico , l’assicura- 
tore non può domandare il premio intero , 
ma solamente i due terzi dello stesso; e se 
il carico nel ritorno non è completo , egli 
non ha diritto che a’ due terzi proporzionati 
del premio convenuto. 

Quest’ ultima disposizione non è di una 
facile applicazione. A rendere chiara e facile 
la volontà del legislatore, sarà sviluppato il 
trascritto articolo nel modo seguente. 


§. 2. Anticamente la maggior parte delle 
assicurazioni si faceano a tempo ed a mesi. 
Il premio do’ mesi assicurati si pagava anti- 
cipatamente ; e se il bastimento non era di 
ritorno nel tempo fìssalo dalla assicurazione, 
l’ assicuratore tenuto più non era a cosa al- 
cuna , e riteneva il suo premio , salvo la 
pruova della perdita del bastimento nel tem- 
po de’ rischi. Ma il più delle volte per effetto 
di una nuova convenzione tra lui e rassicu- 
rato, 1’ assicurazione veniva prolungata me- 
diante un nuovo premio, pagabile anche an- 
ticipatamente (1). 

Ma 1’ assicurazione a tempo diveniva ben 
presto onerosa agli assicuratori , a motivo 
dei premi eccessivi che venivan richiesti di 
di tal che questo uso mancò a poco a poco, 
e cessò poi interamente. Gli fu costituito 

( 1) Vedi la gnidi del aure, c«p. 1 . arU 1. e seg. 
elle note 
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quello dell’assicurazione per un viaggio inte- 
ro e determinato, sia per l’andata , e per lo 
ritorno insieme, sia per 1’ uno, o per l’altro 
separamento. Però la legge non Ita proibi- 
to l’assicurazione a tempo siccome scorgesi 
dalle disposizioni dell’articolo 326 delle leg- 
gi di Eccezione. Nulladimeuo queste specie 
di assicurazioni non hanno quasi luogo, che 
per il caso della pesca , e degli armamenti 
in corso (1). 

Allorché l’assicurazione è per la sola andata 
ed il bastimento è giunto a saIvamento,nou 
vi è difficoltà; il contratto ha avuto tutta la 
sua esecuzione, ed il premio è dovuto per in- 
tero all’assicuratore. 

Per altro , la regola generale stabilita 
dalla legge si è che l’intero premio è dovuto 
agli assicuratori, lotto che han cominciato a 
correre i rischi , sebbene il viaggio sia ac- 
corciato , cangiato o frastornato dopo inco- 
minciato il rischio: da ciò sembra die in ca- 
so di premio legato, cioè allorquando l’assi- 
curazione è fatta per l’andata,eper lo ritor- 
no, l’ intero premio dovrebbe esser dovuto 
agli assicuratori, quantunque il bastimento 
non ritornasse al luogo delia partenza. 

Però le nostre leggi di eccezione articolo 
suddelto 348 vuole che « Se l’ assicurazione 
» ha per oggetto mercanzie per I’ andata , 
» e per lo ritorno, e se, giunto la nave alla 
» prima sua destinazione , non si fa verun 
* carico di ritorno, ove il carico di ritorno 
» non è intero , l’ assicuratore riceverà sol- 
» tanto due terzi proporzionali del premio 
» convenuto, ove non siavi stipulazione con- 
» traria ». 

È , a parer nostro , difficile il trovare, a 
norma dei principii motivi plausibili, tali da 
giustificare una simile disposizione. Einèri- 
gon pretende che è ciò un favore della legge 
per rassicurato. Ma non sarebbe un favori- 
re una parte a spese dell’ altra ? Altri au- 
tori dicooo che la stipulazione di un premio 
legato non fa disparire la distinzione tra il 
viaggio di andata, ed il viaggio di ritorno ; 
di modo che è regolare che l’assicuratore 

(2) Del resto vedi ciò ebe abbiamo detto relati- 
vamente al modo corno fatte esser possono le assi- 
««mioni. 


noB riceva per intero il premio del ritorno, 
ove il ritorno si effettui senza caricamento. 

In fine il sig. Locrè , senza questo arti- 
colo 348: che corrisponde altari 356 del Co- 
dice Francese è di avviso. « Che qui la leg- 
» ge , senza distruggere i principii che re- 
» golano gli effetti del premio legato nello 
» altre circostanze, ha voluto modificarli con 
» un’eccezione-, che essa gli ha fatti cedere, 
» ma solo nella specie su la quale statuisce, 
» a quella regola fu tuiamentale del contratto 
» di assicurazione , che il premio altro non 
» essendo se non se il prezzo de’ rischi, non 
» può giammai esser dovuta là , ove non vi 
» sieno rischi da correre; che in conseguen- 
» za il Legislatore ha riguardalo l’acciden- 
» te del non carico , o del carico non com- 
» pleto , come facendo cessare per l’avveni- 
» re gli effetti della stipulazione, e ristubi- 
» leudo la distinzione Ira i due viaggi sotto 
» il rapporto del pagamento del premio: che 
» ciò che dà all’assicuratore, glielo dà, non 
» già a titolo di premio , ma a titolo d' in- 
» dormila , a cagione dell’ inadempimento 
» sussecutivo del contratto ; che la identità 
» del viaggio , ed il principio di esecuzione 
» ebe avea avuto non dovendo esser presi in 
» considerazione , la indennità è portata al 
» di là del prezzo stabilito dall'urticolo 341 
» per le polizze che non mostrano lo stesso 
» carattere -, e che non hanno avuto le rne- 
» desime conseguenze ? ». 

» Si domanderà farse, soggiunge egli , a 
» che serve la stipulazione del premio lega- 
» to, se perde la sua forza in una occasione 
» si importante ». 

» Disponilo , che essa conserva sempre i 
» due effetti principali che sono stati ora in- 
» dicati, quello di far guadagnare all'assicu- 
» ratore la totalità di tal premio, ove la cosa 
» assicurata perisca nell’andata, quello an- 
» cora di fare aggiudicargli una piò forte io- 
» deuniià , ove il ritorno non si effettui , o 
» non si effettui che in parte ». 

Queste ragioni sono senza dubbio di una 
grande sugatila; ma sono ben lungi , a pa- 
rer nostro , dal rispondere in uu modo sod- 
disfacente alle difficoltà che presenta lo stes- 
so sig. Locrè. 

In latti, tutte le volte che le parti non 
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sono spiegate, l’andata, è per un viaggio, ed 
il ritorno, per un altro. 

Se al contrario la polizza comprende l’an- 
data, ed il ritorno, essa identifica » due pre- 
suli , perchè 1’ andata ed il ritorno non for- 
mano più che un solo viaggio, del quale il 
premio legato diviene il prezzo indivisibile. 

In tal caso , come mai può ritenersi , 
che questo premio indivisibile non sia do- 
vuto per intero all’assicuratore tostocchè ha 
Cominciato a correre i rischi ?... La dimi- 
nuzione della durata del rischio non fa sce- 
mare il premio ; esso è dovuto per intero 
appena cominciato il rischio -, e nello stes- 
so caso in cui non abbia durato che un istan- 
te. Sarebbe anche difficile il trovare su di 
un tal punto una proporzione geometrica -, 
giacché il bastimento può correre più peri- 
coli in un momento , durante la più lunga 
navigazione. 

Questa verità, è tanto più evidente, quan- 
to che 1' articolo 28'* del nolo , vuole che , 
allorquando il bastimento è slato noleggiato 
per 1’ andata , e pel ritorno , se fa il suo ri- 
torno senza carico, o con un carico incom- 
pleto , pagato sia il nolo intero. 

Noi potremo spingere più oltre le nostre 
osservazioni; ma la legge esiste; essa è pre- 
cisa; debbe quindi esser eseguita. Diciamo a- 
dunque, se si vuole, e che èqui un’eccezione 
alla regola generale; ma diciamo col sig.Lo- 
crè die questa eccezione non debbe aver 
luogo che nella specie su la quale l’art. 548 
statuisce. 

Cosi , malgrado il principio generale , il 
quale vuole che il prezzo del rischio sia do- 
vuto per intero appena cominciato un tal ri- 
schio; malgrado l’omaggio renduto a questo 
principio relativamente al nolo, la legge lo 
decide differentemente e specialmente per 
rapporto alle assicurazioni ; e questa dispo- 
sizione è conforme a quella della Ordinanza 
art. C titolo delle assicurazioni. 

§. 3. Però le nostre Leggi di Eccezione , 
spiegano, loccliè non faceva hi Ordinanza del 
4681, che trattasi qui delle assicurazioni 
sulle merci, e non delle assicurazioni sul ba- 
stimento. Infatti, il testo stesso dell’ articolo 
.348 determina cou precisione la sua latitu- 
dine } allorquando , dice che la sua disposi- 


zione concerne l’assicurazione , che ha per 
oggetto delle merci; esso fa chiaramente com- 
prendere che la sua disposizione non si ap- 
plica all’assicurazione riguardante il basti- 
mento.Questa differenza è nella natura deile 
cose. Allorché l’ assicurazione ba luogo sul 
bastimento , ed il bastimento ritorna , la 
cosa assicurala, cioè il bastimento esiste ne- 
cessariamente per intero al ritorno; dove 
che, se 1* assicurazione è sulla merce, il ba- 
stimento può ritornare , senza che la cosa 
assicurata esiste al ritorno, in totalità o in 
parte. 

§. 4. La legge nostra ha altresi fatto una 
saggia emendazione alla legge antica la quale, 
voleva che il prezzo del premio fosse ren- 
duto all’ assicuratore nel caso di cui è que- 
stione. Le leggi di Eccezione vogliono al con- 
trario, che i due terzi del premio non posso- 
no restare tra le mani dell’assicuratore, se 
non a proporzione di ciò che mancherà al 
compimento del carico, e conseguentemen- 
te , ebe il premio intero sia pagato a pro- 
porzione di ciò che sarà stato assicurato. 

A ragion di esempio , Cipriano ha assicu- 
rato a premio legato 60, Otiti ducati per l’an- 
data e ritorno del dieci per cento il che ft 

6.000 ducati, li naviglio è giunto alla sua 
prima destinazione ; ma non si è fatto alcun 
caricamento di ritorno. In questo caso Ci- 
priano non può prendere , elle i due terzi 
del premio , cioè 4,000, in vece di 6,OOO.Se 
si è fatto un caricamento di ritorno, solo di 

30.000 ducati, si dovrà supporre che il cari- 
camento sia completo per l’andata , e per lo 
ritorno , sino alla concorrenza di tal somma 
di 30,000 ducati, e Cipriano riceverà 3,000 
ducati di premio. In quanto agli altri 30,000 
ducuti, bisogna fare come se questa somma 
stata fosse assicurata per I’ andata e per lo 
ritorno , e non vi fosse stato alcuno carica- 
mento di ritorno. In questo caso , il premio 
sarà ridotto a 2,000 ducati per cui Cipriano 
potrà reclamare per il suo premio di assicu- 
razione solo 5,000 due. invece di 6,000(1). 

§. a. Fa mestieri non perdere di mira, che 
la legge é qui speciale , c elle essa non può 
estendersi da un caso all’ altro. Perciò que- 

(I) Vedi znche ilsig. Dehìncourt Ut. 2.p. 374. 
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sta modificazione non ha luogo , che nella 
ipotesi, in cui il viaggio di andata si effettui 
senza alcuno degli accidenti, di cui è tenuto 
l'assicuratore, giacché, se il bastimento pe- 
risse nell’andare, la maucanza di ritorno non 
potrebbe essere invocata dall’assicurato, per 
diminuire il premio, dappoiché il rischio sa- 
rebbe cominciato , che per conseguenza il 
contratto avrebbe avuto la sua esecuzione , 
ed il sinistro sarebbe a carico dell’assicura- 
tore (1). 

Lo stesso è per l’ assicurazione sul bastè- 
meDto;non vi è luogo a simili modificazioni, 
ove il bastimento ritorni; la polizza, é con- 
sumata , e da quel momento , il premio le- 
gato è guadagnato per intero dall’ assicura- 
tore. Se il bastimento non riede , la man- 
canza di ritorno è giudicata secondo i prin- 
cipi ordinari. Ter esempio , se il capitano 
non avendo trovato a caricare per il ritorno, 
ha stimato utile lo imprendere un’ altro 
viaggio, allora ba posto egli stesso fine adi- 
scili . ed ha riguardato come adempiute le 
obbligazioni dell’assicuratore; quindi il pre- 
mio stipulato è da quest’ ultimo senza alcu- 
na diminuzione guadagnato. Se al contrario 
non ritorna per motivo di innavigabtlità ca- 
gionata da fortuna di mare , egli si è un ri- 
schio marittimo di cui tenuti sono gli assi- 
curatori, e che può anche dar luogo all’ ab- 
bandono (2). Se la innavigabili!# proviene 
dalla vetustà del bastimento gli assicuratori 
non sono risponsabili (3) ; e però il premio 
loro è dovuto , poiché essi hanno incomin- 
ciato a correre i rischi. Altrettanto è da dir- 
sene laddove la mancanza di ritorno del ba- 
stimento, provenga dal fatto dell’ assicura- 
to (V). D’ altronde la disposizione dell’ art. 
3V8 è una eccezione alla regola generale, la 
quale vuole, che dovuto sia il premio appe- 
na cominciati i rischi -, ora , la eccezione 
dehbe restringersi al caso per il quale è sta- 
bilito. 


(1) Vedi V.lin sul* art. 27. 

Pothier n. 187 : ed Emèrigon cap. 3. Kl 6. 4- 

(2) Vedi art. 361. 

(3) Vedi «rt. 344. 

(4) Vedi art. 343. 


§. 6. Del resto, bisogna far bene attenzio- 
ne , siccome osserva il sig. Locrè , che con 
la disposizione dell’ art. 3i8, il voto del le- 
gislatore no* è stato di far perdere all’ as- 
sicuratore , sibbene di accordargli una in- 
dennità-, e che non si debbe mai rivolgere la 
disposizione contro colui , in favore del 
quale essa é stabilita. Siegue da ciò che non 
debbasi applicare l’art. 3i8 in un senso che 
spogli l’assicuratore, facendo profittare l'as- 
sicurato, dell’ inadempimento del contratto, 
benché tale inadempimento provenga dal 
fatto di quest'ultimo. 

Valin sull’ art. 6. tit. dell’ assicurazione, 
propone il caso di un’ assicurazione a pre- 
mio legato sul caricamento di un naviglio 
che vada prima in Uuinèa , e poscia a San 
Domingo, per ritornare quindi in Francia. 
Sino a quale concorrenza, dice egli, guada- 
gnato sarà il premio , se il bastimento riede 
da S. Domingo, senza caricamento di ritor- 
no etc. ? 

D’uopo è rispondere con Emèrigon, che la 
fermata in Guinèa è una semplice scala che 
modifica , ma non altera il viaggio di an- 
data, il quale non è intero, che con l’ arrivo 
del bastimento a San Domingo. Se il basti- 
mento riede da S. Domingo senza carica- 
mento di ritorno, si ricade allora nel caso 
dell’art. 3 WS, giacché in materia di assicura- 
zione , non si suppongano mai due termini 
intermediari ad quem , ebe sieno egualmente 
principali. 

Dal canto suo Emèrigon riporta la specie 
di un’assicurazione fatta sovra un bastimen- 
to di uscita da Marsiglia, sino a Caienna , o 
di ritorno di un porto del Ponente , franto 
agli assicuratori, di gualche avvenimento di 
guerra. Questo bastimento è preso dagli in- 
glesi nell’andare a Caienna ; e gli assicura- 
tori ricusano di confirmarsi alla diminuzione 
proporzionale voluta dalla legge. Questo ri- 
fiuto, secondo il parere di quel dotto giure- 
consulto, sarebbe ingiusto. « È indifferente, 
» dice egli, che la mancanza di ritorno pro- 
» cederà dal fatto dell’ assicurato o da uu 
» avvenimento di cui gli assicuratori noa 
» siano risponsabili , giacché il bastimento 
» allorquando non fa ritorno, e tal mancan- 
m za di ritorno non è a carico degli assicu- 
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» ratori, si ricade nel caso dell' art. 6 (1), 
ì> e poco importa die il bastimento non sia 
» giunto al luogo della sua destinazione (2). 

Ma, siegue anche da ciò, che , se la clau- 
sola franco agli asticuratori, di qualunque 
avvenimento di guerra non esiste nella po- 
lizza, siccome gli assicuratori sono risponsa- 
bili della presa del bastimento, il premio non 
debbe più ricevere diminuzione, ed èal con- 
trario guadagnato per intero, perchè allora 
la mancanza di ritorno procede da un’avve- 
nimento a carico degli assicuratori, e che il 
contratto di assicurazione è stato adempiu- 
to , sino al momento dell’ incominciamento 
de’ rischi, siccome lo abbiam fatto osserva- 
re più sopra. 

La legge nostra al pari dell'antica, nel par- 
lare del danaro a cambio marittimo dato per 
l’ andata e per lo ritorno del viaggio, non ha 
fatto menzione del caso in cui il bastimento 
nulla ritorni, o ritorni metà o parte del suo 
caricamento; in talcaso che sarùdovutoed in 
qual proporzione ? 

Valin su l’art. 15 tit. de’ contratti a cam- 
bio marittimo, e Pothier n. 41 decidevano in 
materia di cambio marittimo come in mate- 
ria di assicurazione, volevano cioè, che ove il 
bastimento non facesse ritorno vi fosse luogo 
alla diminuzione del cambio marittimo.Emè- 
rigon,al contrario, t.2.p.i9 assomigliando, il 
cambio marittimo al nolo , e fondandosi sul 
principio, il quale vuole che , dal momento 
in cui il rischio è incominciato a correre, il 
prezzo ne sia pagato in totalità , era di av- 

(1) Oggidì dell’arf. 348 delle leggi di Eccezione. 

(2) Vedi Eaièrigoa tit. 1. p- 66. 


viso che si doveva l’ intero cambio per l’an- 
data e per loritorno, sebbene il ritorno non 
si fosse effettuato. 

£ mestieri senza dubbio adottare il pare- 
re di Emèrigon perchè siccome abbiam fatto 
vedere la disposizione speciale dell’art. 348, 
è un privilegio daio all’assicurato, poiché in 
suo favore la legge deroga al principio ge- 
nerale, che tutto ciò cbeèfuvore,e privilegio, 
èdi dritto stretto;che perciò dovuto è l’inte- 
ro cambio, allorché l’andata e il ritorno so- 
no legati insieme, sebbene il bastimento, non 
faccia ritorno. La eccezione della legge non 
essendo creata che per l'assicurazione , il 
contratto a cambio marittimo resta nel do- 
minio de’ principi della regola generale. 

Si vede dalle ultime espressioni dell’ art. 
348 che le parti con una convenzione espres- 
sa possono derogare alla regola di eccezio- 
ne, che esso stabilisce. Per la qual cosa le 
parti possono convenire, che il premio non 
sarà guadagnato che per metà ove non si 
làccia ritorno, o pnre che sarà dovuto per 
intero in tutti i casi. 

Valin su l’art. 6. titolo delle assicurazio- 
ni trova ingiusta questa ultima clausola a 
meno che il premio ordinario non sia rego- 
lalo al di sotto del premio ordinario. Noi non 
possiamo pensare allo stesso modo, dappoi- 
ché trattasi di un contratto aleatorio, suscet- 
tivo delle convenzioni più estese. È costante 
che la disposizione dell'art.348 è un vantag- 
gioconceduloall’assicurato contro il rigore 
del dritto: non vi ba adunque alcuna ragio- 
ne che possa impedire di derogarvi con una 
stipulazione formale. 
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Aht. 349. Un contratto di assicurazione o di riassicurazione, stabilito per una 
somma eccedente il valore degli effetti caricati , è nullo in riguardo al solo assi* 
carato , se si prova dolo , o frode in persona sua- 


Som mutria 


I. — Confronto tra il contratto a cambio marittimo e quello di aasicnrariooe — Oggetto 
di assicurazione — Pena io cui incorre l'assicurato io caso di dolo — Differenza 
tri l'ordinanza del 1681: e le leggi di Eccezione- 
S. — 1 tribunali non possono ridurre in nino caso la iudeuniuazioDe fissata dalla legge , 
nel caso di dolo. 

3, — l-'issicuratore ha dritto di chiedere la nulli li deirassicnraiione per Claudi dolo, ma 

dee provarlo. 

4. — Quid ae ri fosse dolo da ambo lo parli- 


COMENTO 


§. 1. È d'uopo rammentare, e tener qnì 
presente ciò che si è detto sull’art. 307 delle 
Leggi di Eccezione relativamente al contrat- 
to a cambio marittimo. I principi sono gli 
stessi. Diamo ora spiegazione maggiore rife- 
ribile al contralto di cbe parla l’ art. sopra- 
scritto. 

Solo premettiamo una osservazione risguar- 
dante una frase che leggesi nell'art. medesi- 
mo, che la nullità riguardante il solo assicu- 
rato, fa risultare che egli è sempre obbliga- 
to di pagare il premio, se gli assicuratori 
hanno corso i rischi, senza che costoro siano 
tenuti di pagare la somma convenuta in ca- 
so di perdita. 

Abbiamo già osservato , che T art. 328 
delle Leggi di Eccezione spiega il modo co- 
me Tassò uratore potrà procedere per far co- 
noscere esservi fraude o falsa estimazione, e 
falsificazione. 

Esamineremo ora le conseguenze e gli 


effetti di una operazione si importante. Non 
si può concepire un contratto di assicura- 
zione senza che vi sia una cosa assicurata , 
del pari che non si può concepire una vendi- 
ta senza che vi sia una cosa vendutala quel 
momento l’assicurazione' non può sussistere 
che sino alla concorrenza delle cose poste io 
rischio. 

Altronde l'assicurazione non è essenzial- 
mente che un mezzo per mettere Tassicurato 
al salvo delle perdite, e non già un mezzo di 
acquistare ; infine , l'assicuratore debbe co- 
noscere tutta la estensione de’ rischi cbe cor- 
re^ l'assicurato non può essere nella libertà 
di aumentarli. 

Siegue da questi principi che T assicurato 
non può far fare un’assicurazione per una som- 
ma eccedente il valore degli effetti caricati, e 
che colui, il quale, per dolo, si rende colpe- 
vole di un simile delitto, rimane privo degli 
effetti deH’assicurazione. 
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La differenza che si rinviene tra il carica- 
mento e la somma assicurata non può prove- 
nire die dal dolo dell'assicurato, o da un suo 
errore. Beo si comprende che la buona fede e la 
Traode aver non possono le stesse conseguen- 
te; di fatti la legge le distingue con cura. 

L’art.349 delle Leggi di Eccezione dispone 
» Un contraltodi assicurazione stabilito per 
» una somma eccedente il valore degli effetti 
v caricati è nullo in riguardo al solo assicu- 
» rato se si prova dolo o frode in persona 
a sua » donde siegue che questo contralto è 
sempre valido relativamente all’assicuratore 
per il pagamento del premio. 

La Ordinanza del 1684, art. 22 titolo delle 
assicurazioni, era più severa che il Codice: 
in caso di fraude in persona dell’assicurato, 
esso pronunciava -la nullità del contraltodi 
assicurazione e la conQsuazioue della merce. 
Ma siffatta pena della conflscazioae , siccome 
l’osservava il consiglio di commercio di Coto- 
gna, aveva gravissimi inconvenienti; da un 
lato,essa pote i tornare a danno di unode’cre- 
ditori degli assicuratori, privandoli di un pe- 
gno di più per il rimborso del loro avere , e 
dall’ altro essa poteva ricadere su lo stesso 
assicuratore , privandolo del pegno del pre- 
mio (t). 

In tal modo, secondo il sistema della Ordi- 
nanza, si potea,coo luconfiscazione, togliere 
agli assicuratori i mezzi del pagamento del 
premio, e lasciarli senza indennità, dovecchè 
col sopprimere la conliscazione, il contratto 
di assicurazione è egualmente nullo relati- 
vamenle all'assicurato soltanto , vale a dire 
che l’assicuratore non è più risponsabile de' 
rischi, e che Tassicurato pagar deve il pre- 
mio. Le merci restano qual pegno di tal pa- 
gamento; e Tassicurato è ugualmente sog- 
getto alle istanze criminali, se vi ha luogo, 
conformemente all' art. 328: delle Leggi di 
Eccezione. 

Noi diciamo che Tassicurato debbe pagare 
il premio,percbe il contratto non è nullo che 
rispetto alTassicurato soltanto. Nulladimeno 
non è veramente a titolo di premio che la 

(t) Vedi Osservazione del Consiglio di commercio 
di Cotogne, t. 1, parte I. pag. 339, Osservazioni 
dai tribunali, pag. 99. 

Tomo Ili . 0 Parte I.* 


somma stipulata per il premio sia aggiudica- 
ta all’assicuratore, ma a titolo d’indennità, da 
poiché per principio non può giammai esser 
dovuto premio là dove non vi sia rischio di 
cui esso divenga il prezzo (1). 

Nel contratto a cambio marittimo il mu- 
tuante può, in caso di dolo, addimandare la 
nullità dell’atto, se il prestito è fatto per una 
somma eccedente il valore degli oggetti ad 
esso obbligati; ma fa mestiere ebe il mutuan- 
te chieggu una tal nullità, perchè essa sia 
pronunziala (2). Qui al contrario, la nullità 
esiste di dritto, e senza che l’assicuratore 
abbia l'obbligo di reclamarla. Si debbe age- 
volmente intendere la ragione di una simile 
differenza: l’assicuratore, a malgrado della 
nullità, ottiene tutti i vantaggi che gli dà il 
contratto, poiché vien pagato del suo premio 
dovecchè il mutuante a cambio marittimo ha 
interesse a mantenere il contratto, qualora 
il naviglio arrivi a salvamento. 

§. 2. I.a legge avendo essa stessa fissata 
la indennizzazione dell’ assicuratore, non è 
più in potere de’ tribunali di determinarla o 
di ridurla:perciò, sia che l’assicuratore con- 
venga civilmente l’assicurato, sia che lo con- 
venga criminalmente, egli altro non potrà 
chiedere se non se il pagamento di una som- 
ma eguale al premio, sebbene per regola ge- 
nerale l'inadempimento derivante dalla frau- 
de del debitore permetta di accordare de’ dan- 
ni-interessi al di più dique’ che si son preve- 
duti o che si potevan prevedere al momento 
della convenzione. 

Da ciò risulta che rassicuratone, in questo 
caso, non può esigere il mezzo per cento , 
benché Valin, su Tari. 22, titolo delle assicu- 
razioni, pensi in contrario. 11 legislatore ac- 
corda al certo il mezzo per cento nel caro 
dell’articolo 330 cioè nel caso di errore, ma 
precisamente per questa ragione si debbe 
credere die non abbia egli avuta la stessa in- 
intenzione nel caso dell’articolo 3'»9 cioè ne! 
caso di fraude. In questa ultima ipotesi T as- 
sicuratore riceve per indennizzazione l’am- 
montare dell’ intero premio; nell’altra ipo- 
fi) Vedi Osservazione della Corte di cassazione t. 
t. pag. 32. 

(2) Vedi art. 307. 

34 
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tesi, egli non riceve per indennità il premio 
dell'eccedente del valore ; ma solo il mezzo 
per cento. 

in somma quegli che fa assicurare per una 
somma eccedente il valore degli effetti cari- 
cati , incorre nella pena di nullità dell’assi- 
curazione o riassicurazione « Cioè, dice E- 
» mérigon , che , se il bastimento perisce, 
» l’assicurato non potrà dimandare il paga- 
ia mento della perdita-, ossia che il bastimento 
» pera, oche arriva a salvamento, l’assicura- 
» tore ètenutoalla restituzione del premio... 
» niuno è ammesso a farsi un titolo della 
» propria colpa (1). 

§.5. In tal modo la nullità dell’assicurazio- 
ne non può essere addimandata che dall’as- 
sicuratore il quale d’altronde non è tenuto 
ad adempiere le obbligazioni risultanti dalla 
polizza, ed il quale nulludimeno ritiene, o e- 
sige il premio promessogli, o può altresi 
procedere civilmente ocriminalmente contro 
l’assicurato di mala fede. 

Sla il dolo o la fraude non si presume (2): 
spella dunque a colui che lo allega , cioè , 
all’assicuratore , a provarlo. Perciò il fatto 
solo di un carico minore dell’ammontare dell’ 
assicurazione non basta a dar luogo all’ ap- 
plicazione della pena pronunziata dall’artico- 
Jo Ò49 ; fa d’ uopo provare inoltre che vi è 
dolo o fraude, vale a dire , che I’ assicurato 
sapeva, o dovea sapere al momento del con- 
tratto che l’ assicurazione eccedeva il valore 
del caricamento. 

» Colui, dice Pothicr, il quale ha fatto as- 
» sicurare i suoi effetti per, una somma ecce- 
n dente il valore, è nel dubbio presunto a- 
» verlo fatto in buona fede, e per ignoranza. 

» Agli assicuratori si appartiene il giuslilica- 
» re la fraude che allegano (3) ». 

(1) Vedi Emèrigon Ut. I. pag. 265. 

(2) art. 1070 delle leggi civili. 

(3) Vedi Pothicr trattato delle assicurazioni a. 78 


L’ assicuratore adunque si è qnogli che 
provar debbe il doloo la fraude, clic ecce- 
pisce, e distrugge la presunzione die sorge 
in favore dell'assicurato. Ma le prove di do- 
lo e di fraude debbono essere chiarissime : 
Dolum ex indiciis perspicui probari conve- 
nit (/) ; esse non debbono lasciare alcuna 
incertezza su la intenzione d’ ingannare che 
avuto avea rassicurato. Valin osserva con 
molta ragione, che non si potrebbe condan- 
nare come colpevole di fraude colui il quale, 
avendo fatto assicurare, prima di compiere 
il suo carico , si fosse falsamente lusingato 
di portarlo ad una quantità eguale alla som- 
ma assicurata. Del resto tutto ciò dipender 
debbe dalle circostanze. I magistrati amano 
meglio imputare all’errore che alla fraude 
Je operazioni del commerciante. La giusti- 
ficazione è facilmente accolta allorché la 
fraude e il dolo non sono provati in un mo- 
do evidente (2). 

S.i. Quid se vi fusse dolo da ambo i lati, 
cioè a dire , per parte dell’ assicuratore e 
dell’assicurato il che è diffìcile a presumer- 
si ? Questa specie di assicurazione non sa- 
rebbe più che una scommessa , un giuoco , 
pel quale non vi è azione-, e bisogna rispon- 
dere col signor Delvincourt,che se ciò acca- 
desse , mestieri sarebbe di eseguire la di- 
sposizione della L. 4. § 4. If. de Cond. ob 
lurp: cttusam. Cum utriusque lurpttudo ter- 
salur, dice quesla legge; cessai reperito. In 
conseguenza, se il premio non fosse pagato, 

I’ assicuratore non potrebbe chiederlo, e se 
fosse pagato, f assicurato non potrebbe ri- 
peterlo. Lo stessa sarebbe, x'iccxersa per 
la somma assicurata in caso di sinistro (3J. 

(t) Vedi L,6 IT. de dolo. 

(2) Vedi Valin su l’art.23 til. delle assicurazioni. 
(1) Vedi Delvincuurt Insinui, commerciali t®»® 
2. pag. 356. 
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Art. 350. Se non fi è dolo nè fraudo, il contrailo è valido alno alla coocorren za 
della «aiuta degli effetti caricali secondo la stima fatta o convenuta. 

In caso di perdita gli assicuratori sono in obbligo di contribuire ciascuno in pro- 
porzione delle somme da essi assicurate. 

Essi non ricevono il premio della somma eccedente il valore, ma soltanto l' in- 
dennità del mezzo per ceoto. 


Sommario. 


1. — L'errore non pub essete punito come li frode — In ceso di perdita esistendovi più 

eesicuratori la malleveria ridotta giova a tutti. Opinione di Vali» — Esempio. 

2. — Non deve applicarsi alla riassicurazione la regola di non giovar la riduzione, se non 

a coloro, i quali bau sottoscritto ristessi polizza. Esempio. 

3. —Conseguenza della riduzione del contretto — Osservazione se il carico è stato fatto 

da uo corrispondente nella impotenza che l'assicurato abbia potuto veriticarlo. 

4. — Del tempo che tu l'assicuratore per reclamare il favore concessigli dagli art. 349 

e 350. 


COMENTO 


§. 1. Noi abbiam detto più sopra , che la 
buona fede e la fraude non possono avere le 
stesse conseguenze. In fatti, il semplice er- 
rore non può avere conseguenze cosi gravi , 
come il dolo o la fraude, poiché non vi ha de- 
litto da castigare ; ecco perchè la legge si li- 
mita a ridurre , per ambo le parti , il con- 
tratto al suo giusto valore ; essa stabilisce 
le conseguenze di questa riduzione , e ri- 
spetto all’assicuratore, e rispetto all’ assi- 
curato. 

Questa disposizione è presa dall’ articolo 
53 deH’Ordinanza, la quale l’avea essa stessa 
tolta dall’ articolo Ili delle assicurazioni di 
Anversa; e dagli articoli 22 e 25 delle assi- 
curazioni di Amsterdam , come ancora dall' 
articolo 18 della Guida del mare. 


Cosi P assicuratore non è responsabile se 
non se di ciò che è stato effettivamente cari- 
cato^ in caso di perdita, se vi hanno più as- 
sicuratori la riduzione della malleverìa gio- 
va egualmente a tutti. Ma dobbiamo far os- 
servare con Valin su l’articolo 23 titolo delle 
assicurazioni, che quest'attimo disposizione 
è solo applicabile al caso in cui it contratto 
di assicurazione sia sottoscritto da più assi- 
curatori, dappoiché, se vi fossero più polizze, 
il destino degli assicuratori dipenderebbe , 
conformemente all’articolo 331 dall’ ordine 
di data di tali polizze: di tal che non si trat- 
ta qui se non se delle assicurazioni fatte 
con una sola o medesima polizza , sotto tu 
stessa data. 

Del rimanente, per intendere la difficoltà 
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che la legge ha voluto rimuovere, diamo un 
esempio:Odoardo vuol far assicurare 30,000 
ducati su le facoltà del suo bastimento; egli 
incarica di questa operazione Cesare, sensa- 
le di assicurazione. Questo sensale forma la 
polizza sotto la stessa data, e va in cerca di 
assicuratori. Un premio assicura per 10000 
ducati: un secondo per 8,000; un terzo per 
T, 000, ed un quarto per 5, 000. Trovasi die, 
senza esservi fraude per parte dell'assicura- 
to,il suo interesse nel carico non ascende che 
a 25,000 ducati. Vi è adunque luogo allo 
storno, cioè, all’annullamento della polizza. 

Ma come mai si effettuirà? Le tre prime 
assicurazioni saranno esse conservate per 
intero, e la quarta annullata anche per inte- 
ro, o pure saranno tutte diminuite propor- 
zionalmente? 

La legge decide che vi sarà diminuzione 
proporzionale, perchè , sebbene i vari assi- 
curatori, nel fatto, non sieno obbligali che 
successivamente, pare, siccome lo sono stati 
con la stessa polizza, la loro obbligazione è 
riputata simultanea. Così nella presente spe- 
cie, la diminuzione sarà di un sesto per cia- 
scun scrittore, e per questo sesto eglino ri- 
ceveranno il mezzo per cento d’indennizza- 
zione. Lor si accorda qui il mezzo per cen- 
to, perchè la nullità è assoluta per 1’ ecce- 
dente, e può essere addimandata cosi dal- 
l’assicurato, come dall'assicuratore. Bisogna 
far bene attenzione, che trattasi qui dell’ef- 
fetto dell’errore, e non della fraude. 

Non vi ba dubbio che varie polizze della 
stessa data ne formano una sola, e vengono 
a concorrenza. Se la polizza racchiudesse 
assicurazioni di diverse date, ogni data for- 
merebbe un atto particolare, e fisserebbe la 
condizione di ciascun assicuratore, siccome 
il vedremo or ora. Ma la polizza, non aven- 
do ebe una sola data, quegli ebe sottoscrive 
l’ultimo è trattato nello stesso modo che gli 
altri. Così l’assicuratore^be sotto la mede- 
sima data, ha sottoscritto l'ultimo la slessa 
polizza, parteciperà, egualmente che il pri- 
mo, al profitto, o alla perdita, vale a dire , 
che soggiaceranno tutti alla perdita, sino alla 
concorrenza degli effetti assicurati , e che 
non profitteranno del premio che sino alla 
nedesima concorrenza, il tutto relativamen- 


te alle somme assicurate: Vllimus assicura- 
tor tant tandem participat in damno et lu- 
cro ex assecuratione provenienti , quantum 
priorfi). 

§. 2. Però non si dovrebbe applicare alla 
riassicurazione la regola di non giovar la ri- 
duzione , se non se a coloro i quali hanno 
sottoscritta la stessa polizza. Se vi è riassi- 
curazione^! sono due polizze, e pure la ma- 
teria della riassicurazione diminuisce come 
quella della assicurazione : ecco perchè i 
riassicuratori debbono stare nella stessa pro- 
porzione degli assicuratori primitivi. Con la 
riassicurazione l’assicuratore diviene assicu- 
rato; fa dunque mestieri, che relativamente 
a lui, i riassicuratori profittino della dispo- 
sizione della legge, siccome ne profitta egli 
stesso , relativamente a colui verso il quale 
si è obbligato. Per modo di esempio, se Fe- 
lice ha fatto assicurare una somma di 8000 
ducati, che gli assicuratori hanno fatta rias- 
sicurasse Felice, assicurato, non carica che 
per 4,000 ducati,! riassicuratori non debbo- 
no esser tenuti degli 8,000 ducati, poiché i 
primi assicuratori non debbono essere re- 
sponsabili che dei 4000 ducati caricati , e 
perchè maggiore oon è la responsabilità dei 
riassicuratori. Se al contrario la riassicura- 
zione non fosse che di 4,000 ducatela perdi- 
ta sarebbe dovuta per intero dai riassicura- 
tori, vale a dire sino alla concorrenza dei 
4,000 ducati riassicurati.il soprappiù della 
perdita resterebbe per conto dei primi assi- 
cura tori. 

§. 3. La conseguenza della riduzione del 
contratto, relativamente a tutte le parti, si 
è che la legge libera l’ assicurato dal paga- 
mento del premio nella proporzione di ciò 
che manca al carico. Nulladimeuo , siccome 
l’errore non può scusarlo, siccome uaa colpa 
di cui debb’essere tenuto, l’assicurato deve 
per questo deficit la indennità del mezzo per 
cento, del pari che nel caso in cui abbia in- 
terrotto il viaggio. 

Si dimanda se debba essere io stesso al- 
lorquando il carico è stato fatto da un cor- 
rispondente^ senza che rassicurato sia sta- 
ff) Vedi Banche Disti., nana, 16 Csssregit due. 
1, u.6i. 
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to al caso di terificarlo.L’assicurato può egli 
eccepire la sua ignoranza, e dire che l'errore 
non è fatto suo proprio? . . . Questa a parer 
nostro, non è una quistione. Il mandante è 
responsabile delle azioni del suo mandata- 
rio,in tutto ciò che concerne il mandato.Al- 
ironde l'articolo non fa, nè potea far distin- 
zione. L’assicurato contrae l'obbligazionedi 
caricare sino alla concorrenza della somma 
assicurata; a lui si appartiene il calcolare b 
possibilità, ed il regolar le cose in modo da 
adempiere alle sue obbligazioni. Altronde se 
vi fosse colpa per parte del mandatario , il 
quale non avesse adempiuto al suo manda- 
to, l’assicurato potrebbe instare in giudizio 
per la ripetizione del mezzo per cento, con- 
tro tal mandatario, il quale debb’esser tenu- 
to delle proprie colpe. 

Gli autori hanno molto trattato del modo 
come poter fissare il vero valore delle cose, 
per provare che la somma assicurata eccede 
l'ammontare degli effetti assicurati , e per 
provare il dolo o l’errore in persona dell’as- 
sicurato. Noi abbiamo di sopra esaminatole 
regole da seguirsi all’uopo , o le basi su le 


quali debbe poggiare una operazione si im- 
portante (1). 

§. 4. Del resto inutile è parlare del tempo 
nel quale l’assicuratore reclamar possa in 
suo favore la disposizione dell'uno e dell' al- 
tro degli art. 549 e 350. Si sa che questo 
tempo non può essere limitatoche dalla pre- 
scrizione di cinque anni stabilita dall’art.-l2« 
a contare dalia data del giorno del contratto 
di assicurazione. L' assicuratore può recla- 
mare gli effetti della legge al momento in 
cui richiesta si è la perdita, o anche prima; 
ma la controversia non sorge d'ordinario;sic- 
i.'ome lo ha detto la Commessione del pro- 
getto del codice, se non quando vi è abban- 
dono, perchè l’assicuratore non ha grande 
interesse a reclamare sino a tanto non gli si 
domandono i rischi, eccetto che non sia per 
non lasciar perdere le prove della differenza 
e della fraude (3). 

(1) Yedi ciò che io propesila abbuia dalla di 
sopra. 

(2) Vedi analisi ragionata delle «sanazioni dei 
Tribunali n- 96. 
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Art. 351- Se esistono diversi contratti di assicurazione fatti senza frode su 
1* istesso carico , e se il primo contratto assicura il valore intero degli effetti caricati, 
questo solo sussisterà. 

Gli assicuratori che hanno Ormato i contratti susseguenti sono liberati , e ri- 
cevono il solo mezzo per cento sulla somma assicurata. 

Se il valore intero degli effetti caricati non è stato assicurato sul primo con- 
tratto gli assicuratori che han firmato i contratti susseguenti , sono tenuti del so- 
prappiù , seguendo I' ordine di data dei contratti. 

Art. 352. Se vi sono effetti caricati per la valuta delle somme assicurate, in 
caso di perdita di una parte , essa sarà pagata da tutti gli assicuratori di questi 
effetti prò rata del loro interesse. 


Sommarlo 


1. —Casi u*i quali ri esistessero varie polizze di diversa date — Niente imporli che le 

polizze del contratto di assicurazioao sieno eoa {scrittore pubbliche o privale — 
Regole de tenersi nel caso di varie polizie. 

2. — L'assicurato pub far assicurare la solvibilità degli assicuratori io caso di Tallirne dio. 

3 . — Se l'ammontare di tulle le polizze non eccede il valore degli edeui caricati, in case 

di perdita tutti gli assicuratori sua tenuti prò rata — Esempi a. 


COMENTO 


5 . 1 . Fin qui no! abbiam ragionato nella 
ipotesi in cui con vi sia che una sola polizza 
di stessa data per più assicuratori. Ma se vi 
hanno polizze di diverse date , anche fatte 
senza dolo o fronde , e la prima ascende al 
valore degli effetti caricati , essa sussisterà 
sola, e gli altri assicuratori uscirannodall’as- 
sicurazione, e restituiranno il premio, eccet- 
tuatone il mezzo per cento. Tali sono i prin- 
cipi tratti dagli art. 16 e 18 del cap. 2, art. 
3, cap. 3,dellu Guida del mare-, dagli art. 2'» 
e 25 titolo deile assicurazioni dell’ordinanza, 
e consacrati dall’articolo trascritto 351. 

» Se esistono diversi contratti di assicu- 
» razione, dice tale articolo, fatti senza fro- 
» de su lo stesso carico ; e se il primo con- 
» tratto assicurai! valore intero degli effetti 
» caricati, questo solo sussisterà ». 

» Gli assicuratori , che hanno Brinato i 
p contratti susseguenti, sono liberati, e ri- 


» cevono il solo mezzo per cento su la som- 
» ma assicurata ». 

» Se il valore intero degli effetti caricati 
» non è stato assicurato sul primo contratto, 
» gli assicuratori che hanno Armato i con- 
» tratti susseguenti sono tenuti del soprap- 
» più, seguendo l’ordine di data dei con- 
» tratti ». 

Secondo le regole su le quali poggianogli 
art. 3W e 351, le assicurazioni susseguenti 
non possono sussistere , poiché hanno esse 
per oggetto cose i cui rischi trovansi diggià 
garentiti, quando la prima o le prime assi- 
curano il valore intero del caricamento. 

la tal modo , se la prima assicurazione 
contiene il valore dell'interesse assicurato, le 
polizze susseguenti sono annullate, e gli as- 
sicuratori che le hanno sottoscritte, sciolti 
da qualunque obbligazione, o debbono resti- 
tuire il premio , 0 non possono conseguirlo. 
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In questo caso eglinohanno soltanto il dirit- 
to di ricevere a titolo d’ indennizzazione il 
mezzo per cento sull’ ammontare delia loro 
assicurazione. 

Se per caso la prima polizza non bastasse 
ad assicurare l’intero valore del caricamento 
la seconda assicurazione sussisterebbe sino 
alla concorrenza dell’eccedente, e cosi di 
seguito. 

Si comprende che importa poco che la 
prima polizza sia stala formata per iscrittu- 
ra privala: l'art. 323 permette di fare in tal 
modo il contratto di assicurazione di tal che 
lo storno cade su le ultime assicurazioni, 
quantunque fatte per atto pubblico, nel men- 
tre le prime lo sono stale per iscrittura pri- 
vatala forma privata è legale , poiché è 
adottata dalla nostra legge. Altronde l’art. 
1282 delle leggi civili non applicasi agli af- 
fari commerciali. Tale era anche la giuri- 
sprudenza dei tribunali sotto 1’ impero dell’ 
ordinanza. 

Questo storno o questa nullità produce i 
suoi effetti di pieno dritto. La legge dice in 
termini espressi che il primo contratto sus- 
sisterà solo. 

È cosa assai agevole il vedere a qual con- 
tratto di assicurazione debba applicarsi la 
nullità sopra tutto se le polizze portano di- 
verse date, e se essendo del medesimo giorno 
l una indica essere stata fatta prima di mez- 
zogiorno, l’altra dopo. 

Ma quid, se vi è esatta conformità di data 
tra le due polizze? 

Il signor Locrè fa in ciò una distinzione e 
prende un termine medio. 

» 0 le due polizze, dice egli, sono sotto- 
v scritte dallo stesso assicurato, o una di es- 
» se lo è stata dal suo commessionato. 

» Nel primo caso, tutte le polizze misem- 
51 brano dover esser nulle o ridotte in pro- 
li porzione eguale al valore delle cose cari- 
» cale. In fattala totalità dell’assicurazione 
» non può sussistere al di là di tal valore, e 

* non potendosi discernere quale dei due 
» contratti sia eccessivo, non si può vedere 

* che dello eccesso nell'uno e nell'altro. 

” Nel secondo caso, il contratto soscritto 
» dal commettente sembrami dover essere 
» preferito, visto che dei due assicurati, al- 


» lora esistenti , il commettente è il solo in 
nistato di adempicreair obbligazione dica- 
li ricare ». 

In generale, vi è sempre una data certa ri- 
sultante dai registri dei sensali, dai libri dei 
negozianti, ec. Nel secondo caso, non si po- 
ne certamente in dubbio, che la preferenza 
debba stare per la polizza sottoscritta dal 
commettente. 

Ma nel primo caso , se l’una delle polizze 
ricevuta avesse con l’alto di registrazione o 
in qualunque altro modo una data uuteuii- 
cu dopo la sua formazione, la medesima do- 
vrebbe esser preferita all’ altra , la data 
della quale è rimasta incerta. 

Lo stesso sarebbe, allora quando di due 
atti formati lo stesso giorno uno enunciasse 
essere stato sottoscritto prima o dopo mez- 
zogiorno, o l’altro non contenesse punto una 
laleenunciazioneigli assicuratori che hanno 
sottoscritto la prima polizza meritano il fa- 
vore della legge alla quale si sono uniforma- 
ti, c per conseguenza primeggiar debbono 
su gli altri. 

§. 2. Il fallimento degli assicuratori, pri- 
mo perdala, non interrompe l'ordine di cui 
abbiamo ora parlato. Lo storno non avreb- 
be perciò meno luogo, sebbene i primi fos- 
sero divenuti insolvibili. L’obbligazione de- 
gli ultimi assicuratori nulla era ab milio:un 
tòlto a loro estraueo non ha potuto fare ri- 
viverla (I). 

In simil caso, se il bastimento è ancora in 
rischio, l’ assicurato far può assicurare la 
solvibilità dei falliti, ovveroottener dal giu- 
dice la permissione di farnuove assicurazio- 
ni-, ma l’ordine stabilito dalla legge non può 
essere punto alterato: i nuovi assicuratori 
dovranno essere collocati allo stesso ordine 
degli assicuratori falliti. A questo modo si è 
che Emèrigon decise nel 1774 la quistione in 
rapporto ad un’appello dell’Ammiragliato di 
Nantes, fondandosi d’ altronde su i principi 
dottamente sviluppati da Pothier, n. 33, 76 
e seguenti. 

Del resto, vi ha una regola certa per il ca- 
so della esistenza di vari contratti di assicu- 
razione fatti su lo stesso caricamento. La 

(1) Vedi Targa, cap. 62, o, 9- 
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nullità pronunciata dall’art.331 ha gli stessi 
effetti relativamente agli assicuratori, tanto 
se rassicurato abbia operato in buona fede, 
tanlo se siavi stata fraude in persona sua. 

Gli assicuratori sonosempre liberati della 
perdita, e non sono risponsabili di alcun si- 
nistro. 

Ma tult'altro è per rispetto all’assicurato. 
Gli effetti della nullità variano secondo che 
stata vi sia o no buona fede. Se vi ha buona 
fede , egli debbe all' assicuratore , non una 
indennità eguale al premio, ma solamente il 
mezzo per cento su la somma assicurata , il 
che ha del pari luogo relativamente al com- 
missionato dell’assicurato salvo il suo ricorso 
contro questo ultimo , a meno che l’ errore 
derivato non sia piuttosto daila colpa del 
commissionato che dell’assicurato. 

Se al contrario l'assicurato è stato di ma- 
la fede, vale a dire se vi è dolo o fraude per 
parie sua in tale moltipiicità di assicurazio- 
ni, noi siamo allora di avviso ch'egli ricade 
sotto la disposizione generale dell'art.3ì9.la 
fatti dal perchè l'art. 351 non ha voluto sot- 
toporre rassicurato alla semplice indennità 
del mezzo per cento che nel caso in cui fatti 
sieno senza fraude i contratti di assicurazio- 
ne, ne segue appunto che per il caso di frau- 
de a questo ultimo articolo si è riportato al 
primo, il quale, a parer nostro , abbraccia 
nella sua generalità tutte le ipotesi nelle 
quali la diversità tra il caricamento e l’assi- 
curazione sia stata l’effetto del dolo o della 
fraude dell'assicurato. In tal modo 1’ assicu- 
rato che fatto avrà fraudoleotemente una se- 
conda , terza e quarta assicurazione , potrà 
dagli assicuratori essere convenuto , civil- 
mente, pel pagamento della indennità dall’ 
art. 3i!) irrevocabilmente fissata alla som- 
ma stipulata per il premio.Tale è anche l'av- 
viso del signor Locré su l’art. 351 delle leg- 
gi di Eccezione. 

§. 3. In fine, se l’ ammontare di tutte le 
polizze non eccede il valore degli effetti ca- 
ricati, tutti gli assicuratori, in caso di per- 
dita parziale, saran tenuti prò rata del loro 
interesse. 

A cagion di esempio, se sopra un carica - 
mento composto di zucchero , di vini e di 
cotoni un negoziante assicurar fa la somma 


di 60.000 ducati vale adire daH’uao 10.000 
ducati, dall'altro 20.000 ducati, e dal terzo 
30.000 ducati senza designare la qualità 
delle merci cioè a dire senza (ar cadere al- 
cuna delle assicurazioni piuttosto su i vini, 
che su gli zuccheri o i cotoni , è chiaro in 
questo caso non esservi alcuna distinzione 
da farsi tra le diverse polizze. Tutte le assi- 
curazioni debbono essere riguardate come 
se state fossero fatte con un solo e medesi- 
mo atto , perchè hanno tutti indivisamente 
per oggetto gli zuccheri , i vini ed i cotoni. 

In conseguenza , eguale essendo la condizio- 
ne di tutti gli assicuratori, tutti, in caso di 
perdita di una parte degli oggetti assicurati, 
debbono contribuirvi prò rata del loro inte- 
resse. Tosto che non si può applicare la ob- 
bligazione di ciascun assicuratore ad una par- 
te del caricamento piuttosto che ad un’altra, 
gli assicuratori sono reputati aver voluto 
renderla solidale, ciò è quanto risulta dall’ 
art. 352 delle Leggi di eccezione , il quale 
contiene. 

« Se vi sono effetti caricati per la valuta 
« delle somme assicurate, in caso di perdita 
» di una parte, essa sarà pagala da tutti gli 
» assicuratori di questi effetti prò rata del 
s loro interesse ». 

Ma tutt’ altro sarebbe, se le assicurazioni 
fossero divise , come se il medesimo nego- 
ziante , il quale carica per 60,000 ducati di 
effetti, de' quali 10,000 inviai, 20,000 in 
cotoni, e 30,000 io zuccheri , assicurar fa- 
cesse separatamente ciascheduna di tali spe- 
cie di merci : allora ciascun contratto dovrà 
eseguirsi per le cose che ne formano I’ og- 
getto. L’assicuratore de'vini non sarà rispon- 
sabile delia perdita dei cotoni , e degli zuc- 
cheri; l'assicuratore degli zuccheri, non dei 
vini e de’cotoni. 

Si presentano qui da risolversi varie qui- 
stioni di nullità di assicurazioni ,, nei casi in 
cui T assicurazione sia stata fatta separata- 
mente o congiuntamente sovra corpo e fa- 
coltà. 

Noi abbiam di sopra parlato delle assicu- 
razioni sopra corpo e facoltà, ed abbiam detto 
che erano unite re et verbis , e che rispetto 
ad esse il corpo e la facoltà formavano una 
sola massa. Ma noi abbiamo soltanto ragio- 
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nato nella ipotesi in cui il bastimentodiven- 
ga innavigabile nel enrso del viaggio e per 
fortuna di inare, ed in cui le facoltà, cioè le 
merci pervengono con un altro bastimento 
al lungo della loro destinazione. Abbiamo 
deciso giusta l ari. IO della dichiarazione del 
17 agosto 1779 che la somma assicurata do- 
veva essere divisa tra il bastimentoèd il suo 
carico proporzionatamente alle estimazioni 
dell’uno e dell’altro. 

Siccome tale articolo 10, il quale è la con- 
seguenza dell’ art. 9. non si applica che al 
caso d'innacigabilità , e lascia gli altri casi 
nella disposizione del dritto comune marit- 
timo . serviamoci ora delle regole che abbia- 
mo date, ed applichiamole alle varie ipotesi 
che , coi sig. Pardessus , prenderemo dal 
dotto giureconsulto di Marsiglia, Emèrigon. 

Prima ipotesi. 

Snpponghinmo che Federico, con una pri- 
ma polizza , abbia fatto assicurare sovra 
corpo .... 10,000 due. 
Con una seconda , abbia fatto 
assicurare sovra corpo e fa- 
coltà .... 20,000 due. 
Con una terza abbia fatto as- 
sicurare sovra facoltà. . 10,000 due. 

Totale delle assicurazioni. 40,000 due. 

E che P interesse di Federico 
trovasi in seguito ridotto 
sovra corpo a .e , 10,000 due. 

E sovra facoltà a . . 10,000 due. 

Totale del suo interesse as- 
sicurato ed esposto ai rischi 20,000 due. 

La prima polizza sussisterà per intero, e 
comprenderà lutto 1* interesse di Federico 
sul corpo del bastimento. La seconda poliz- 
za assorbendo il totale interesse che egli a- 
vea su le facoltà, l’ altra metà di questa se- 
conda polizza , e la terza saranno caduche 
per difetto di alimento , e anderan soggette 
aito storno, vale a dire, diverranno nulle. 
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Seconda ipotesi . 

Supponghiamo che Federico, con una pri- 
ma polizza, abbia fatto assicurare sovra cor- 
po e facoltà .... 20,000 due. 
Con una seconda abbia fatto 

assicurare sopra corpo . 10,000 due. 

Totale .... 30,000 dnc. 
Che l’ interesse di Federico 
sul corpo sia di . . 20,000 due. 

E che nulla abbia su le facoltà. Allora la 
prima polizza sussisterà per intero, e la se- 
conda sarà caduca. 

Tersa ipotesi. 

Supponghiamo che Federico, con una pri- 
ma polizza abbia fatto assicurare sovra fa- 
coltà 10,000 due. 

Con una seconda abbia fatto 
assicurare sovra corpo. . 10,0l0duc. 

E con una terza , abbia fatto 
assicurare sovra corpoe fa- 
coltà .... 20,000 due. 

Totale . . . . 40,000 due. 

E che Federico non abbia caricalo alcuna 
merce , ma che abbia 30,000 ducati sul 
corpo. 

In questo caso , la prima polizza sarà ca- 
duca -, le due altre saranno valide per la to- 
talità , poiché racchiudono i 30,000 ducati 
d' interesse che ha Federico sul corpo del 
bastimento , ed i quali non son maggiori di 
tal somma di 30,000 ducati. 

Per altro, avviene per le polizze di assicu- 
razioni quello che avviene per lutti gli altri 
atti-, la interpetrazione di un atto deve ten- 
dere a farlo valere anzi che annientarlo. Ut 
magie valeat quam pereat dice la legge 12 
del ff. de rcb. dab. 

In generale , lo storno è poco favorevole. 
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Art. 353 Se l’ assicurazione è folta separatamente per mercanzie che debbono 
essere caricate su più bastimenti designati coll’ enunciazione della sommo assicurata 
su ciascuno, e se il carico intero è messo sopra un sol bastimento , o sopra un 
numero minore di quello designato nel contratto, l’assicuratore non è tenuto che della 
somma assicurala sul bastimento o su' bastimenti che ànno ricevuto il carico, non 
ostante la perdita di tuli’ i bastimenti designati; e riceverà nulladimeoo il merw 
per cento sulle somme le cui assicorazioui si trovano annullate. 


Sommario 


1. — Origine dell’ articolo — Spirito dello stesso 

2. — 1.' asslcursto è obbligalo a tenersi agli stretti termini della polire» Ji a «ai cura- 

ti 0 ne _ Esempio — Nostra opinione — Altro esempio 
S. — Conseguente nel caso che l’ assicurato ranchi in un bastimento quello che ca- 
ricar dovea in più battimenti — Sentimenti di vari set inori. 
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§. I .Questa disposizione conforme a quella 
della Ordinanza del 1681: copiata nello art. 
361 del Codice Francese, e ritenuto nelle no- 
stre Leggi di Eccezione con il trascritto arti- 
colo 355 non presenta difficoltà. 

L’ applicazione di questa disposizione non 
dee averluogo se non dopo effettualo il ca- 
rico ; su tutte le mercanzie che doveano 
essere caricate sii i bastimenti indicati sono 
state messe nella stessa barca o battello per 
trasportaceli e che periscono per acciden- 
te, ciascun assicuratore è tenulo per la som- 
ma che ba assicurata. La ragione è che non 
si è ancora contravvenuto alla polizza che 
non imponeva la obbligazione di avere una 
barca per ciascun vascello. 

§. 2. Nelle assicurazioni tulio è di rigore, 
poiché sono di dritto stretto. L’assicurato 
deve rigorosamente attenersi a’termini della 
polizza. Questa regola é la sorgente di tutte 
le eccezioni degli assicuratori ; di tal che , 
alloraquando un bastimento è stato nomi- 


natamente disegnato nella polizza , I’ assi- 
curato applicar non può I’ assicurazione ad 
un altro ove essa abbia avuto luogo sul cor- 
po , nè caricar sopra un altro, ove I’ assicu- 
razione sia su le facoltà. Simile spedizione 
di altro bastimento annienterebbe assoluta- 
niente il contratto di assicurazione, e dareb- 
be luogo allo storno, perchè non si potrebbe 
dire esservi stato cominciameuto di riselo , 
tosto che non vi sia stata partenza del basti- 
mento assicurato, se rassicurazione era sul 
corpo , nè vi sarebbe stato luogo ai rischi , 
quale era convenuto, se l’assicurazione ca- 
deva su le facoltà, cioè su le merci. 

Per conseguenza di questi principi l’art. 
353 delle Leggi di Eccezione disponendo 
nel modo come leggesi, rimuove un dubbio 
che poteva presentarsi su l’applicazione da 
farsene in una circostanza particolare. 

Ciò si spiega con un esempio: 

Cipriano assicura una somma di 100,000 
due, sovra i bastimenti tl Fa 1 eroso, il fitgo- 
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io, la Fortuna e la Fedeltà. La polizia con- 
tiene in generule,che Cipriano si obbliga a 
mallevare i 100, 000 due. di merci che sa- 
ranno caricate sovra questi quattro basti- 
menti. Allora l'assicurato è padrone di di- 
viderle come meglio gli aggrada-, ei può ca- 
ricare 30, 000 due. su la Fedeltà 40, 000 
sul Regolo , 10,000 su la Fortuna c 20, 000 
sul Valoroso. In tal modo, e con questa di- 
stribuzione, egli non contravviene alla po- 
lizza-, ha caricato sovra i bastimenti designa- 
ti, ed era in libertà di regolare te cose 
a suo grado poiché Cipriano non aveva 
stipulata la somma che intendeva assicu- 
rare sovra ciascun bastimento. Avrebbe an- 
che potuto non carirare che sovra tre , tosto 
ebe cangiava bastimenti, e che caricava so- 
vra bastimenti accettati dall'ussicuratore. Il 
ripetiamo, non vi sarebbe stata per parte 
deU’ussicuralo contravvenzione alcuna alla 
polizza. Tutte le volte che la polizza non e- 
nuncia la somma assicurata sovra ciascun 
bastimento, la assicurazione ha il suo pieno 
effetto relativamente a ciascheduno di quei 
sovra i quali qualche cosa si è caricato da- 
poiché rassicurato era libero di dividere ii 
caricamento a suo piacere. 

Ma se nella polizza Cipriano fa. come di- 
ce i’art. 353, la enunciazione della somma 
assicurata su ciascuno dei quattro bastimen- 
ti assegnali ; se stipula che gli effetti assicu- 
rati saranno caricali per porzioni uguali so- 
vra ciascuno de’ quattro bastimenti, ed in- 
tanto l’assicurato gli ba distribuiti nel modo 
mentovato nell’antecedente esempio, Cipria- 
ni assicuratore, non dovrà che 25, 000 due. 
per la perdita della Fedeltà e del Regolo 
Ì0,000,per la perdita della Fortuna, e 20,000 
per quella del Valoroso. 

Del resto, che l’assicuratore ponga 80,000 
due. sul Valoroso e 20, 000 su la Fedeltà o 
che carichi tutti i 100, 000 sul Regolo l'assi- 
curatore Cipriano non pagherà la perdila 
che sino alla concorrenza di 25, 000 ducati 
per il carico del bastimento il Valoroso-, non 
darà che 20, OOOduc. per la perdita del ca- 
ricamento della Fedeltà e non darà altresì 
che 25, 000 due. per la perdila del Regolo. 
L'assicurato non può dolersi della giustizia 
di queste disposizioni, nel caso che arrivino 


a salvamento i bastimenti che non hanno ri- 
cevuti i 25, 000 due. di caricamento, e che 
si perdano quo' che ricevuti hanno l’ecce- 
dente-, l’assicuratore è sempre nel dritto di 
rispondergli, che.se si fosse conformato alla 
polizza, egli non avrebbe tali perdite da 
pagare ; poco importa d’ altronde che gli 
altri bastimenti perano : in materia di as- 
sicurazione le stipulazioni relative a’ rischi 
essendo di rigore , la violazione di una sola 
di essa porta seco la nullità del contratto. 

In tal modo il contratto, essendo annul- 
lato di dritto, dà la misura delle contravven- 
zioni, dal momento che l'assicurato se ne é 
allontanato; gli avvenimenti che accadano 
in seguito divengono circostanze indifferenti. 

Del rimanente, noi pensiamo che in que- 
sta ipotesi l'inadempimento della polizza per 
parte dell’assicurato deve avere le istesse 
conseguenze che ne'easi preveduti dall' art. 
3VI delle Leggi di Eccezione. L’assicurato de- 
ve pagare all'assicuratore il mezzo per cento 
per ciò che manca a ciascun bastimento del, 
carico che si era obbligato di mettervi. 

L’assicurazione è annullata per questo man- 
co di caricamento per fatto dell’ assicurato: 
l’assicuratore ricever deve adunque, a titolo 
d’ indennità, il mezzo per cento su ciò che 
manca al caricamento di ciascun bastimento: 
di tal che , se il caricamento esser debbo di 
25,000 due. ed io non carico che per 20,000 
due. di merci, io dovrò all’assicurato oltre il 
premio de’ 20, 000 due. altresi il mezzo per 
cento su i 5 , 000 due. che mancano per 
compiere il caricamento. Questa è anche la 
opinione del sig. Locrèsu l’art. 361. 

§.3.Se l'assicurato al contrario non fa il ca- 
ricamento de’ 100, 000 due. di merci che so- 
vra uno de’ quattro bastimenti designati, le 
assicurazioni sovra gli altri tre bastimenti 
sono nulle per difetto del caricamento , e T 
assicuratore riceverà nulladimeno il mezzo 
per cento su le somme, le assicurazioni del- 
le quali trovansi annullate. Questa nullità 
è nell’interesse tanto dell’assicurato quanto 
dell’assicuratore, vale a dire che l’assicura- 
to può farla valere , ove tutti i bastimenti 
arrivino a salvamento , del pari che il può 
l’assicuratore qualora accada che tutti pe- 
ra no. 
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Egli è bene evidente che se rassicurato ca- 
rica su di un solo bastimento, ciò che caricar 
dovea su più bastimenti , egli dehbe essere 
passibile di tutta la perdita che potrà risul- 
tare da questa imprudenza , mcnochè della 
perdita di cui l'assicuratore renduto si sarà 
risponsabile sullo stesso bastimento. 

« La divisione delle merci, osserva Valin 
x su l’art. 52 della Ordinanza, non risguarda 
» che i vari bastimenti destinati a riceverle, 
a Se tutto è stato caricato in un solo, il quale 
» è perito 1’ assicuratore è iu dritto di dire 
» che egli non può perdere su tale bastimen- 
» to,cbe solo ha ricevuto il carico, più della 
» somma che avca sul medesimo assicurato, 
» e ciò , senza disaminare quale sia stato il 
» destino degli altri bastimenti , su i quali 
» avea ugualmente assicurato, perchè l’ assi- 
st curazione è caduca rispetto ad essi perdi- 
li Tetto di caricamento reale, ed effettivo su 
» questi altri bastimenti: l’assicurazione non 
» può adunque avere effetto in simili casi, che 
» relativamente al bastimento soltanto sul 
» quale caricate furono delle merci , e per 
» conseguenza non può aver effetto che sino 
x alla concorrenza della somma per la quale 
» I’ assicuratore avea voluto correre il ri- 
» scliio su lo stesso bastimento ». 

Non bisogna perder di mira che, allora 
quando i rischi sono incominciati, qualunque 
cangiamento di bastimento, anche nel porto 
della partenza, mette fine a’rischi, e I’ assicu- 
ratore non è più tenuto di ciò che può acca- 
dere in seguito alle cose assicurate. 

D'altronde, per principio, i rischi delle 
merci cominciano dal momento che poste 
sono in piccoli legni per essere condotti a 
bordo de’ bastimenti, che debbono riceverle. 
Ma si dimanda se, essendo messo in un sol 
battello merci destinate ad esser caricate 
sovra varii bastimenti, la perdita di esse av- 
venuta in tal battello, debba essere a cari- 
co degli assicuratori. 

Non è alcerlo agevole cosa il sapere se la 


legge obblighi in questo caso gli assicurato- 
ri a pagare le somme intere assicur.ilesovra. 
vari bastimenti. Sembra che sia del massi- 
mo interesse dell'ussicuratore , il quale ha 
assunto del rischio sovra vari bastimenti, die 
non si riunisca tal suo rischio in un medesi- 
mo battello: l’assicurato o il suo capitano 
non ha il dritto di aggravare la condizione 
di lui, e di riunire in un sol punto i rischi 
che, a norma della polizza , esser deggiono 
divisi. Parrebbe conveniente che la merce 
di ciascun bastimento, fosse messa in un bat- 
tello particolare, ebe rappresentasse il basti- 
mento per il quale è in azione. 

Ecco anche perchè l’art. t del capitolo 15 
della Guida del mare decide « che Tassicura- 
» lore o gli assicuratori non potranno esse- 
» re costretti a pagare ia perdila o il danno 
» di lai battello che sino alla concorrenza 
» dtUa più forte somma. per la quale ciascu- 
» no di essi avrà sottoscritto in una delle 
» polizze o per uno de'bastimenli eie. ». 

Ma si pui) rispondere al contrario die la 
legge, la quale parla del trasporlo in picco- 
li legni, è concepita in termini generici-, che 
i rischi eransi trovati riuniti nel medesimo 
battello senza volere l’ordine naturale di si- 
mili operazioni, e die i capitani rispettivi non 
erano obbligati a regolarsi sovra assicurazio- 
ni loro estranee. 

Valin dice altresì, foco citate, che basta: 

» che tali merci sieno destinate ad essere di- 
» viso sovra i vari bastimenti a’ termini det- 
» P assicurazione, perchè la loro perdila ri- 
» cada sovra gli assicuratori-, giacché, in tì- 
» ne, face» mestieri portarle a bordo di cia- 
» semi bastimento, e ciò essendo, importa 
» poco che siano state caricate in un solo 
» battello »; 

Emérigon , dopo aver riportate le ragioni 
» prò e cantra, termina col dire se mai que- 
» sto Caso si presentasse, io crederei che si 
» dovesse seguire f avviso di Va Ho », Talee 
eziandio la nostra opinione. 
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Art. 354. Se il Capitano ha la libertà di entrare in diversi porti per compiere 
o cambiare il suo carico, 1’ assicuratore non corre i ricchi della roba assicurata , che 
quando sia a bordo, o sia stata messa nei piccoli legni per recarsela, te nou vi è 
convenzione contraria. 


^omnnrio 


1. — Con* debba inlcod(r.ì il marnilo artirolo. 

2. — Definizione della parola far scala — Ncceiwià d' indicarsi nella polizza di assi- 

curazione per prolUlnrne — l a mancanza divieta di far scala. 

3. — La clausola di far scala, non il-* dritto al Capiiano cangiar il viaggio assi- 

curato. 

4. — La clausola di far scala dà dritto al Capitano far approdo in porto, farri quaran- 

tina, e vendita di merci — Decisione sull' oggetto — Nostra opinione. Mal- 
grado la clausola ripetuta , il Capitano deve evitare di toccar luoghi di pe. 
ste. 

5. — Come debba intendersi la clausola, navigare da per tulio. 

6. — La clausola di far scala importa che il Capiiano per via approdando in nn por- 

to può caricare, e discaricare porzione delle mercanzie. Quistioui sull’ oggetto. 
Risoluzioni analoghe. 

7. — Distinzione della clausola dt far srala—TK far scala a dritta, e a sinistra— Di can- 

giar na, o di retrocedere. Decisioni Sulla materia- 
l*. — Tutte le anzidette clausole, nel dubbio, come debbono interpetrarsi ? 

9. — 11 bastimento che ha omesso di far scala designala nella polizza, possa romperle 
dopo esser giunto al suo destino ? 


coMEivro 


fi. 1. Non si debbono premiere rigorosa- 
mente i termini dell'art. cioè, che quando to- 
no a bordo. Essi non signifi :ar.o che le mer- 
canzie debbono essere nel vascello stessutila 
solamente, che l’assicuratore non ne corre i 
rischi, sinché questi sono a terra. Questi ri- 
schi secondo la regola comune sono a suo 
carico , subilo che sono nelle barche o bat- 
telli per esser porlate al bastimento. 

i. Cleirac, su l’art. 1. del cap. 2 della 
Guida del mare , ne dà la definizione della 
parola, scale, e scalei. 

« Scale « scalei, dice egli sono i porti nei 
y> quali il bastimento entra per occasione 
v durante il viaggio , sia per rinfrescarsi, o 


» per provvedersi di cose necessarie, sia per 
» iscaricare parte della merce o per ricever- 
» ne altra ». 

È abbastanza in uso d’ inserire nelle for- 
inole di polizze di assicurazione la clausola 
di fare scala, il diesi spiega ordinariamente 
in questo modo: Permette al bastimento, du- 
rante il corso del viaggio, di navigare avanti 
e addietro , a dritta e a sinistra , ed in tutti i 
luoghi , e fare qualunque scala , qualunque 
soggiorno, si forzato che volontario e neces- 
sario 1 , siccome meglio piacerà al capitano. 

Simili clausole, osserva Stracca, gl. 14 r 
non sono state inventate che per preve- 
nire i litigi e le controversie degli assicu- 


Digitized by Google 


SD LE LEGGI DI ECCEZIONE 


975 


rotori. Ai iirimendai litei et eavillationet 
c'terurantium. 

Ma , per produrre i loro effetti , queste 
clausole debbono essere forzosamente espres- 
se nelle polizze; non basta che i sensali ed 
i notai di una piazza di commercio abbiano 
P uso di inserirle in tutte le polizze; esse 
non possono essere supplite qualóra siano o- 
messe.Non è qui da applicarsi la regola gene- 
rale per i contratti di buona fede. Ea quae 
sunt morii et consuetudinis , i» bonac ftdti 
judiciii debent venire, nbbenchè questa re- 
gola ripetuta sia da tutti gli autori, e sopra 
tutto da Potbier delle obbligazioni n. 95. 

§.3. L’assicurazione è veramente un con- 
tratto di buona fede , allorché trattasi di 
spiegare i patti e le clausole stipulate nella 
polizza. Ma la spiegazione sarebbe portata 
troppo oltre , se si giugnesse a supporre 
nella polizza de’patti che non vi si trovano. 
D’altronde , la legge proibisce a’ capitani 
di approdare senza necessità in un porto su 
la via: non possono adunque fare scala, can- 
giar via, retrocedere ed aggravare così i ri- 
schi degli assicuratori , a meno che non vi 
sieoo autorizzati da una clausola speciale , 
sarebbe ciò un moltiplicare all’infinito i ri- 
cchi del viaggio assicurato. 

Queste specie di clausole , per quanto e- 
stcse sieno , non permettono e non danno 
giammai il diritto di cangiare il viaggio as- 
sicurato. Il capitano , facendo uso della fa- 
coltà che gli dà la polizza , non debbe mai 
perder di vista lo impreso viaggio. Se egli 
cangiasse totalmente il viaggio, gli assicu- 
ratori, non ostante una tal clausola , sareb- 
bero liberati de’ rischi , ed il premio tor sa- 
rebbe dovuto (1). 

Simili clausole , dice Casaregis , non ri- 
sguardano che la via e la maggior facilità o 
sicurezza della navigazione , senza che sia 
permesso di abbandonare il viaggio impre- 
so (2). 

Alcuni autori come Casaregis e Stracca 
vogliono eziandio che le clausole della poliz- 
za, per quanto estese siano, non s’intendono 

(t) Argomento ricavalo dall'art. 

(2) Vedi Casaregis disc. 1. n. 131 e disc. 67 n. 
3f, Poihter, trinato delle aajiaoraiioui a. 74. 


che dei porti ebe si trovano nel corto della 
navigazione, e non di quei troppo lontani 
dalla via ordinaria, eccetto che si (atto can- 
giamento di via non fosse stato causa della 
forza maggiore ( l). 

Ma questa dottrina non è punto adottata 
da noi. Le clausole generali debbono esser 
prese nella loro universalità per tutti i punti 
che non sono nè proibiti dalla legge, né con- 
trari a' patti del contratto. Sin tanto il viag- 
gio assicurato non è cangiato; sin tanto non 
si perde di vista il viaggio impreso, gli assi- 
curatori non possono dolersi della troppa 
grande distanza che ritrovasi tra le varie 
scale, nè detl’essersi multipticati i rischi , 
poiché essi stessi vi si sono suggellati con 
la clausola generale inserita nella polizza. 

Nelle polizze a premi legati, nelle quali si 
trova la doppia espressione, da Francia in 
America e nel Levante, e di ritorno in Fran- 
cia la clausola di fare scala di cangiar via , 
e di retrocedere, da al capitano la libertà ed 
il dritto di fare, non solo per via, ma altresì 
nel Levante ed in America, tutte le scale che 
crede convenire alla sua spedizione fi). 

§. A. La clausola di fare scala, inserita in 
una polizza di assicurazione, da incontrasta- 
bilmente al capitano il diritto di approdare 
in un porto, ed anche di farvi una quarentina 
di sbarcarvi e di vendervi delle merci al mi- 
nuto. 

Questi principi sono stati applicati da una 
decisione di Marsiglia degli il luglio 1821 : 
nella specie seguente: 

Il 47 novembre 1818 il sig. Montolieu fa 
assicurare a Marsiglia 5. 200 due. sovra fa- 
coltà, caricate e da caricarsi sul battello 
Gesù e Moria, capitano, Michele Bruno, di 
uscita di Marsiglia sino ad Alghero in Sar- 
degna, e di ritorno a Marsiglia. 

La polizza conlcnea fa clausola seguente. 
Permesso al capitano di approdare e di fare 
scala si forzata che volontaria, ovunque me- 
glio gli piacerà etc. 

(I) Vedi Casaregis disc. 134 o 7 « disc. 199 
Stracca gl. 14 n. 3. 

(3) Vedi Emérigon, il quale riporta carie deci- 
sioni che bauuo consacralo questi principi , cap. 
13. ssz. 19. 
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Dopo aver fatto II suo viaggio di entrata 
da Marsiglia a Alghero, il capitano Bruno fe- 
ce in questo ultimo porto un caricamento 
del quale una porzione destinata per Aiaccio, 
in Corsica, ed il soprappiù per Marsiglia, e 
pose alla vela, dopo aver preso alla dogana 
di Alghero le sue spedizioni per Marsiglia. 

tigli approdò ad Aiaccio, ove fece quarante- 
na: vi sbarcò in seguito delle merci e ne ven- 
dè una parte a minuto. 

Pose di nuovo alla vela'per recarsi a Mar- 
siglia, e fece naufragio nel tragitto. 

Ei si salvò co) suo equipaggio nella scia- 
luppa e approdò a Alghero , ove fece il suo 
rapporto ( o consolato ). 

il sig. Montolieu denunciò I’ avvenimento 
agli assicuratori, e lor fece abbandono , con 
assegnazione pel pagamento della perdita. 

Cli assicuratori sostennero che il capitano 
Bruno.con l'andare a Aiaccio, aveva cangiato 
e frastornato il viaggio -, che la facoltà che 
avea di fare scafa non gli permetteva di far- 
vi un lungo soggiorno e di vendervi delle 
merci a minuto : che una simile clausola 
doveva intendersi in quanto alla facoltà che 
dava di approdare, ma solo per prendere o 
lasciare delle merci , e non per farvi lunga 
permanenza ; che se il bastimento Gesù e 
Hfaria era perito, ciò era avvenuto appunto 
perché crasi troppo lungamente trattenuto 
nel porto di Aiaccio , e non avea prò lì [lato 
de’ bei tempi con i quali avrebbe potuto feli- 
cemente arrivare a Marsiglia: iu conseguenza 
invocavano la disposizione dell’ art. Sòl del 
Cod. di Commercio. 

Dal canto suo il sig.Montolieu, assicuralo, 
rispondeva che la legge nulla avendo deter- 
minato per rapporto alla facoltà accordala al 
capitano di fare scala era mestieri ricorrere 
ali’ uso, secondo il quale una simile clausola 
dà il diritto di approdare , di sbarcare delle 
merci, di venderle e di preuderne altre. 

«Sentenza visto che la polizza dimostrante 
» l’assicurazione di cui si tratta contiene la 
» clausola permesso al capitano di far scala , 
» si volontaria che forzata , che in dritto la 
» facoltà di far scala porla seco quella di ca- 
» ricare e di discaricare nei vari luoghi ove 
» il capitano approda; clic, nella specie del 
» viaggio in quistioDe, Aiaccio , dovendo es- 


» sere risguardato come un luogo di scala, 

• il capitano ha potuto comperarvi, e ven- 
» dervi delle merci del suo caricamento. 

» Il Tribunale condanna gli assicuratori 
» al pagamento de' 5, 200 ducati assicurati 
» con interessi e spese, deducendosi però il 
» premio ( I ). 

l’ero, non si dovrebbe estendere la permis- 
sione di [are scala , etc. ad un capitano, il 
quale nel corso del viaggio rimontasse un 
buine. Casaregis ibid. riporta l’esempio di 
un bastimento che , col pretesto di quella 
clausola rimondò la Loira per andare a git- 
tar I’ ancóra a Nantes , e fare naufragio. Ei 
decide che a gli assicuratori non erano tenu- 
» ti di tal sinistro, perchè le clausolcdella po- 
li lizza non doveano intendersi che delle sca- 
» le ordinarie , e non davano al capitano la 
» facoltà di moltiplicare i rischi col rimun- 
» tare un Dome ». 

Emèrigon trova questa decisione giustissi- 
ma; ed a noi pare tanto più equa , in quanto 
il porlo di Paimboeuf , è il porto di entrata . 
della Loira , e per conseguenza il porto or- 
dioario , ove si approda, e non già quello di 
Nantes, il quale ove si rimonti quel fiume 
trovasi a dieci teglie nelle terre. 

Malgrado la clausola di fare scala, il capi- 
tano deve evitare di toccare un luogo di pe- 
ste: Qui enim loca in feda peste non fugit , 
sud ingredUur demens habetur, dice Lasare- 
gis. 

§. 5. Trovasi qualche volta nelle polizze 
la clausola indefinita di poter navigare da 
p r tutto: questa clausola è leggittirna e può 
essere eseguita in tutta la sua estensione, 
l’er esempio, assicuratori che sottoscrivesse- 
ro una polizza con simile clausola per un ba- 
stimento di uscita di Marsiglia, invece di na- 
vigare nel Mediterraneo, si rendesse a Brest 
o a San-Malò, tali assicuratori, diciamo non 
sarebbero ammessi ad eccepire aver eglino 
creduto trattarsi di una carovana nel Levan- 
te, e non di viaggio nell’Oceano. 

Ordinariamente l’assicurazione con per- 
missione di navigare da per tutto si fa per 
un tempo limitato. Se essa fesse stata fatta 

(l) Vedi Giornale commerciale, o mariuimo di 
Marsiglia sano ISSI, 7, quaderno ?. 184. 
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seno restrizione di tempo , il risico corre- 
rebbe sino al ritorno del bastimento, tranne 
qualche patto contrario della polizza. 

Ma questa permissione di navigare da per 
tulio, di approdare e di navigare in tuli' » 
luoghi ne' quali il capitano giudicherà a pro- 
posito, non lo autorizza a fare il contrabban- 
do: una clansola per quanto sia indeflinita 
non ammette (rande nè dolo (1). 

Benché per regola generale nulla sia l’as- 
sicurazione, sovra merci da prendersi da un 
luogo, laddove esse vengono caricate altron- 
de , pur nulladimeno questa decisione può 
essere modificata secondo le circostanze-.giac- 
chè se trattasi delle stesse merci e non vi è 
dolo nè fraude per parte dell'assicurato; se 
il caricamento non è stato fatto in un luogo 
poco lontano, se non perchè il luogo indicato 
era una rada, poco sicura , o perchè non vi 
«i trovi nè stabilimento, ne comodità per a- 
gevolare rimbarco degli effetti assicurati , 
allora noi pensiamo col sig. Kstrangm , che 
mantener si debba il contratto di assicura- 
zione (2). 

Che che ne sia, la nostra opinione non po- 
trebbe incontrare difficoltà , ove la clausola 
di fare scala fosse inserita nella polizza. Il 
risico corre non solo per rapporto alle merci 
caricate nel luogo della partenza, ma altresì 
per quelle caricate nei porti di fermata (3). 

Non solamente porzione delle merci può, 
nella ipotesi in cui ragioniamo, esser carica- 
ta nei porti di fermata , ma I’ infero carico 
eziandio può esservi fatto. Emèrigon, cap. 
12. sez. 20, riporta una decisione del 174(5:, 
c di cui abbiamo di già avuto occasione di 
parlare, emessa tra Arnaud Lamagnièrc e 
Bernard L-aparade , la quale ha consacrato 
questo principio. In fatti, la obbligazione di 
indicare il luogo del carico trovasi adempiu- 
ta dalla permissione di fare scala , ed i porti 
ove il bastimento si ferma divengono il luo- 
go del carico : ciò non dà luogo a dubbio nè 
a controversia. 

(1) I-ezge 22. $ 1. 9. de regali! juris. 

(2) Vedi il sig Kstraogio, note sovra Polhier 
p. 370 e seguenti. 

13) Vedi Polhier Trattalo delle assicurazioni , 

». M. 


Vi è un’ altra massima non meno incon- 
trastabile, ed è che le merci caricale nel luo- 
go di fermata sono surrogate a quelle che vi 
si discaricano: di tal che gli assicuratori cor- 
rono il rischio delle merci surrogate , come 
di quelle che rimaste sono nel bastimento.» 

« Se il bastimento, dice Valili, tocca qualche 
« porto su la via, ed il capitano discarica e 
« vende delle merci per prenderne altre in 
« rimpiazzo di quelle che ha vendute , e col 
« prezzo dalle medesime provegnente , tali 
« merci sono surrogate alle prime, affinché 
« gli assicuratori ne corrono il rischio, sic- 
« come han corso il rischio delle prime, e 
a siccome corrono tuttavia il rischio di quelle 
« che rimaste sono nel bastimento. In tal 
« modo giudicato con sentenza di Marsi- 
« glia (I) ». 

Segue da ciò , che essendosi operata una 
specie di società tra queste merci , e le pri- 
me, vi è luogo ad avarie grosse, ove le merci 
novellamente caricate in un porto di fermata 
siano gettate in mare per la salvezza co- 
mune (2). 

* Ma se l’assicuralo ha discaricato in un por- 
to di fermata porzione delle sue merci assi- 
curale, il rischiosi consolida mai in quelle 
lasciate a bordo ? A ragion di esempio, delle 
assicurazioni sono fatte sul Ican-Bart , di 
uscita dalla Murtinicca sino a San-Malò, una 
clausola di poter fare scala. Il naviglio , al 
suo ritorno, approda a Brest, ove I’ assicu- 
rato fa scaricare porzione delle sue mer- 
ci , non lasciandone a bordo se non tanto 
quanto basta per far fronte alle assicurazio- 
ni onde terminare il viaggio. In questa ipo- 
tesi , possono gli assicuratori , in caso di si- 
nistro, dolersi di tale operazione ? 

§. 6. La clausola , che permette al capi- 
tano di fare scala, gli deferisce il diritto di 
approdare nei porti su la via per discaricarvi 
porzione della merce o per riceverne, giusto 
quello che dice Cleirac, siccome abbiam ve- 
duto. Conseguentemente l’assicurazione che 

(t) Vedi Valiti , litoio della auicuraiioni , *tl 
I’ art. 47, della Ordinai)». 

(2) Vedi Wejtaeo, § 29; K urici» , pag. 785. 

D. 8. 
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contiene una simile clausola sussiste per in- 
tero, sebbene lo scoperto sia stalo discarica- 
to. Égli è sufficiente cbe l' assicurato giusti- 
fichi esser rimasto nel bastimento tanto di 
merci quanto bastava a coprire le somme 
assicurate. 

In fatti, secondo lo spirilo delle Leggi di 
eccezione , come dell’ Ordinanza , poco im- 
porta cbe nel corso del viaggio sia discarica- 
ta una porzione di merci, allorché nel basti- 
mento ve ne rimane in quantità tale da far 
fronte alle assicurazioni. Gli assicuratori 
non possono dolersi qualora restino delle 
merci capaci di somministrare l’alimento del 
risico. 

In vano, in caso di perdite particolari e di 
avarie, l’assicuratore direbbero ho interesse, 
per non soggiacervi solo, a far rimanere nel 
bastimento la porzione non assicurata, onde 
dividere le perdite e le avarie con l’assicu- 
rato o con un secondo assicuratore, al qua- 
li* l'assicurato fatto avrebbe assicurare tal 
porzione che restava ad assicurarsi: donde 
siegue, che io soffrir non debbo le perdite e 
le avarie sopravvenute dopo ritirata dal basti- 
mento la porzione non assicurata , se noa 
per la medesima parte per la quale io le a- 
vrei sopportate, ove tal porzione stata non 
fosse ritirata. Simili spiegazioni sono mera- 
mente speciose, per la ragione cbe soltanto 
ex accidenti l’assicuratore « diviso avrebbe 
» con l'assicurato le perdite e le avarie, qua- 
li lora la porzione non assicurata rimasta 
» fosse ne! bastimento-, l’assicurato non è te- 
li auto verso lui a lasciarvela , nè è a sé in- 
» terdetto la facoltà di vendere il viaggio , 
» ne’porli cbe il bastimento toccherebbed’as- 
» sicuratore non ha adunque il diritto di ri- 
» cosarsi a soggiacer solo alle perdite ed alle 
» avarie sorvenute dopo, allorché non vi era 
» nel bastimento die la porzione assicurata». 

Questa quislione è stata lungamente agi- 
tata da Valin su l’art. 36 titolo delle assicu- 
razioni della Ordinanza, da Pothier n.80,e da 
Emèrigon t. 2. p. 39, i quali professano i 
principi che abbiamo ora stabiliti. 

Vero è però che l’othier fa una distinzio- 
ne all’uopo « Allorché nel corso del viaggio 
* e per l’interesse del suo commercio russi- 
li curato ritirato ha una porzione delle mer- 
Tomo 111.* Parte I.* 


» ci per venderle ne'porti ne* quali il basti- 
li mento è approdato, l’assicuratore non può 
» dol*- ma se, essendo il bastimento 
» viclno'hw . rrivare al porto della sua desti- 
li nazione l'assicurato avesse fatto discarica- 
li re porzione de'le sue merci , nella sola mira 
» di sottrarre il pericolo delle avarie che vi 
» era luogo da temere la porzione non assicu- 
» rata , e di far cadere queste avarie intera- 
» mente su la porzione assicurata, in questo 
» caso si potrebbe dire che l’assicuratore 
» non dee soggiacere all' avaria , se non per 
» quella parte alla quale sarebbe soggiaciu- 
ti to, ove la porzione ritirata rimasta fosse 
» nel bastimento. 

Ma, questa distinzione, cbe fu suggerita a 
Pothier, oche sembra vagli abbastanza plau- 
sibile, è senza alcun fondamento, e fuori de’ 
principi del contratto di assicurazione. Sin 
tanto vi è nel bastimento un alimento suffi- 
ciente al rischio assicurato , I’ assicuratore 
non ha alcuna obbiezione a fare-, ciò che ac- 
cade è a lui estraneo, e rassicurato può a 
suo piacere disporne « È libero.al mercatan- 
» te, osserva Emèrigon di mettere il suo sco- 
ri perla ( son dècoweert ) (!) in luogo sicuro 
» c di lasciare nel bastimento la sola porzio- 
» ne assicurata; giacché non uvea avuto ri- 
» corso alla assicurazione se non per garen- 
» tirsi dai rischi marittimi, e non avea con- 
» tratto con i suoi assicuratori veruna so- 
» cietà propriamente detta. Nell’operare in 
» tal modo, ei si è servito del diritto: Mul- 
ti lus ville tur dolo facere , qui jure suo uti- 
li tur (2) ». 

Ma se all'apoca del sinistro il valore degli 
effetti che restano nel bastimento non egua- 
glia la somma assicurata, l' obbligazione 
dell'assicuratore non sussiste che sino alla 
concorrenza della loro estimazione. Per mo- 
do di esempio, un caricamento di 80, 009 
due. è stato assicurato per questa somma al- 
la partenza, con la clausola di fare scala etc-, 
l' assicurato fa discaricare per via un terzo 

(1) Chiamasi lo scoperto le dicourert dell'assicu- 
rato la parte o il valore delle merci che state nou 
aono assicurate. 

(2) Vedi Leggi SS. IT. de leg. jur. Vedi Emtri- 
gon, loco alato p. 43. 
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delle merci, vi è in seguito sinistro per i ri- 
manenti due terzi: allora gli, assicuratori 
non sono di altro risponsabili se nr.- della 
porzione di merci, che al monicnio'tìel sini- 
stro ritrovasi nel bastimento, e non mica 
del terzo che prima era stato discaricato a 
terra. L’assicurato non può reclamare che 
i due terzi della somma assicurata , cioè 
42, 000 duc- 

Emèrigon propone il seguente cap. 

Un bastimento destinato ad andare alla 
Costa d’oro per fare la tratta degli schiavi , 
e di là a San Domingo, è assicurato da Nan- 
tes a San Domingo. Durante l’imbarco degli 
schiavi sopragiunge una tempesta che costrin- 
ge il bastimento a salpare ed a prendere il 
largo per evitare di essere gittato sulla co- 
sta. Si abbandonano delle ancore, la scialup- 
pa, e ottantanove schiavi su la riva. II basti- 
mento arriva a San Domingo. 

Emèrigon risponde che gli armatori erano 
in diritto di addimandare agli assicuratori 
sul corpo la perdita delle ancore, delle go- 
mene, e della scialuppa, perchè questa per- 
dita era la conseguenza de’ rischi di mare 
che tali oggetti correvano da Nantes a San 
Domingo; ma che gli assicuratori sul carico 
non erano risponsabili del valore degli schia- 
vi lasciati a terra (1). 

Questa decisione è giusta, non mica per- 
chè la perdita d> gli schiavi sia avvenuta a 
terra , ma perchè gli ottantanove schiavi, 
stali non essendo ancora imbarcati, non era- 
no stati posti a’rischi del mare, e non aveva- 
no potuto in conseguenza formarla materia 
dell' assicurazione. Ciò è quanto risulta dall’ 
art. 33 titolo delle assicurazioni dell’ Ordi- 
nanza^ dell’art. 354, delle Leggi di Eccezio- 
ne, se non vi i convenzione contraria. 

Tuli’ altro sarebbe, se gli schiavi stati 
fossero disbarcati in un luogo di scala o an- 
che di fermata forzosa , a cagion di esem- 
pio, per far raddobbare il bastimento, e nel 
caso che la partenza forzata avesse avuto 
luogo al momento incui andavano ad imbar- 
carsi, perchè è qui una conseguenza neces- 
saria del rischio di mare, allora gli assicura- 
tori debbono esser tenuti della perdita. 

(1) Vvdi Emèrigon t, 1. p. 373. 


Del rimanente, l’art. 334, delle Leggi di 
Eccezione non fa che applicare alle fermate 
durante il viaggio la regola stabilita dagli 
art. 333 e 420, e per il carico prima della 
partenza e del ritorno. La sua disposizione 
è fondata su gli stessi motivi. 

Presentasi qui una quisticne molto im- 
portante , la quale deriva dalla clausola di 
approdare e di fare scala , e che è stata ne- 
gativamente giudicata da una sentenza di 
Marsiglia del 13 luglio 1819, confermata in 
tutte le sue disposizioni da una decisione 
della Corte Reale di Aix del 23 dicembre 
seguente. 

» In una assicurazione fatta per un viag- 
gio di andata e di ritorno da un porto ad 
un’ altro , con la clausola di approdare e 
di fare scala , havvi rottura o cangiamento 
di viaggio, e per conseguenza havvi luogo a 
pronunciare la nullità dell' assicurazione, 
allorché il capitano del bastimento assicura- 
to ha preso le sue spedizioni per un porto 
intermedio, ma su la via dritta del viaggio 
assicurato, e da questo porto recato si è in 
seguito in quello designato nella polizza, qual 
termine del viaggio ? » 

Ecco la specie. 

Il sig. Aubin Fevrier, mercante di sale di 
Marsiglia, era latore di un biglietto a cam- 
bio marittimo di 4. 000 due. sottoscritto 
a suo favore dal capitano Denans, comandan- 
te la Bombarda la Vierge de la Garde, obbli- 
gati essendo corpo , chiglia , arredi o at- 
trezzi, ed ultime spedizioni di questo ba- 
stimento, per il viaggio da Marsiglia a Niz- 
za, e da Nizza a Marsiglia. 

Per una delle stipulazioni del contralto 
permesso era al capitano di approdare e di 
fare scala forzata , o volontaria, ovunque gli 
piacesse. 

Il 4 marzo 18 1 9 il sig. Fevrier si fece as- 
sicurare la somma espressa nel biglietto a 
cambio marittimo, mediante il premio del- 
l’un per cento , e col secondo del tre per 
cento. 

La polizza conleneva del pari la clausola 
# permesso al capitano di approdare e di fa- 
ri re scala ovunque gli piacerà », 

Il capitano Denans si parti voto da Marsi- 
glia per rendersi a Hjèrcs, ove dovea prea- 
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dere un carico di sale e trasportarlo a Nizza-, 
egli aveva preso le sue spedizioni a Marsi- 
glia per Hyères,ed allorché effettuato ebbe il 
suo carico di sale, prese a Hyères nuove spe- 
dizioni per Nizza ove giunse felicemente. 

Si parti di nuovo da Nizza, ove noleggiato 
aveva il suo bastimento per andare a Saint 
Rapile! a prendere un carico di tavole, e 
trasportarlo a Marsiglia, ma fece naufragio 
per via; la Bombarda fu sommersa, e si per- 
dè interamente il t aprile, alla altezza del 
capo Bosso, nella vicinanza dell’isola di San- 
to Onoralo. 

Il capitano fece e ratificò il suo rapporto 
lo stesso giorno innanzi al ricevitore delle 
dogane di Saint Raphel. 

Il 22 aprile il signor Fèvrier fece abban- 
dono ai suoi assicuratori, e li fece citare pel 
pagamento della perdita. 

Portata la causa all' udienza, gli assicura- 
tori impugnarono la dimanda, e conchiusero 
per la nullità dell’ assicurazioue , sul fonda- 
mento che il capitano Denans avendo preso le 
sue spedizioni direttamente per Hyères, il 
viaggio da lui fatto non era quello che eglino 
avevauo assicurato. 

Essi sostenevano che vi era stata rottura 
v cangiamento del viaggio assicurato prima 
della partenza del bastimento, c che da quel 
momento nulla era l'assicurazione a’ termini 
degli articoli 319, e 331, delle leggi di Ecce- 
zione. 

Che , secondo tutti gli autori e la giuri- 
sprudenza stabilita , vi è rottura o cangia- 
mento di viaggio , allorché il viaggio legale 
non è conforme al viaggio assicurato-, 

Cile il viaggio legale e quello designalo dal- 
le spedizioni dal capitano prese alla parten- 
za, ed il viaggio assicurato , quello che tro- 
vasi indicato nella polizza di assicurazione; 

Che l'assicurazione non lascerebbe di esser 
nulla, quando anche il viaggio fosse abbre- 
viato^ il luogo della destinazione si trovas- 
se ne’limiti del viaggio assicurato, o quando 
anche infine il bastimento riprendesse la sua 
via per questo viaggio, e si portasse sino al 
luogo designato nella polizza ; 

Che nell’ un caso come nell’altro vi è falsa 
indicazione e mancanza di conformila Ira il 
viaggio reale e quello designato nella poliz- 


za , e per conseguenza vi è nullità di assicu- 
razione-, 

.Che questi principi di dritto sono stati con- 
sacrati da varie decisioni citate nel Trattato 
di assicurazioni di Emèrigon, t. 2 p. 47. c 
seguenti, re. 

Che perciò, nella specie, sebbene il basti- 
mento del capitano Denans andato fosse da 
Hyères a Nizza , questo viaggio non era me- 
no , per rispetto agli assicuratori , un altro 
viaggio , che Hyères non era semplicemente 
stato un luogo di scala o di fermata , sibbe- 
ne il luogo della destinazione diretta del ba- 
stimento, ed il termine del suo viaggio di en- 
trata. 

Infine , soggiugoevano gli assicuratori, se 
si potesse riguardare la destinazione di Ilyè- 
res come una semplice fermata , vi sarebbe 
stata nella polizza di assicurazione , uno re- 
ticenza per parte dell’assicurato; questa reti- 
cenza avrebbe cangiato la natura del rischio: 
il che produceva la nullità del contratto ('art. 
3’i8 del Codice di Commercio) Hyères è una 
rada foranea , ove i bastimenti esposti sono 
a molti pericoli, sopra tutto nel tempo degli 
equinozi; 

Se detto si fosse agli assicuratori che la 
Bombarda del capitano Denans, prima di an- 
dare a Nizza , dovea portarsi direttamente a 
Hyères , soggiornarvi e prendervi un carico 
di sale per portarlo in seguito a Nizza, eglino 
non avrebbero fatto l’assicurazione, precipua- 
mente per la tenue somma dell'un percento. 

Il Signor Fèvrier, per respingere le ecce- 
zioni degli assicuratori .invocava la clausola 
di approdare e di fare scala inserita nella po- 
lizza-, egli faceva osservare. 

Che non trattavasi, nella specie, di un viag- 
gio di lungo corso, ma di un semplice viaggio 
di cabottaggio; 

Che, in questa specie di viaggi, le leggi su 
la polizza della navigazione obbligano i capi- 
tani o padroni a prendere le loro spedizioni 
da un porto all’altro successivamente sino al 
luogo più lontano , che si trova esser quello 
della loro destinazione , che 1’ amministra- 
zione delle dogane e quella della salute non 
permetterebbero loro di fare scala c d' im- 
barcare e sbarcare in un porto per lo quale 
non fossero direttamente spediti. 
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Ma che le leggi concernenti la polizia dei 
porti, le dogane e l'amministrazione sanita- 
ria niun rapporto hanno col contratto di as- 
sicurazione; 

Che, se il capitano Denans, assicurato per 
Nizza e pel ritorno, con facoltà di fare scala 
ovunque gli piacerebbe, era stalo obbligato, 
per servirsi di questa facoltà , di prendere 
delle spedizioni per i porti di tcala, il termi- 
ne del suo viaggio non era perciò meno quel- 
lo veramente indicato nella polizza , poiché 
erasi noleggiato per andare a prendere un 
carico di sale a ilyères e portarlo a Nizza; il 
che era provato da un contratto di noleggio 
certificato dal sensale, e dall’essersi effettiva- 
mente recato da Marsiglia a Ilyères , e da 
Hyères a Nizza; 

Clie tutt’ i bastimenti die fanno il cabo- 
taggio non si spediscono altrimenti; 

Cbe Saint-Ruphel, ove il capitano Denans 
prender dovea , al suo ritorno da Nizza, un 
carico di tavole per Marsiglia, era su la via 
da Nizza a Marsiglia, e come luogo di scala ; 

Infine , cbe il bastimento essendo stato 
sommerso nel tragitto da Nizza a Saint-Ra- 
phcl, l’avvenimento della perdita avuto avea 
luogo nella via diretta del viaggio assicuralo. 

Sentenza « Visio che il biglietto di assicu- 
razioue di cui si tratta è sottoscritto per il 
viaggio da Marsiglia a Nizza e pel ritorno a 
Marsiglia , e che è perfettamente conforme 
al biglietto a cambio marittimo che forma 
1’ alimento dell’ assicurazione , e che , nella 
presente circostanza , rimpiazza la polizza 
di carico; 

«Visto, che le spedizioni dal capitano pre- 
se per Hyéres non costituiscono nè in fatto 
nè in dritto la rottura del viaggio prima 
della partenza del bastimento , poiché tro- 
vasi su la via del viaggio assicurato , e cbe 
la clausola di approdare, e di fare scala , in- 
serita nel detto biglietto di assicurazione , 
dava incontestabilmente al capitano la facol- 
tà di approdare in tutti i porli e luoghi di 
suo pieno piacimento; 

«Visto, cbe la prova evidente di non essersi 
interrotto il viaggio, risulta dal viaggio stes- 
so, da poiché il capitano si è recato a Nizza, 
cd il sinistro non ha avuto luogo se non nel 
ritorno che fucea da tal porto a Marsiglia-, 


« Il tribunale condanna con l'arresto per- 
sonale gli assicuratori al pagamento delle 
somme assicurate, ed alle spese » 

§ 7. Sin qui noi abbiamo generalmente 
parlato della clausola collettiva di fare sca- 
la , di navigare avanti e addietro , a dritta e 
a sinistra, in ogni luogo , di cangiar via e di 
retrocedere etc ; ma questa clausola generale 
può esser divisa, e questa divisione è da di- 
stinguersi bene nelle polizze di assicura- 
zione. 

Si può semplicemente stipulare la permis- 
sione al capitano di fare scala ne’ porti su la 
via , a questa clausola parziale si può aggiu- 
gnere quella di navigare a dritta, e a sini- 
stra, di cangiar via , e quella di retrocedere , 
ciascuna delle quali dà una maggiore esten- 
sione al favore accordato al capitano , o per 
meglio dire all’ assicurato. 

La più gran parte degli autori, e princi- 
palmente Pothier, non ha abbastanza distin- 
to queste varie clausole. Vi ha però gran dif- 
ferenza dalle une alle altre. 

La semplice clausola di fare scala autoriz- 
za soltanto il capitano ad approdare ne’porti 
e nelle rade cbe si trovano immediatamente 
su la sua via , senza poter allontanarsi dal 
sentiero usitato. 

Se a questa clausola di fare scala si aggiu- 
gne quella di navigare a dritta e a sinistra, e 
di cangiar via , è allora permesso al capita- 
no non solo di approdare in un porto su la 
\ia, ma eziandio di allontanarsi dal sentiero 
usitato, e di andare a toccare un porto cbe 
non è su questa via , senza per altro deviar- 
ne del tutto, e senza cessare di tendere allo 
stesso termine; è soltanto autorizzato a pren- 
dere una via meno retta. 

Infine; se vi aggiugne la clausola di retro- 
cedere , sarà altresi petmesso al capitano di 
ritornare verso un porlo, che avea di già 
passato. 

Ciascheduna di queste clausole , come si 
vede, dà più o meno di latitudine allo assicu- 
rato, e tutte danno luogo , nella loro appli- 
cazione , a distinzioni importanti, cbe sono 
fondate sovra 1’ uso del commercio , e su la 
giurisprudenza più costante de’ tribunali. 

Noi riporteremo ancora due decisioni su 
questa materia. 
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1. ® Un giudicato del tribuoale di commer- 
cio di Marsiglia del 10 fiorile anno 13, il qua- 
le fa conoscere tutta la latitudine cbe la clau- 
sola di fare scala dà all’ assicurato per arre- 
starsi su la via. 

2. ® Una decisione della Corte di appello di 
Rouen del 18 aprile 1806, la quale stabilisce 
die la clausola di fare scala , o di entrare, ca- 
ricare e discaricare io vari porti, non dà la 
facoltà di retrocedere. 

Prima decisione. 

I Signori Cliieusse e compagni avevano 
fatto assicurare per conto de' Signori Caba- 
nyes e compagni, negozianti a Barcellona , 
100,000 franchi sovra corpo e facoltà del ba- 
stimento Ì Apollo , di uscita di Monletideo 
sino a Barcellona , permesso di fare scala in 
qualunque luogo piacerà al capitano. 

II bastimento si parti da Montevideo con 
destinazione per Barcellona ; approdò a Ma- 
laga ; ma, atteso la malattia contagiosa cbe 
vi regnava, rimase nella rada. 

I Signori I. B. Cabanyes e compagni ave- 
vano il progetto di spedire il loro bastimen- 
to a Amsterdam. 

Se ne erano anche occupati prima dell'ar- 
rivo del bastimento. 

Eglino avevano commesso su questo viag- 
gio delle assicurazioni cbe in parte fatte fu- 
rono a Marsiglia, cori la clausola, cbe se il ba- 
stimento, invece di andare a Amsterdam , 
continuava , in partendo da Malaga, il viag- 
gio di già assicurato , le assicurazioni per il 
viaggio da Marsiglia a Amsterdam sarebbero 
annullate, cd il mezzo per cento sarebbe pa- 
gato agli assicuratori. 

■Nella idea di tal progetto di viaggio per 
Amsterdam, il Signor Bopps, corrispondente 
de’ signori Cabanyes, a Malaga fece soggior- 
nare ii bastimento nella rada di questa città, 
e si occupò de’ mezzi di procurargli , unita- 
mente a nuove spedizioni, gli uomini eie 
cose che potevano essergli necessarie. 

Intanto i Signori Cabanyes e compagni ri- 
nunciarono al viaggio di Amsterdam, sia die 
non vi trovassero il loro interesse , sia cbe 
no» avessero potuto procurarsi le spedizioni 
e gli altri oggetti che eran loro necessari. 


In conseguenza de’nuovi ordini che diede- 
ro, il bastimento, dopo una stazione di qua- 
ranta giorni nella rada di Malaga , si parti 
per Barcellona. 

Il 23 dello stesso mese il bastimento fu 
preso dagli Inglesi nel golfo di Valenza. 

I Signori Cliieusse e compagni fecero ab- 
bandono con dimanda pel pagamento dello 
somme assicurate. 

fili assicuratori si opposero. 

Eglino sostenevano che vi era un cangia- 
mento di destinazione e di viaggio ; clic il 
viaggio da Montevideo a Barcellona era stato 
rotto e terminato a Malaga , che per conse- 
guenza i rischi ulteriori e la presa esser do- 
veano a carico degli assicuratori. 

Inutilmente , diccano essi , si vuol preva- 
lersi della clausola permesso di fare scala , 
per legittimare una stazione di quaranta gior- 
ni nella rada di Malaga. Questa claus< a, per 
estesa, favorevole cbe sia , è unicamente da 
attribuirsi al viaggio assicurato-, essa non ha 
nè può avere altro oggetto che il miglior 
successo del viaggio assicurato. Non si può 
uscire dal cerchio di questo viaggio: in con- 
seguenza, tosto ebe in un luogo discala ras- 
sicuralo, conceputo avendo il progetto d'im- 
prendere un’ altro viaggio , ha impiegato i 
mezzi per pervenirvi, egli ha rotto ii viaggio 
assicurato, sebbene tali mezzi non sieno riu- 
sciti; nè può in seguito riprenderne il corso 
a rischio de' suoi assicuratori , i quali non 
bau preso a loro carico un lempo impiegato 
per tutt altro viaggio che per il viaggio assi- 
curato. 

Su tali eccezioni il tribunale considerando; 

« Che nell’, uso del commercio , e secondo 
la dottrina di tutti gli autori e la giurispru- 
denza piò costante , la clausola permesso di 
fare scala è tutta in vantaggio dell’ assicu- 
rato; 

« Clie egli si è per e(Tctto di questa clau- 
sola -, cbe l'assicurato può utilizzare e far 
fruttare la sua speculazione , cd abbando- 
narsi alle più grandi operazioni; 

« Che una tal clausola dà indubitatamente 
all’assicuralo il diritto di eseguire , durante 
il corso del viaggio , una o più scale , onde 
farvi vendere, cambiare, rimpiazzare il suo 
caricamento per il meglio de' suoi interessi-, 
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«Che Teseremo di questo diritto porta 
«eco quello di combinare tutt’i mezii conve- 
nienti pergiugnere ad un tal scopo; 

« Che egli può in conseguenza concepire 
il progetto di far terminare il viaggio in un 
luogo di scala, facendovi vendere il suo cari- 
camento, senza avere intenzione di rimpiaz- 
zarlo; far tentativi per effettuare questa ven- 
dita ; operare in questo senso; abbandonare 
ìndi un tal progetto , e far partire il basti- 
mento per il luogo di destinazione del viag- 
gio assicurato; 

« Che egli può altresi far soggiornare il 
bastimento colla mira di conoscere se in al- 
tre piazze potrebbe trarre un partito più 
vantaggioso del suo caricamento; oprar quin- 
di in conseguenza; 

Infine , che egli può generalmente conce- 
pire il progetto di spedire il bastimento per 
una destinazione diversa da quella del viag- 
gio assicurato, e fare all’uopo tutt’i tentativi 
convenienti. 

« Esso considerò che tutti questi espedien- 
ti , queste combinazioni e queste operazioni 
«ono essenzialmente legate al diritto che na- 
sce dalla clausola permesso di fare scala ; 

« Che, sebbene sia vero aver gli assicurati 
formato il progetto di far terminare a Mala- 
ga il viaggio assicurato, e di mandare il ba- 
stimento a Amsterdam , non è perciò meno 
vero che eglino non lo hanno eseguito ; che 
eglino han temuto di non poter eseguirlo, e 
che per effetto di questo timore, non avendo 
giammai perduto di vista il viaggio assicu- 
rato , fecero inserire nella polizza condizio- 
nale di assicurazione, prodottane! processo, 
questa clausola protettrice convenuto che , se 
il bastimento, partendosi da Malaga ; conti- 
nuasse il viaggio diggià assicurato, la presen- 
te sarebbe nulla; 

« Che un semplice progetto, quali che pos- 
sono essere i mezzi impiegati per realizzar- 
lo , è incapace di annientare un contratto , 
qualora tal progetto non sia seguito da alcun 
effetto. 

« Esso considerò che , se il soggiorno del 
bastimento !’ Apollo nella rada di Malaga du- 
rante quaranta giorni avea prodotto un pro- 
lungamento del viaggio assicurato , questo 
prolungamento sorgeva dal dritto patrimo- 


niale e con pensionale della clausola , permes- 
so di fare scala , diritto che niuna legge ha 
limitato , e che per conseguenza esser debbe 
inteso nella sua universalità » 

Per effetto di questi motivi , il Tribunale, 
con sentenza dei 10 fiorile anno 13, accolse 
la dimanda degli assicurati. 

Gii assicuratori si erano mostrati disposti 
ad appellarne , ma meglio consigliati, vi ri- 
nunciarono. 

Seconda decisione. 

I Signori Sehmach e compagni si erano 
fatti assicurare sul bastimento il Solido per 
il viaggio dall' Havre al Capo-Francese. 

« Permesso al bastimento di andare a di- 
» scaricare tutto il suo caricamento o parte 
» di esso in uno o più luoghi della coionia , 
» mediante un quarto per cento per ogni 
» scala sul valore delle merci allora esisten- 
» ti a bordo ». 

II bastimento si parti per la sua destina- 
zione; approdò primieramente al Capo Fran- 
cese, e si recò indi alle Cayes , donde ritor- 
nò verso Geremia, luogo intermedio. 

Il bastimento fu preso, e gli assicurati fe- 
cero abbandono. 

Gli assicuratori si opposero , e pretesero 
che la permissione data nella polizza auto- 
rizzava al certo Tassicurato ad andare a di- 
scaricare in qualunque porto della colonia , 
ed a percorrerli lutti , sino al più lontano , 
ma non lo autorizzava a ritornare verso un 
porto di già passato. 

Gli assicurati dicevano al contrario , che 
la facoltà di discaricare in uno o più luoghi 
della colonia non determinando alcun ordi- 
ne, equivaleva alla facoltà di relrocedere , e 
gli autorizzava a ritornare verso un porto , 
dopo averlo passato. 

La Corte di appello di Rouen considerò, ' 

« Glie era libero al capitano di discaricare 
le sue merci in tutto o in parte nel porto del 
Capo-Francese o in qualunque altro e di par- 
tirne per fare scala , nella stessa mira , negli 
altri porti della Colonia; che era incontrasta- 
bile che gli assicuratori sul carico dovessero 
correre i rischi sino al salvo sbarco delle 
merci a terra ; che a tale uopo , eccettuato 
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non essendo alcun porto della colonia , tutti 
gli erano aperti-, al quale effetto il punto cen- 
trale della causa stava nella determinazione 
della via che il capitano dovea tare per ap- 
prodarvi. 

a Che nel vero senso della clausola con la 
quale, in materia di assicurazione, permes- 
so è al bastimento di Tare scala, questa stipu- 
lazione enuncia una facoltà data al capitano 
di soffermarsi nei vari porti che sono su la 
linea che percorrer dece per arrivare al ter- 
mine del viaggio assicuralo: 

« Che per principio fondato su le regole 
generali delle obbligazioni convenzionali , e 
particolarmente su l’art. 30, tit. 6, della Or- 
dinanza della marina , non è permesso di e- 
stendere » rischi degli assicuratori al di là di 
ciò che è stato preveduto o stipulato ; che 
perciò la facoltà di fare scala non porta seco 
quella di retrocedere , allorché il capitano 
autorizzato non vi i da una particolare di- 
sposizione della polizza; 

« Che nelle polizze soscritte dalle parti 
non si vede all’uopo nè autorizzazione forma- 
le, nè tampoco autorizzazione tacita, che la 
autorizzazione tacita non vi si troverebbe se 
non in quanto il bastimento non avesse po- 
tuto adempiere, senza retrocedere, tutta hi 
estensione della navigazione stipulala, il che 
sarebbe avvenuto, ove dato se gli fosse per 
direzione necessaria un porto di centro del- 
l’isola, con le facoltà di partire perandar poi 
io uno o più forti della colonia ; ma il Capo- 
Francese scndogli sialo indicato come primo 
porto di entrata, egli è evidente rhe a lui era 
Incile il portarsi da quel luogo, senza retro- 
cedere , in ciascuno degli altri porti , ove 
stimato avesse conveniente di approdare, che 
anzi nell'ordine naturale della sua direzione 
determinata il non tornare su la via già cor- 
ta-, il che esclude qualunque idea di autoriz- 
zazione tacita. 

« Essa considerò se si squittinava la in- 
tenzione delle parti contraenti , ne sorgeva 
egualmente prova contro il sistema di retro- 
cedere -, che era riconosciuto in fatti, che la 
facoltà di andare avanti o a dietro, a dritta o 
a sinistra, forinole usitnte per dare al capi- 
tano il dritto di retrocedere, era tale da gran 
numeri di anni soppressa dalle polizze de.llu 


piazza dell Havre, che il motivo di tal sop- 
pressione non era, come dicean gli appellan- 
ti, nella speculazione del premio per ciascu- 
na stazione, dappoiché la idea di questa au- 
mentazione nulla offriva d’ inconciliabile con 
la esistenza delle precedenti foratole -, che 
anzi esso stava tutto nella stessa abolizione 
del dritto generale di retrocedimenio, giac- 
ché l’ antica forinola stata non era rimpiaz- 
zata da alcun altra fbrmola equivalente , è 
stata nella libertà, che gii assicuratori ave- 
ano voluto ricuperare , di ricusare o di ac- 
cordare, a secondo delle circostanze, queste 
specie di clausole. 

« Essa considerò che tale stato di cose il 
capitano , giunto in uno de' porti della Colo- 
nia, altro non potea fare se non se seguire la 
stessa linea sino al porto più lontano, ma non 
ritornare su la via già corsa-, che essendo re- 
trocesso verso un porto che avea già passa- 
to, eravi allora rottura di viaggio, il che fran- 
cava gli assicuratori da'rischi ulteriori. 

Per questi motivi , la Corte di appello di 
Rouen, con decisione del di 18 Aprile 1806: 
confermò l’ arbitramento che avea rigettato 
la dimanda degli assicurati. 

8.° Le clausole di fare scala , navigare a 
dritta ed a sinistra , cangiar via c retrocede- 
re etc. debbono, nel dubbio, essere interpe- 
frate secondo il dritto comune. 

Avviene spesso che queste clausole sono 
concepite in un modo vago ed indeterminate, 
perché la maggior parie de'notaj e dei sen- 
sali le inseriscono per lo più materialmente, 
e perchè , inoltre , le parti vi mettono poco 
attenzione, allora le («lizze debbono essere 
interpetrate secondo l’oggetto principale che 
le ha dettate , e nel dubbio fa d’ uopo inten- 
derle relativamente a’ principi ed alla prati- 
ca del commercio. Ma se le parti spiegate si 
sono io un modo ehiaro, preciso, speciale, e 
non ambiguo, qualunque interpetrazione si 
ronde superflua, e bisogna tenersene al patto 
stipulato: Cum in verbis nulla est ambiguitcu 
non debet admitti rolun tati» quaestio. 

§. 9. Si domanda se ìi bastimento, il qua- 
le ha omesso di fare le scale designate nella 
polizza, possa compierle dopo di esser giun- 
to al luogo designato. 

Per esempio , un bastimento è assicurato 
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per il viaggio da Stoccolma a Paimboeuf con 
permesso di approdare a Belle-lle-an-Mer. 
Il bastimento si parte, e senza approdare a 
Belle-ile gianse a Paimboeuf, ove discarica 
una porzione del carico; mette in seguito al- 
la vela per portare a Belle-Ile l’altra porzio- 
ne delle sue merci; ma fa naufragio, tra Me- 
die ed Movat, gli assicuratori convenuti pel 
pagamento della perdita, sono io dritto di 
dire che uopo è distinguere il viaggio assicu- 
rato dal viaggio del bastimento, e stare al 
patto della polizza, che è la suprema legge 
delle parti; che il viaggio assicurato era da 


Stoccolma a Paimboeuf, con permesso di ap- 
prodare a Belle-Ile; che per effetto di questa 
convenzione il bastimento poteva prima di 
giungere a Paimboeuf, approdare a Belle-Ile; 
ma che non avendolo fatto , qualunque rì- 
schio era terminato rispetto ad essi , con 
I’ arrivo del bastimento a Paimboeuf, luogo 
della sua destinazione, e termine del viaggio 
assicurato; che inGne rassicurato poteva be- 
ne diminuire il rìschio, ed accorciare il viag- 
gio, col non approdare a Belle-Ile, ma non 
poteva allungare il viaggio assicurato, tosto 
che era giunto al termine. 


Arr- 355. Se I' assicurazione è fatta per un tempo determinato, l’assicuratore 
è liberato dopo spirato il tempo, e l’assicurato può far assicurare i nuovi rischi. 


Sommari*. 


1. — Spirilo dell’art. 3 SS. 

2- — Assicuralo uo bastimento per un determinalo tempo, eoa lo scadere di questo, 
cessa l'obbligo degli assicuratori- 

3. — Uso allorché si arma io corso — Osservazioni per gli armatori in corso. 

4. — Caso in cui il bastimento perisca io un luogo di fermata. 

5. — Come verri regolato quando nella polizza di assicurazione non fosse limitato il 

tempo della crociera. 

6. — Come vien regolato se l’asaicurazione è falla per premio a mese. 

7. — {>uid in maocauza di patto speciale che limita i tempi de’ rischi — Decisione 

sull'oggetto. 


COMENTO 


§. 1. Questo art. chiaro di per se, dimo- 
stra lucidamente, clte dopo spirato il termi- 
ne convenuto l'assicuratore non è più tenu- 
to a cosa alcuna. 

Ecco in breve lo spirito dell’art. 355 di 
sopra trascritto ed a renderlo facile nell'ap- 
plicazione, dimostreremo teoricamente e con 
esempi la sua forza. 

Noi abbiam detto altrove, che l’assicura- 
zione può esser fatta per un tempo limitato 
senza 0 con designazione di viaggio, 


Noi non ci interlcrremo su i dubbi di det- 
rae sul punto di sapere se queste specie di 
assicurazioni debbono 0 no essere risguar- 
date come usurarie nò a combattere la asser- 
zione diJDèsinart , il quale pretende che esse 
siano iftontraslabilmenle usurarie , sopra 
tutto quelle a mese , che sono una invenzio- 
ne de’ Giudei fi). 

(1) Vedi Cleirnc, sa l'irt. 5. cip. 1 . della Guidi 
dal mire , e Dèuitart, r. Assicurazioni, 
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11 dubbio di Cleirac poteva tollerarsi, poi- 
ché egli scrive» prima dell’epoca della Ordi- 
nanza-, ma, da ebe è stata promulgata que- 
sta legge memoranda, tolto si è qualunque 
equivoco. 

« Se l’assicurazione è falla per un tempo 
» determinato senza designare il viaggio , 
» l’assicuratore sarà liberato con lo spirare 
» del tempo, e l’assicurato potrà far assicu- 
» rare il nuovo rischio (1) ». 

Questa disposizione é passata nell’arl.365 
dei Codice di Commercio Francese corri- 
spondente a ll'art. 3311 delle Leggi di Eccezio- 
ne, il quale contiene: « Se l’assicurazione è 
» fatta per un tempo determinato, l’assicu- 
» ratore è liberato dopo spirato il tempo, e 
» l’assicurato può iàr assicurare i nuovi ri- 
» sebi ». 

Questa specie di assicurazione è come in- 
dipendente dal viaggio del bastimento-, basta 
che il rischio sia incominciato perchè finisca 
al tempo prescritto dalla convenzione delle 
parti. Independenter se habet assecuralio a 
viagio navis... Adveniente tempore praefixo-, 
assecuralio expiral , Iteti navis adfiuc pera- 
gai itum, vel reditum suum (2). 

Di tal che l’assicuratore guadagna difflni- 
tivamente il premio subito dopo spirato il 
termine, egli lo guadagna nel caso stesso iu 
cui durante il corso del viaggio assicurato, la 
navigazione sia stata ritardala da qualche 
tempesta o dal timore del nemico , o da un 
arresto dì principe. Il corso dell’ assicura- 
zione non sarebbe perciò interrotto, ybben- 
chè il bastimento facesse ritorno al porto dal 
quale era uscito. Se il bastimento dà di nuo- 
vo le vele al vento, l’ assicurazione continua 
per tutto il tempo determinato, ma pure fl- 
nisce con lo spirare di questo tempo. Tale è 
la condizione cui si è soggettato l’assicurato; 
tale è la limitazione ebe permesso è stato 
agli assicuratori di apporre al tempo fissato 
dal contratto. Allo scadere del tempo corno 
determinalo, per servirci delle espressioni di 
Dumoulin, la materia della loro obbligazione 


(1) Art. 31 delta Ordinatila, titolo delle a tritu- 
rar, oni 

(2) Vedi Casaregls, dis. 6T n. 31. 

Tomo ìli* Parte I.* 


cessa e la obbligazione svanisce: Lapto tem- 
pore, cxtincta est materia obìigationis, et con- 
sequenter obligatio , quia post tempus, jam 
alia est materia, alia res (/). 

§. 2. In tal modo risulta da quanto abbia- 
mo ora detto, che, se è semplicemente stipu- 
lato nella polizza gli assicuralori aver assi- 
curato tal bastimento per il tempo di tre mesi, 
a contare dal gioruo in cui esso dato avrà 
alla vela, senza designazione di viaggio; gli 
assicuralori tenuti iiou sono de’ rischi che 
durante il tempo convenuto; spirato tal tem- 
po essi uè sono di diritto liberati per l'avve- 
nire, benché il bastimento ritornato non sia 
ancora al porlo, ed il premio è guadagnato, 
salvo a determinare le perdite e le avarie che 
hanno potuto aver luogo prima dello spirare 
del termine, e durante i tre mesi di rischio. 
Dal canto suo I’ assicurato può far assicurare 
i nuovi rischi. 

§. 3. È abbastanza in uso, allorché si ar- 
ma in corso, di far assicurare per il tempo 
e ’l termine di tanti giorni di corso elTetlivi, 
a contare dal giorno e dall’ ora in cui il cor- 
sale ha messo o metterà alla vela da tal luo- 
go, per andare durante il suddetto tempo e 
termine conira i nemici dello Stato , sino a 
che il detto termine di tanti giorni di corso 
di mare effettivi si trovi felicemente termi- 
nato ec. 

Il tempo fissato in queste specie di assicu- 
razioni si coula de momento ad momenlum , 
da che il corsale ha messo alla vela ed ha ol- 
trepassato, i promontori, i quali secondo gli 
usi locali , determinano una partenza asso- 
luta (2). 

Vi è una osservazione importante a fare nel- 
1’ assicurazione per gli armamenti in corso. 

Ordinariamente si deduce dalla convenzio- 
ne il tempo delle fermate che fa il corsale, 
di modo che tal tempo non è contato nel tem- 
po fissato nella polizza. Allora il Capitano 
debbe aver cura di notare nel suo giornale 
il tempo di ciascheduna fermata, indipenden- 
temente da’ rapporti che deve fare nei luo- 
ghi ove approda. 

(1) Dumoulin, tom. 3. p. 283. 

(3) Vedi art. 21 della dichiarar, del Re del 21 
Giugno 1778 sul corso. 

37 


Digitized by Google 



220 


SU I.E LECCI DI ECCEZIONE 


§. i. Ma se per caso il bastimento perisce 
per fortuna di mare in un luogo di fermata, 
gli assicuratori non perciò non sarebbero ri- 
sponsabiii della perdita, perchè siccome os- 
serva Emèrigon, la stazione in tempo di cro- 
ciera sospende, è vero, il tempo determinato 
nella polizza, ma non sospende nè altera pun- 
to l’ assicurazione. 

Nel caso che i giorni di fermata non sieno 
eccettuati nella polizza , il tempo delle stal- 
lie intermedie che il corsale ha fatte ne’ por- 
ti ove ha approdato , non sarò più dedotto 
dal tempo determinato ; di (al che, giusta i 
principi che abbiamo ora stabiliti , il risico 
incomincerò dal momento della partenza, e 
finirò al tempo fissato dal contratto. 

§. 5. Se il tempo non fosse limitato dalla 
polizza di assicurazione, gli assicuratori sa- 
rebbero responsabili de’ rischi durante tutta 
la crociera, per quanto fosse lunga; sarebbe 
un’ assicurazione a tempo non determinato, 
la quale s’ intende fatta per tutto il viaggio. 

L' articolo 21 della dichiarazione del ih 
giugno 1778 contiene, è vero , che « Le ob- 
» bligazioni pel corso ordinario , compreso 
» il tempo delle fermate, se non vi è conven- 
ni zione contraria, saranno di quattro mesi, 
» a contare dal giorno in cui il bastimento 
» avrò messo alla vela, e passerò oltre i pro- 
li montorì, i quali, secondo gli usi loculi, 
» determinano una partenza assoluta ». 

Ma questo termine di quattro mesi , di cui 
si parla, non ha alcun rapporto col contratto 
di assicurazione, e risguardn solo le obbli- 
gazioni degli uffizioli e de' volontari per cor- 
so ordinario. 

§. 6. In fine se l’assicurazione è fatta ai 
premio di un tanto al mese, il premio di cia- 
scun mese è guadagnalo dal primo giorno 
del mese, perchè i rischi sono cominciati pel 
mese. 

La ordinanza, dopo aver preveduto il caso 
in cui l'assicurazione sia futla per un tempo 
limitato, senza designazione di viaggio, ag- 
giungeva col suo articolo 55. « Ma se il viag- 
» gio è designato nella polizza , I’ assicura- 
» tore correrò i rischi del viaggio intero, a 
» condizione tuttavolta che, se la sua durala 
» eccede il tempo limitato , il premio sarò 
» aumentato in proporzione, mentre l’ assi- 


» curatore nulla dovrò restituire, ove il viag- 
» gio duri meno ». 

I tribunali di commercio di Itennes, Nan- 
tes, e di Marsiglia dimandarono che questo 
articolo inserito fosse nel nuovo codice di 
commercio: ma la Commissione lo credè inu- 
tile «Or assicurazione, diceva ella, è fatta 
per un tempo determinato, oper un viaggio 
intero, e ne’ due casi il (cni|>o de’ rischi è 
espresso. Non si può obbligare 1’ assicurato- 
re ad oltrepassare i limiti fissati nel contrat- 
to. Spirato il tempo de' rischi, la sua garan- 
zia più non ha luogo; tal’ è la stipulazione 
della sua obbligazione ». Dal che la Commis- 
sione pensava che la disposizione dell' arti- 
colo 33 della Ordinanza era compresa in quel- 
la dell’ art. 533. delle leggi di eccezione (i). 

I.a Commissione, a nostro avviso, è stata 
piuttosto trascinata dalle osservazioni di Valin 
su L arlicolo35 della Ordinanza, il quale con- 
sidera come assicurazione singolare il caso 
preveduto da tate articolo, ed il quale dice 
che simile assicurazione non è più in uso. 
In prima, questo è un errore di Valin, giac- 
ché i viaggi del Levante in carovana sommi- 
nistrano vari esempi di tali specie di assicu- 
razione. Secondariamente si assicura, è ve- 
ro, per nn tempo limitalo, o per un viaggio 
intero; ed in queste due specie espresso e il 
termine de’ rischi : non si può oltrepassarli. 
Ma non si può anche assicurare pel viaggio 
non eccedente sei mesi, e pi o ruta pel soprap- 
più ?o semplicemente pel viaggio che durerà 
sei meli/’ Gli assicuratori che soscrivotio una 
simile polizza sanno che il viaggio può du- 
rare più del tempo determinato. Se gli assi- 
curatori avessero voluto ad ogui evento con- 
tentarsi del premio slipulato , eglino si sa- 
rebbero limitali a designare il viaggio ; essi 
hanno richiesta una determinazione di tem- 
po, non per essere liberali de’ rischi con lo 
spirare di tal tempo, siccome osserva Po- 
tbier, ma solamente perchè , ove il viaggio 
durasse più, il premio aumentato fosse in 

(I) Vedi le osservazioni del tribunal di commer- 
cio di Nantes toni. 2. pari. 2. pag. US — Quelle 
del tribunale di Rcnoes ibid. pan- 330, e quelle del 
tribunale di Marsiglia, ibid. pag- bti. tu noe l'ana- 
lisi ragiouata delle Osservazioni de' uibuuaU , 
1 * 8 - » 7 . 
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proporzione di ciò che durerebbe di più, 
senza che per ciò il premio esser dovesse di- 
minuito, ove il viaggio durasse meno. Que- 
sto tempo non s’ intende apposto che in fa- 
vore degli assicuratori (1). 

Si suppone d’ altronde iu queste specie di 
assicurazioni , che l’ assicurazione sia per 
tutto il viaggio, e che il tempo della sua du- 
rata non sia stato limitato se non perchè si 
credeva il bastimento non abbisognare dip- 
più per giungere alla sua destinazione ; di 
modo che tale determinazione non distrugge 
il patto principale col quale gli assicuratori 
han preso in loro conto i rischi del viaggio 
intero, nè diminuisce il premio stabilito, il 
quale si aumenta per lo contrario , in pro- 
porzione dell’ eccedente del tempo fissato. 

Per la qual cosa noi pensiamo , che non 
senza la massima ragione i tribunali di Hen- 
nes, di Nantes, e di Marsiglia dimandavano 
che inserito fosse nel nuovo codice l’artico- 
lo 35 della Ordinanza; ma il non trovarsi 
esso nella legge nuova non raltiene dallo ap- 
plicarne le disposizioni alle assicurazioni del- 
la natura di quelle di cui è quistione , per- 
chè tal disposizione stabilisce i vari principi 
che reggon la materia. 

In tal modo, diciamo adunque con la Or- 
dinanza, che, se il viaggio i designalo nella 
polizza , l'assicuratore corre i rischi dei viag- 
gio intero , a condizione tuttavolta che , se 
la sua durata eccede il tempo determinato, 
il premio viene aumentato in proporzione-, 
ma, all’oppnsto, diciamo, non essere l’assi- 
curatore tenuto a restituzione alcuna , ove 
la durala sia più breve. 

Però, sebbene il viaggio sia designato 
nella polizza, si può sempre espressamente 
stipulare, che gli assicuratori cesseranno 
di correre i rischi con lo scadere del tempo 
determinato; la legge non proibisce queste 
specie di condizioni. 

§. 7. Del resto si sa, che in mancanza di 
patto speciale che limita il tempo de’ rischi, 


vale a dire nelle assicurazioni a tempo non 
determinatogli assicuratori sono responsa- 
bili, rispello al corpo del bastimento , dal 
giorno che ha fatto vela sino al giorno in cui 
si è ancorato, o dato fondo nei poito nel luo- 
go della sua destinazione ; e , rispetto alle 
merci, dal giorno che esso sono siate cari- 
cate nel bastimento, o in piccoli legni per 
recnrvele, sino al giorno in cui sono conse- 
gnate a terra. 

Di tal che non è necessario che le merci 
assicurate sieno giunte nel magazzino o in 
potere dell’ assicurato, per essere gli assicu- 
ratori franchi de’ rischi, siccome lo esigeva- 
no gli articoli 7 del cap. 5, e 17 del cap. 9 
della Guida del mare. In tal modo, dato che 
un b irile discaricato a terra, rotolasse e an- 
dasse in mare, gli assicuratori non ne sareb- 
bero maggiormente responsabili che per le 
altre fortune di terra. 

Nulladimeno, nello assicurazioni a tempo 
indeterminato, possono i rischi esser sempre 
senza termine, e non si potrebbe farli fissa- 
re arbitrio boni viri , aul jndicis ? 

Tutto ba un termine, e vi ha un’epoca in 
cui il rischio debba intendersi finito. Potliler 
riporta una specie nella quale la quistione 
giudicata fu affermativamente. 

» Nel 1753 un tale signor Iluguet de Se- 
monville ave» fallo assicurare ir» guovis 80(11» 
lire in oro e iu argento, che attendeva da 
Buenos-Ayres. 

» Nel 17114 gli assicuratori chiesero che i 
rischi si dichiarassero terminali, f,’ assicu- 
rato sosteneva che i suoi fondi non erano 
ancor giunti, e che fa polizza non racchiu- 
deva termine. Sentenza dell’ammiragliato di 
Parigi che liberò gli assicuratori, sul fonda- 
mento che i rischi non debbono esser eter- 
ni^ che era sufficiente lo aver aspettato un- 
dici anni. 

» y signor Iluguet de Semosville inter- 
pose appello, ma meglio consigliato ne de- 
sistè (1). 


(t) Veli palliar — Triualxhllc assicurati»!», (I) Vedi Pothicr Trattato delle assicurazioni 
Bum. 64, Bum 01. 
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Art. 356. L'assicuratore è liberato da' rischi, e guadagna il premio, se rassicu- 
rato manda il vascello in un luogo più lontano di quello indicato nel contralto, quantun- 
que sulla stessa via. 

L’ assicurazione ha il suo pieno effetto, se il viaggio venga abbreviato. 


Seminarlo. 


1. — Oggetto dell' articolo — Opiriore di Valio — Esempio — Decisione analoga. 

2. — Motivo del perchè l'assicurazione ha <1 suo pieoo effetto in caso di abbreviamento 

di viaggio. 

3. — Differenza tra il viaggio frastornalo è quello del ritorno nel porto o nei luogo della 

partenza a causa di tempesta o timore del nemico. 

4. — Distinzione su) pagamento o nò del premio, nel raso ebe la merce caricala è rima- 

sia a terra nel luogo stesso del caricamento. 


COMENTO 


§. 1. La soprascritta disposizione riguar- 
da due casi: l'uno allorché il viaggio è allun- 
gato, l’altro quando è abbreviato. Nel se- 
condo caso la legge libera l’ assicuratore, 
qualora il prolungamento del viaggio è olire 
quello indicalo nel contratto. Sul primo raso 
l’ assicuratore non si è caricalo de’ rìschi che 
sino al sito che è stato dichiarato essere il 
termine del viaggio, e nel secondo caso non 
è dipeso dall’assicuratore di correrli sin là. 
Riceve sempre il prezzo dell’ assicurazione 
per la ragione che il viaggio è allungato o 
abbrevialo per fatto dell’ assicurato. 

Il rischio non corre se non che sino all’al- 
tezza determinata dalla polizza di assicura- 
zione. £ questa una regola stabilita dall’art. 
11 det cap. 5 della Guida del mare; daU’art. 
36 della Ordinanza, e consacrala dall' ari. 
356 delle Leggi di Eccezione. 

Ben si vede quanto necessaria fosse que- 
sta disposizione, e quanto importante lo in- 
serirla nella nostra legge. Ciò non ostante, 
Ja Commissione in Francia non nvea crcdnlo 
utile il ripeterla , perchè sembravate aver 
troppo analogia con Tari. 351, che corrispon- 


de, all’art. 313 delle nostre leggi di Eccezio- 
ne ed c-lla non la aggiunse che per condi- 
scendenza del Commercio di Nantes e di 
Rcnnes i quali la riguardavano al contrario 
come attissima a prevenire le difficoltà. In 
fati!, per mala fede, per spirito di cavillo si 
avrebbe potuto pretendere che il cangia- 
mento di via, di cui si parla nell’ ari. 351, 
non dovesse estendersi al prolungamento di 
via , allorquando il bastimento non abban- 
dona la linea che avea incominciata a se- 
gnare (1). 

Che che ne sia, tosto che senza forlnna di 
mare il bastimento, si trova in un luogo più 
lontano di quello indicato nella polizza, il 
viaggio è frastornato, malgrado le clausole 
di fare scafo o di cangiar ria. 

» Se adunque, dice Vali», rassicuralo al- 
» lunga il viaggio, col mandare il bastimento 
» in un luogo piu lontano di quello indicato 

(<) Vedi Osservazioni del tribunale di commercio 
di Nantes, terni. 2, 2. parte, [a; . 145; 

Osservazioni del tri bacale di commercio di Nu- 
lo, Uriti, J«g. 330. 
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» nella polizza, comechè su la stessa via /gli 
» è naturale die lo assicuratore guadagni il 
» suo premio, e che venga liberato da qua- 
» lunque risico, appena il bastimento giunto 
a è all'altezza indicala nella polizza » (1). 

Suppongasi un bastimento assicurato per 
il viaggio dalla riviera di Loira a Marsiglia, 
anche con la clausola di fare scala e dì can- 
giar via. Questo bastimento può al certo fer- 
marsi ne - porli su In via , e far un cammino 
meno retto per recarsi a Marsiglia; ma se il 
bastimento, invece di entrare a Marsiglia, va 
sino alla isola di Corsica , allora gli assicu- 
ratori sono stati liberati di qualunque ri- 
schio , appena giunto il bastimento alla al- 
tezza di Marsiglia, tuogo designato nella po- 
lizza, ed hanno guadagnato il premio, perchè 
il viaggio è stalo allungato o cangiato; il che 
ritorna lo slesso. 

La Corte Reale di Rennes, con decisione 
del 20 dicembre 1812, ha dichiarato analo- 
gamente a questi principi, che vi era rottu- 
ra di viaggio nell'atfare del bastimento il 
Iean-Bart , di San-Mulò, la cui destinazione 
era per I’ isola di Borbone con facoltà di 
fare scala , ed il quale erosi recato al contra- 
rio all’ isola di Maurizio o di Francia , più 
lontana, ove avea discaricato la sua merce. 

» Considerando, disse fra le altre cose la 
)> Corte, che ai termini deil'art. 351 del Co- 
» dice di Commercio vi ha rottura di viaggio 
» tutte le volte che il bastimento non si reca 
» alia sua destinazione, che la facoltà accor- 
» data al capitano di fare scala non può giarn- 
» mai autorizzarlo a terminare il viaggio in 
s uii porto che non gli è indicato ; clic pur 
» tuttavia il capitano del Iean-Bart si è vo- 
» lontariamente portato all’ isola di Mauri- 
» zio, più lontana che la isola di Borbone , 

» e vi ha fatto il discaricamento; che volen- 
» do supporre necessario il portarsi alla al- 
» tezza della isola di Maurizio per discende- 
» re di nuovo verso la isola di Borbone, nulla 
» poteva autorizzarlo a tcriniii. rcilsuov . g 
v gio alla prima di «jUcSte isole, che se, nella 
» mancanza de’ rapporti e de proressi-ver- 
» bau secondo le furine prescritte dagli ar- 
ti) Vedi Valin sull'alt, 36; tildi» delle assicura- 
zieoidtUa Ordinanza, 


2:3 


» lieoli 231, 2’.2, 213, 214, 243, e -247 del 
» Codice di Commercio, si potesse credere 
» che una fortuna di mare avesse cagionato 
» .Ielle avarie al Iean-Bart, e avesse posto 
» il capitano nella necessità di approdare 
» alla isola di Maurizio, era dovere di quel 
«capitano, dopo essersi restaurato, di ri- 
» mettersi in mare e di recarsi alla isola di 
u Borbone, luogo della sua destinazione, oc.» 

§. 2. Ma, se il viaggio, invece di essere 
più lungo, è anzi abbreviato dall’ assicurato; 
se il bastimento destinato per Marsiglia da 
fondo a Cadice invece di andare sino a Mar- 
siglia, l’assicurazione ha il suo pieno effetto, 
ed il premio è dovuto agli assicuratori: tale 
è la seconda disposizione deil’art. 336 delle 
Leggi di Eccezione, i motivi della quale so- 
no, clic l’ assicurato che abbrevia il viaggio 
pone egli slesso line a’ rischi, col dichiarare 
implicitamente che non ha più bisogno di 
guarcntia; e siccome il suo cangiamento di 
volontà non debbe cangiare la condizione de- 
gli assicuratori, ne vien di conseguenza che 
non si libera egli stesso dal pagamento del 
premio: è colpa dell’assicurato, se il viaggio 
assicuralo non si è del tutto adempiuto. Noi 
osserviamo con Pothier , che la legge non- 
distingue punto tra I’ essere stalo il viag- 
gio mollo o poco abbreviato: donde segue 
che, se il bastimento, messo alla vela, ritor- 
na volontariamente ed immantinenti nel por- 
to, gli assicuratori sciolti sono dalle loro ob- 
bligazioni, ed il premio lor è dovuto. « Egli 
» basta, dice Pothier , perchè il premio lor 
» sia irrevocabilmente dovuto, che eglino; 

» durante qualche tempo, per quanto breve 
» questo sia, abbiano incominciato a correre 
» i rischi di cui tal premio è il prezzo » (1). 

Tale è eziandio l’avviso di Valin su l’art. 
37 della Ordinanza. 

§. 3. D’allronde, noi abbiamo veduto, che 
la legge, art. 344, non ordina la restituzio- 
ne del premio se non qnando il viaggio è 
frastornalo, anche per Ditto deH’assir-rrnto, 
prima dilla partenza deibrslitnculo. Risulta 
ad evidenza da ciò, clic. quando il bastimen- 
to si è già parlilo dal porlo , e si è messo 
in mare, la sua partenza dà principio a’rj- 

(1) Vedi Potbier, cubi. 184. 
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schi, ed il premio è dovuto per intero egli 
assicuratori. 

Ma non si dovrebbe deciderlo a questo 
modo, laddove il ritorno o nel porto o nel 
luogo della partenza cagionato fosse da tem- 
pesta o da timore del nemico. In questo caso 
debbe riguardarsi un tale accidente come 
un approdare forzato, il quale non interrom- 
pe punto il corso delle obbligazioni degli as- 
sicuratori, ed il quale in nulla altera lo effet- 
to del contratto di assicurazione. Il basti- 
mento, dice Santerna, può in seguito metter 
di nuovo alla vela a rischio degli assicura- 
tori (1J. 

§. Kuriche, Rocco, Casaregise vari au- 
tori pretendono che il premio non sia dovu- 
to, se per forza maggiore, e senza il fatto o 
la oolpu dell’assicurato , la merce caricata è 
rimessa a terra nel luogo stesso del carica- 
mento (2). 

£ d'uopo distinguere: se con una clausola 
speciale della polizza i rischi non dovessero 
cominciare su le facoltà se non dal momento 
in cui il bastimento avrebbe messo alla vela, 
in questa ipotesi il premio non sarebbe do- 
vuto. Ma se conformemente agli articoli 310 
e 333 Leggi di Eccezione per gli affari di com- 
mercio, i rischi sopra le f.icoltà correr do- 
vessero dal momento che le merci fossero 
state caricale nel bastimento, 0 ne" piccoli 
legni per recarvele, allora il premio sarebbe 
dovuto agli assicuratori, sebbene un istante 
dopo, e per qualunque siesi motivo, esse sta- 
te fossero discaricate dal bastimento, ed un- 
ti) Vedi Sintonia pir. 3, num 52. 

(2) Kmicbc Diotr. a. 2, pag. 335. 

Bocca nata 15* Castucgis Due. I, a- SI, (te- 


che da" piccoli legni, e rimesse a terra. Ciò 
risulla da’ principi che abbiamo più sopra 
stabiliti, prrchè il risico era già incomincia- 
to — Fallii portai et ipse /idem. 

l'urnondimeno se questa operazione fatta 
fosse per secessi là, per tempesta, per timore 
del nemico , e le merci fossero recale nello 
stesso bastimento, l'assicurazione riprender 
dovrebbe il suo corso.ll contralto non è sta- 
lo punto alterato: è qui una conseguenza ne- 
cessaria del rischio di mare-, è la tempesta o il 
giusto timore del nemico,cli’è stata la cagio- 
ne unica ed immediata del discaricamento e 
del ricaricamenlo delle merci: è infine una 
fortuna di mare, i cui spiacevoli risultameuti 
sono a carico degli assicuratori. 

L’ assicurazione riprende ugualmente il 
suo corso, se le merci sono state caricate in 
un altro bastimento, dato il caso che il pri- 
mo sia stato preso per lo servizio del Gover- 
no, 0 che, per fortuna di mare non sia più 
nello stato di navigare: è la conseguenza del- 
le disposizioni dcU\irticolo342il quale mette 
a carico degli assicuratori tutte le perdite 
avvenute agli oggetti assicurati per cangia- 
mento forzato di bastimento ecc. 

Se, durante il viaggio, e per effetto di una 
fortuna di mare, il capitano è obbligato » 
noleggiare un altro bastimento per traspor- 
tarvi gli effetti assicurati, gli assicuratori 
corrono i rischi su le merci sino al loro sbar- 
co nel luogo della destinazione : è ques to il 
risultamento delle nostre leggi nautiche (t), 

(1) Vedi la Guida del Maio cip. 9. art. 4. 

La dicbiaratiuDC del 7 agosto 1799 art. 9 . 

E per ciò ebe concerne il oolo vedi ciò che abbia- 
mo detto sull'ogsctto. 
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Art. 357. Ogni assicuratone Tatta dopo la perdita o I' arrivo degli oggetti 
assicurati , è nulla , se vi è presunzione, che prima della firma del contratto di as- 
sicurazione , I’ assicurato abbia potuto essere informato della perdita, o 1 assicura- 
tore dell’arrivo degli oggetti assicurati. 


Sommario 


1. — Spirito dell’articolo — Opinioni di vari scrittori- 

2. — È 'alida rtsiicnraiione di una cosa già perduta o arrivala a salvamento, ore s'iguo* 

ri ravvedimento. 

3 . — Ipotesi contraria al principio indicato re! numero precedente. 

4. Stante i! gran favore accordato a* contratto di assicarazion-; , è di necessità che la 

buona fedo debba esser certa ed incontrastabile. 


C03IE.NT0 


§. t. Nel rigor del dritto, il contralto do- 
vrebbe esser nullo subito ohe, nel lutto, non 
vi sono più rischi tlu correre, perché non vi 
è piii oggetto; ma la legge nel caso in cui le 
parti sono nell'Ignoranza di questo fatto 
mantiene la convenzione per l' interesse del 
commercio. 

Senza questa buona fede la convenzione 
sareblie illecita e fraudolenta. 

Poiché la pruova della cognizione del fatto 
non è facile a stabilirsi, la legge per evitare 
ogni sorpresa, fa dipendere la sorte dell’as- 
sicurazione da una presunzione di dritto, e 
dichiara il contratto nullo, se l’uno o l’altro 
de' contraenti ha potuto essere istruito. 

Tra la presunzione e la pruova, vi è que- 
sta differenza, ette la prima, opera solamente 
la nullità dei contratto, invece che la secon- 
da sottomette colui contro cui essa è stata 
fitta, ad una pena, ed alla persecuzione cor- 
rezionale. 

Sebbene il risico sia della essenza del con- 
tratto di assicurazione, non è necessario che, 
all’epoca della soscrizione della polizza, la 
cosa assicurata sia realmente in risico-, egli 
è suUiciente che l'av venimento sia ignoto alle 


parti contraenti. La natura del contratto di 
assicurazione, od i principi del dritto nautico 
ammettono in tal materia la ignoranza del fal- 
lout luogo detta realtà. Tali sono le disposizio- 
ni del regolamento di Barcellona (1) del Re- 
golamento di Anversa art. 4, di quello di Am- 
sterdam articoli di) e di, della Guida del ma- 
re cup. 4, della Ordinanza del 1081, assicur. 
ari. 58, e delle Leggi di Eccezione per gli 
ulT'ari di commercio. ari. do* sopra trascritto. 

Gli autori hanno molto parlato della vali- 
dità dell’ assicurazione sopra una cosa già 
perduta o già felicemente arrivata. Da una 
parte considerandosi la essenza del contrat- 
to di assicurazione, si diceva — L’assicura- 
zione è un contratto condizionale;ora la con- 
dizione risguurdu una cosa futura , ed una 
obbligazione sotto la condizione di una cosa 
passata o presente , abbeiulié ignorata dai 
contraenti non è propriamente una obbliga- 
zione condizionale (-2). 

Questo dotto magistrato soggiunge (3) 

(li Continuazione del Convolalo ari. 357. 

(2) Vedi Potbier trattalo dello obbligazioni , 
■unii 202. 

(3) li. contralto di assicurazione. 
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« Volendo attenersi alle sole regole del dril- 
li to naturale, allorché le cose che alcuno ba 
n fatte assicurare più non esistevano all’epo- 
v ca del contralto, quantunque la parte ne 
» ignorasse la perdita, il contratto esser do- 
li vrebbe nullo, per mancanza della cosa che 
» ne fosse stata la materia, nel modo stesso 
» che nullo è il contratto di vendita, allora- 
» quando la cosa venduta non esisteva più 
» all'epoca del contratto, sebbene le parti lo 
» ignorassero (t) ». 

Emèrigon nella sua consulta ebeVaiin ha 
fatta stampare su l’articolo 3 titolo delle as- 
sicurazioni dice « che riguardarsi può qual 
» condizione solo quella che ha per oggetto 
ii il tempo avvenire — Tane polestatem con- 
ti ditionis obline!, cum in futurum conferlur 
» L. 30 ff- de reb. crcd. su la quale Goto- 
» fredo dice: Condilio proprie dicilur quae 
» futurum tempus rapidi ». 

Da un’ altra parte si rispondeva, ed Emè- 
rigon stesso, mentre conveniva, die la vera 
condizione si era quella soltanto che riguar- 
dava il tempo futuro, diceva , die in taluni 
casi chiamasi condizione quella che concerne 
il tempo passato o il tempo presente. Jlla 
quae conferlur in praesens, rei praeteritum 
dicitur quasi condilio, nel quasi conditionalis 
stipulali'i (2). Questa specie di condizione, 
che chiamarsi può impropria, non è adotta- 
ta se non quando quegli che l’ ha stipulata 
ignorava l’avvenimento: Quoniam praesentia 
quae nesciebat , videlur habuisse prò futuris. 

Questa considerazione al certo dovea pre- 
valere agli occhi del legislatore, perchè des- 
so è fondata su la opinione degli uomini, ch’è 
quasi la sola misura delle cose. In fatti, l’o- 
pinione può aver la forza di dare una esi- 
stenza legale ad una cosa già perduta ; essa 
deferisce alla proprietà putativa gli effetti 
della vera proprietà; essa rende legittimo il 
pagamento al procuratore di cui s’ignora la 
revocazione;essa legittimi rende gli atti dal 
mandatario fatti in buona fede, allorché igna- 
ro si è della morte del mandante ; essa con- 
valida le procedure fatte al procuratore ad 

( I) LI.. 15 e 87 de exlrah. tapi. 

(2) Vedi Ctiiaeio su la L. 39 IT. de reb, credit, 
bb. 1, D- fin- Papi»-. 


litet allorquando si è all’ oscuro su la morte 
del suo Cliente, ec. 

§. 2. Egli si è in conformili di questi 
principi che la Ordinanza e le nostre Leggi 
di Eccezione hanno deciso che valida è I’ as- 
sicurazione dì una cosa di già perduta è ar- 
rivata a salvamento, ove si ignori l’ avveni- 
mento. Il che fa osservare allo stesso Potbier, 
ibidem n. 12. e 46. « Il dritto Civile ha am- 
» pliticato su questo punto il dritto natura- 
li le. Allorché le parti contratte hanno in 
» buona fede, e l’assicuratore non ha saputo 
» uè ha potuto sapere alla epoca del contrat- 
» to, che il bastimento era arrivato a salva- 
li mento, e che cessali erano i rischi che egli 
» area assunti nel coutratto, la legge civile 
» fa sussistere il contratto, supponendo, con 
» una finzione di dritto , che il bastimento 
» non è giunto a salvamento , è che i rischi 
» non sono cessati se non dal giorno della 
» nuova che se ne è avuta. 

« Parimenti, sebbene gli effetti più non 
» esistessero e fossero già periti all’ epoca 
» del contratto col quale stati sono assicu- 
» rati, se la parte non ne ha saputo nè po- 
» tuto sapere la perdita a quell’ epoca del 
» contratto, tali effetti, per una finzione del- 
ti la legge, in considerazione della buona fe- 
» de della parte che ha fatto assicurare, so- 
li no supposti essere stati ancora esistenti 
» al tempo del contratto, ed aver potuto ser- 
» virgli di maleria, e non essere periti se 
» non se al momento della nuova che si è 
» avuta della perdita ». 

Perciò, anche quando la cosa assicurata, 
essendo o perita o giunta a salvamento all’e- 
poca del contratto, più non possa dirsi espo- 
sta a de’ rischi, la buona fede di colui che ba 
contrattato senza conoscere^ senza aver po- 
tuto conoscere l’avvenimento, basta per ren- 
der valida la convenzione. Questa regola 
d’altronde doveva tanto maggiormente esse- 
re ammessa quanto che il contratto di assi- 
curazione è essenzialmente aleatorio. 

§. 3. Ma non si dovrebbe decìderlo a que- 
sto modo nella ipotesi seguente. 

Arthur ha fatto fare delle assicurazioni 
per sci mesi sul suo bastimento «1 Marsiglie - 
se, che era in caravana nella Scala del Le- 
vante. Questo bastimento perisce nel cor*« 
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de’ sei mesi-, ora Arthur, ignaro del sinistro 
fa fare nuove assicurazioni per altri sei me- 
si. Viene in seguito a notizia che il bastimen- 
to era perito nel corso de' primi sei mesi. 
Questa perdita è incontestabilmente a carico 
de’ primi assicuratori; essa è estranea a’ se- 
condi, perchè il sinistro è avvenuto nel primo 
periodo. 

In tal modo fti altresì giudicata la questio- 
ne dalla Rota di Genova, decis. 55 ( !). 

Ora, suppongasi che Arthur non avesse 
fatto assicurare tutto rammentare del suo 
interesse, si domanda se egli reclamar po- 
trebbe per il suo scoperto il benefizio delle 
seconde assicurazioni fatte in buona fede. 

A tate proposito, sarebbe mestieri che le 
seconde assicurazioni avessero per oggetto la 
totalità dell'Interesse di Arthur, altrimenti, 
se le seconde assicurazioni non abbracciasse- 
ro un’interesse maggiore delle prime, non 
si potrebbe fingere da una parte, che all* e- 
poca del secondo contratto il bastimento 
fosse ancora esistente, e dall’altra, che si a- 
vesse avuto intenzione di assicurare Io sco- 
perto; e giacché due finzioni non sono ammis- 
sibili nello stesso tempo e per il medesimo 
oggetto; Dme fklione* non possunt simul 
concurrere. 


Poiché nella ipotesi in cui raggioniamo, la 
buona fede rende valida l'assicurazione, que- 
sta è nulla se l'avvenimento era conosciuto 
ull’ epoca del contratto. 

k Ogni assicurazione fatta dopo la perdita 
» o l’arrivo degli oggetti assicurati , è uul- 
» la, se vi è presunzione, che prima della 
» forma del contralto, rassicurato abbia po- 
» tulo essere informato della perdita, o 1’ as- 
» sicuratore dell’ arrivo degli oggetti assi- 
» curati. » (2) 

4.° La buona fede debbe tanto più essere 
certa ed incontrastabile, quanto che grande 
è il favore accordato al contratto di assicura- 
zione. Per questi molivi si è che la nostra 
Legge, al pari della Ordinanza, non si limita 
ad esigere, che l'assicurato o l'assicuratore 
non abbia saputo l’ avvenimento, vale a dire 
la perdita o l’arrivo degli oggetti assicurati. 
Essa vuole di più : vuole che non abbia nè 
tampoco potuto saperlo. La semplice presun- 
zione, che la notizia dell’avvenimento, sia 
pervenuta alle parti le basta per annullare il 
contratto; bene diversamente in ciò dal drit- 
to comune, il quale non ammette delle nul- 
lità; la cui cagione giustificata non sia da pro- 
ve positive. 


( 1 ) Vidi Roteo, noi. 67. 


(2) Art- 357, dolio leggi di Eceoiiono. 


Tomo III.* Parte I.’ 
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Art. 358. La presunzione ha luogo se coniando quattro miglia per era sena 
pregiudizio delle altre pruovc è riconosciuto che dal luogo dell' arrivo o della per- 
dita del vascello o dal luogo in cui la prima notizia è giunta, essa ha potuto esser 
portata nel luogo iu cui il contratto di assicurazione è stato tatto, prima delta 
firma del contratto. 


Sommario 

_ Riiura della preso or ione stabilita nel trascritto art — Esempi 

2 . — Differenza d • Varie legislazioni, messe in confronto con quella che regota il nostra 
regi o — Mostri optinone - 

9 . — Modo di cileolaiioce del tempo per regolire l'esecezìoot del contratto di assicuri- 
none- 

4 . Qual sarà il modo di regolarsi qualora Bilia j olirla tì fosse la sola indicarono 

del giorno, 

i. — Matura di questa presunzione. 


COMENTO 


§.l. e La legge con il soprascritto articolo 
parla di presunzione , ora viene in esame 
qual’ è la natura di tal presunzione. 

La prima presunzione stabilita slà in sup- 
porre che 1’ avvenimento fosse conosciuto 
dalle parli, allorché la distanza tra il luogo 
ove la polizza è stata sottoscritta, e quello 
sia dell’avvenimento, sia del primo luogo do- 
ve la notizia è stata recata, non è maggiore 
di quattro miglia per cadauna ora scorsa dal 
momento della sottoscrizione. 

A cagion d’esempio, se il bastimento par- 
titosi da San-Malò il 10 novembre alte ore 
nove del mattino , fosse perito alla distanza 
di trentasette leghe e mezze (cioè centomi- 
glia), la polizza sottoscritta il tredici prima 
delle ore dieci del mattino, sarebbe valida è 
nulla quella sottoscritta dopo tali ore dieci. 

Altro esempio: 

Un bastimento, partitosi da Paimboeuf pe- 
risce alla altezza di BelU-Ile-en Mer. Si 
suppone che vi siano centocinquanta teglie 
dal luogo della perdita (400 miglia), calcola- 
ta la distanza da Belle-Ile. La nuova sarà pre- 
sunta conosciuta a Parigi in capo a cento 
ore, calcolandosi una lega e mezza (4 miglia) 


ad ora. Se, dopo ehsvo le cento ore fatta si 
è una assicurazione a Parigi, questa assicu- 
razione sarà nulla. Se, per lo contrario, l’as- 
sicurazione ha luogo prima di spirare le cen- 
to ore. l’assicurazione sarà valida. 

§.2.°ll Codice di commercio in Francia non 
avendo deciso al pari della Ordinanza , di 
quante tese deve essere composta la lega, fa 
d' uopo seguire la giurisprudenza piii mite è 
più equa , coniando per leghe di posta , alla 
ragione di 2,000, tese per ciascuna lega , 
il che fa 5,000 tese per ciascuna lega e mez- 
zo. li Codice di commercio Francese ari. 
33G non lascia nè anche dubbio sul partico- 
lare poiché determina la lega e mezza per 
trois quart di masriametre. 

Il Regolamento di Barcellona cap. 19 edi- 
zione di Venezia, non conta la lega e mezza 
per ora che dal primo luogo di terra , dove 
giunta è la nuova. 

l.o statuto di Genova racchiude la stessa 
decisione , e tale è altresì la dottrina degli 
altri autori italiani. (1) 

(I) Vedi Castregis due. 6 a. 13, « 32, Rete* 
noi. 48, «le. „ 
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Il regolamento di Amsterdam ari. 21, c la 
fluida del mare , cap. 4. contano la lega e 
mezza per ora dal luogo nudoimo ove avve- 
nuto è il sinistro. 

I.a Ordinanza art. 30 conta la lega p mez- 
za dal luogo della perdila o dell' arrivo del 
battimento. 

Le leggi di Eccezione art. 3ò8, stabilisce 
la più grande latitudine , essa conta la lega 
e mezza per ora dal luogo dell’arriro v del- 
la perdila del bastimento , o dal luogo in cui 
la prima notizia è giunta : Di tal che basta 
ebe la persona assicurata o I’ assicuratore 
abbia potuto aver conoscenza dell’ avveni- 
mento, sia per mare, sia per terra, contando 
la lega e mezza per ciascuna ora. 

Fa mestieri oggidì, a parer nostro, allon- 
tanare l' antica giurisprudenza di Marsiglia 
e del Parlamento dì Aix, clic contavano sem- 
pre la lega e mezza dal primo porto di ter- 
ra ferma , e giammai dal luogo della perdi- 
ta, siccome il prescriveva la Ordinanza. Se 
questa giurisprudenza era contraria allo 
slesso testo della legge antica essa si oppo- 
neva vicmaggiormenle alle mire del nuovo 
legislatore , il quale si contenta per annul- 
lare il contratto della semplice presunzio- 
ne che la nuova dell’ avvenimento sia giun- 
to alle parti, ed il quale dà a tale presunzio- 
ne più «'slese basi. 

Perciò in caso di perdita del bastimento , 
la parte interessata può , nel termine indica- 
to dalla legge , stabilire tale presunzione , 
sia dal luogo del sinistro, sia dal luogo dove 
n’ è giunta la prima notizia. Basta che dal- 
l’uno o dall’altro luogo 13 notizia dell’avveni- 
meulo abbia potuto essere avverata, prima 
delta soscrizionc della polizza, nel luogo dove 
il contratto di assicurazione é stato formato. 
Non si può costringere la parte interessata 
a stabilire la presunzione dui luogo in cui 
n’ è giunta la prima notizia, anzi che dal luo- 
go della perdila del bastimento. E questa 
una facoltà alternativa accordala dalla legge 
in favore delle assicurazioni, e per lo svilup- 
pamelo del commercio marittimo. 

Del rimanente uopo è attenersene al pre- 
scritto della legge -, c, cbecchène dica il si- 
gnor Estrangin, note sopra Pothier, n.° 22, 
1’ articolo Siiti delle leggi di eccezione per gli 


affari di commercio, non han punto adottato 
la giurisprudenza esclusiva di Marsiglia , 
poiché stabilisce la presunzione di nullità 
dell’ assicurazione ogni qualvolta è possibile 
che all’ epoca della snscrizione della polizza 
l’una o l’altra delle parli sia siala infermata 
dello avvenimento, e poiché presume questa 
possibilità , allorquando la disianza Ira il 
luogo deve si é coscritta la polizza , e quel- 
la , sia d'Iieirrenimento, sia del primo porto 
di ‘erra ferma in cui la notizia è stata reca- 
ta, non é nnggioredi una lega e mezza (quat- 
tro miglia ) por ciascun’ ora scorsa dal mo- 
mento della seseritta polizza: da ciò due pun- 
ti di partenza che questo articolo iodica , 
quello di mare, e quello di terra. 

3.° Il modo di calcolare il tempo qui sem- 
brava, siccome osserva il signor I orrè, do- 
ver portare a chiedere che la polizza espri- 
messe l’ ora precisa in cui è stata scritta. Il 
Tribunale 3ì commercio di Saint Breiewe 
aveva ciò dimandato. (I) Ma siccome l'arti- 
colo 523 vunlp che la polizza indichi se ras- 
sicurazione sia filila prima o dopo mezzo- 
giorno, così egli si è dall'ora del mezzogior- 
no, se essa porla la data del mattino, e della 
line del dì, se porta la dala del dopo mezzo- 
giorno, che si debbe contare. Noi prendiamo 
per la fine del dì l’ora del tramontar del so- 
le, giacché non è in uso di fare delle soscri- 
zioni nelle ore della notte, ed è l'uso che nel 
dubbio servir debbe di base alle presun- 
zioni. 

§ i. Se la polizza contiene semplicemente 
la indicazione del giorno , senza dire se sia 
prima o dopo mezzodì , a noi sembra non 
doversi ammettere la prova testimoniale a 
fine dì dimostrare la seguita sottoscrizione 
della polizza ad una tale ora , perché questo 
atto dovendo essere necessariamente scritto, 
e dovendo enunciare, a' termini dell’articolo 
323 se sia prima 0 dopo mezzodì , le parti 
debbono a sé stesse imputare il non essere 
state più esatte. 

In questo caso seguir debbesi l’ avviso di 
Pothier, e contare dall’ora alla quale gli as- 
sicuratori sono soliti di aprire la loro offici- 
ci) Vedi osservazioni di questo l ribollile tome 3‘ 
parie 3 — gag. 440. 
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ds o il loro gabinetto, potendosi dare che il 
contratto sia sialo formato nel momento stes- 
so dell’apertura dell’officina fi ). 

Il momento dell’arrivo del bastimento es- 
ser non può incerto , perchè è necessaria- 
mente indicatone! rapporto che il capitano, 
conformandosi allo art, 230 far deve tra le 
ventiqunttr’ore. 

Non debb’esservi maggior difficoltà pel mo- 
mento deila perdita del bastimento , allor- 
quando si sono salvati alcuni degli uomini 
che trovavansì a bordo nell'istante del sini- 
stro. Il processo verbale , o il rapporto che 
loro è prescritto dall’ articolo 238 serve di 
pruova; ed in ogni caso tal pruova può esser 
fatta con interrogare queste varie persone. 

Se, per isvenlura, tutto l'equipaggio fosse 
perito , siffatto mezzo di verificazione dive- 
nendo impossibile, non si potrebbe più con- 
tare cbe dall’ora in cui la perdita è stata co- 
nosciuta nel luogo dove n’ è giunta la pri- 
ma notizia. 

Il termine per islabilire la presunzione di 
cui parla I’ articolo 338 si conia de momento 
ad momentum. Si contano si le ore della 
notte che quelle del giorno. In compulaltone 
duarum milliarum prò qualibet liora , com- 
prchcnsae et nsenlur etiam horae nocturnae(ì ). 

§ 5. Risulta da quauto abbiam dello clic 
questa presunzione legale è qui una presun- 
zione juris et de jure ; una presunzione le- 
gale elle dispensa in primo luogo da qualun- 
que prova colui a favor del quale esiste, e 
che in secondo luogo non può esser distrut- 
ta dalla pruova in contrario f articolo 1306 
delie leggi civili ( Essa è chiamata praesum - 
ptio jutis , perchè a lege introducta est , et 
de jure perchè super lati praesuntione lex et 
tnducil firmarti jwt , et habet cam prò veri- 
tate. 

Le presunzioni juris et de jure , dice Po- 
tbier, noli possono esser distrutte, e la parte 
contro la quaie militano non è ammessa a 
provare il contrario (3J. 

Perciò l’assicuratore non si prevale di que- 
sta presunzione legale, senz’at tacca re il con- 
tralto per cagion di dolo o di frode , non ha 

(1) Vedi Pothier , trattato delle assica razioni , 

B. 22. 

(2) Casaregis dìsc. 0. o. 24. 

(3) Pothier; delle obbligazioni B. 840, 841. 


da provare aver l’altra parte conosciuto l’av- 
venimeuto; gli basta di stabilire cbe al mo- 
mento in cui si soscriveva la polizza, perito 
era il bastimento, ovvero che la nuova della 
sua perdila era giunta alla distanza fissata 
dall’articolo 338. 

Del pari l’assicurato è solamente tenuto a 
gi usi ilicare che il bastimento è pervenuto al 
termine del suo viaggio , o che dall’ora del 
suo arrivo sino all'ora della sottoscrizione 
del contratto, è scorso il tempo determinato 
dall'articolo 338. 

Per la qual cosa nè l’assicuratore, nè ras- 
sicuralo sarebbe ammesso alla prova con- 
traria: niuna prova è ammessa coutrola pre- 
sunzione della legge. La prova contraria non 
può aver luogo se non quando la legge l’ ha 
formalmente riserbata, e le leggi di eccezio- 
ne per gli affari di commercio non contengo- 
no simile riserba. 

Se la presunzione legale è stabilita , sia 
dall'assicuratore, sia dall’assicurato, il con- 
tralto di assicurazione è dichiarato nullo : 
ma bisogna far bone osservare cbe qui la 
legge si contenta di dichiararlo nullo, e che 
essa non assoggetta la parte, contro la quale 
pronunziata e la nullità, ad alcun danno-in- 
teresse in favore dell'altra parte. 

In fatti P articolo 357 dice solamente. L 
assicurazione è nulla , e si tace sul rimanen- 
te , a differenza dell’ art. 360 il quale fissa 
i casi ne’ quali è dovuta l’ indennità , ed il 
quale non I’ accorda se non nella ipotesi in 
cui la polizza sia stata annullata in forza di 
prove positive , e non di una presunzione. 
Ma la ragione n’ è semplice: egli si è perchè 
in questo ultimo casosi tratta di una fraude 
dimostrata da prove positive , ed allora i 
fatti essendo certi , l'articolo 332 aggiu- 
dica delle imlennizzazioni considerabili , 
dovechè nel primo caso non si tratta che di 
una presunzione -, di una presunzione della 
legge, è vero, ma la quale, a malgrado della 
forza delle probabilità su cui è stabilita, può 
tuttavia non esser fondata. Essa non è mai. 
che una presunzione ; e sarebbe un andare 
contra tutte le regole di equità e di giustizia 
il dare in forza di una semplice presunzione, 
la pena riserbata alla fraude. La parte recla- 
mante abbastanza è favorita cou P ottenere 
per effetto di una presunzione la nullità deli' 
assicurazione. 
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Aht. 339. Se però rassicurazione è fatta su buone o cattive nuove , la pre« 
(unzione mentovata negli articoli precedenti non è ammessa. 

Il contratto non è annullato che sulla prova, che l'assicurato conosceva la per- 
dita , o 1' assicuratore l’arrivo del bastimento prima della firma del contratto. 


Sommario 


1. — In quii rasi rrss» per legge di rmunercio la prcsurzione legate. 

2. — Come spiegasi la clausola -u buone o calure nuove — Distinzione fatta da 

Va|jn. 

3. — La presunzione legate non eseli dc la proio del dolo e della traode — Spelta a’ ma- 

gistrali disporre a loro arbitri., per la pruda. 
k. Pruvato il dolo e la frode, il contratto deesi annullare. 

6. Se la soee pubblica non ba car.tterc di certezza, l’ assicurazione sarebbt 

legittima. 

6. — Per annullarsi V assicurazione , basta la pruota morale e la voce pubblica— 

Questione - 

7. — In difetto di pruova può una parte constringere V altra a giurare , che al moment» 

della soscrizione della polizii gli era ignoto l’ avvenimento? 


COMENTO. 


§. l.'Qnesto articolo è la copia letterale 
dell’ art. 307 del Codice Francese , il quale 
è approssimativamente a quello dell' art. tO 
dello stesso titolo della ordinanza del 1G81, 
Ordinariamente allorché le parti non sono 
nello stato di somministrare le prove della 
fraude, o deldolo, esse si limitano a far va- 
lere la presunzione legale. 

Però le leggi di eccezione per gli affari di 
Commercio fanno cessare la presunzione le- 
gale, allorquando I’ assicurazione è fatta su 
buone o cattive nuove « Se però 1’ assicura- 
li zione per P articolo trascritto è fatta su 
» buone o cattive nuove, la presunzione men- 
» tovata negli articoli precedenti non è am- 
u messa, li contrailo non è annullato che su 
» la prova, che I’ asicurato conosceva la per- 
vi dila , o I’ asssicuratore l’arrivo del basti- 
» mento prima delia firma del contratto », 


Questa disposizione è tratta dall' articolo 
?l del regolamento di Amsterdam , al quale 
è couforme l’articolo 9 dell’Ordinanza di 
Kottcrdam , e dell' articolo 40 , titolo delle 
assicurazioni, della Ordinanza. 

2. Questa clausola su buone o cattive 
nuove indica che si ba motivo di temere , 0 la 
perdita del bastimento , 0 il suo felice arrivo.- 
Importa poco in questo caso, che la perdita 
sia già avvenuta , e che possa supporsi I’ as- 
sicurato averne avuta conoscenza: l'assicura- 
zione non sarebbe perciò meno valida , ec- 
cetto che non si dimostrasse con qualunque 
altra prova, fuorché quella delle quattro mi- 
glia a ora, die l'assicurato sapeva realmente 
la perdita , o 1’ assicuratore 1’ arrivo del ba- 
stimento. In tal modo, col favore di questa 
clausola, la presunzione juri$ et de jure sva- 
nisce, e quegli che allega la conoscenza dell’ 
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«svenimento debbe provarla con prova di- 
versa da quella delle quattro miglia ad ora. 

Non possiamo dissimulare elle le quattro 
miglia ad ora uon cagionino molte liti, e non 
facciano nascere quistioni spinosissiine.ber- 
ciò la maggior parte delle polizie contiene 
la clausola su buone o cattive nuore. Que- 
sta condizione, e la enunziazione delle quat- 
tro miglia ad ora sono sinonimo in un con- 
tralto di assicurazione; una delle due clau- 
sole basta.sebbene soventi volle si accumu- 
lino tutte e due. 

Se non possiamo dissimulare non essere 
una tale convenzione esattamente conforme 
ai principi che tra noi reggono il contratto 
di assicurazione , ed essere stata solo am- 
messa per favorire il commercio marittimo , 
però non possiamo convenire nulla aver essa 
<r ingiusto e di contrario «'principi del dritto 
comune ed a’buoni costumi; essa si riduce in 
fatti ail escludere la presunzione legale. 

Ma m questo contratto, il quale è recipro- 
«o. perche torna a beneficio dell’assicurato- 
re, se la nuova è buona , è a beneficio dell’ 
assicurato se la nuova è cattiva , in questo 
contratto , diciamo , fa mestieri che al mo- 
mento della soscrizione della polizza incerta 
sia la condizione del bastimento , e che le 
due parti sieno di buona fede: altrimenti, e 
a malgrado della clausola su buone o cattive 
nuore, il contralto sarebbe nullo.Ciò risulta 
dall’ultima disposizione dell’ articolo istesso 
359. » Altro è, dice Valin su l’art. 40 dell’ 
» Ordinanza , il sapere la perdita del basti- 
» mento , ed altro lo aver luogo ed anche un 
p giusto motivo di timore » 

Nel primo caso 1’ assicurazione è nulla ; 
nel secondo essa è valida, se non vi ha dolo, 
dissimulazione, o falsa asserzione. Il premio 
è allora stipulato relativamente alla idea piii 
o meno grande del buono o del cattivo suc- 
cesso. Cosi , I’ assicurazione sopra un basti- 
mento , di cui non si ha alcuna nuova da più 
di due anni, può esser valida, sebbene il ba- 
stimento sì presuma perduto dopo l’ anno , 
o dopo i due anni dacché son cessate le notizie 
(articolo 565.) Siccome non si tratta quirite 
di una presunzione legale, dice Kmèrigon , 
nulla raitienedi far assicurare il bastimento, 
dichiarando nella polizza che da fai tempo 


non se ne ha alcuna nuova. Tal è anche la 
dottrina di Casaregisfl). 

§.5 Del rimanente, in tiitl'i casi e in tut- 
te le circostanze , l’assicuratore è sempre 
ammesso a provare che I’ assicurato sapeva 
la perdita al momento della firma del con- 
tratto, e l’assicurato, che l’assicuratore sa- 
peva il felice arrivo. La presunzione legale 
non esclude la presunzione del dolo e della 
frnurle. È permesso all’assicuratore ed all’as- 
sicurato lo abbandonare la presunzione le- 
gale, quando essa esiste in loro favore, per 
convincere di frode la parte avversa, ed ot- 
tenere «miro alla stessa le indennità della 
legge, indipendentemente dalla nullità del 
contratto. Èglino possono prendere questa 
via, senz’aUender che la presunzione legale 
siesi verificata, vale a dire, precorre l’epoca 
in cui la nuova dell’avvenimento è reputata 
essere giunta al luogo del contralto. L’ arti- 
colo 3“S non è esclusivo, e non contiene al- 
cuna restrizione : snggiugne al contrario 
senza pregiudizio delle altre prove. La frau- 
do d'altronde non può sfuggire per mezzo di 
una presunzione stabilita precisamente con- 
tro ad essa , e la parie non può esser legala 
da qnesta presunzione , la quale non esiste 
che nel suo interesse. 

In oltre, siccome abbiamo ora veduto , 1’ 
articolo 359 riserba la prova alle parti , nel 
caso stesso in cui l’nssicnrazione sia fatta su 
buona n cattiva nuora, ed in cui la presunzio- 
ne legale sia da questa stipulazione esclusa. 

Non è necessario al certo far osservare 
che la prova esser debile fatta dall’ attore , 
e che il reo convenuto non ha da provare lo 
aver egli ignorato lo avvenimento. Non è 
d’altronde d'uopo lo esprimere nella diman- 
da le circostanze della Iraude di cui uno si 
duole: basta di chiedere in generate di esse- 
re ammesso a provare, che prima della so- 
.scriziono della polizza l'avveuimcutocra no- 
to alla parte avversa. In tal modo decisa fu 
la quistione da una decisione del 23 maggio 
17 19 riportala da Emèrigon (2). 


(1) Vedi Emèrignn tom 1 p»g. Ili. 
(a, Etnlrigoa l. I. p»g- 23 1. 
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Le leggi di eceeiione , al pari dell’ Ordi- 
mnza,non parlano del modo di sommi nislrar 
la prova. In fatti era impossibile lo stabilire 
una regola sopra no punto die dipende dal 
concorso di mille circostanze: la prova è 
dunque rimessa all' arbitrio de* tribunali. V 
magistrati si spetta it ponderare ed ap- 
prezzare i Tatti , gl’ indizi , le presunzioni 
die vengouo allegate per provare die tuie 
de’contraenti aveva cognizione del Tatto die 
sembrava ignorare all'epoca della Tnrmazio- 
ne del contratto di assicurazione , e la sola 
incertezza del quale render poteva legittima 
la convenzione. Probattlr ditta militili ca- 
sus sinistri per coìiji cluras , praesuittiones 
et indici eie- suiti judicis arbitrarie ( t). 

Si presume la ignoranza de latti se noti vi 
ha prova contraria. Non è neanche da con 
dannarsi l’errore , allorché ignoratisi gli al- 
trui Tatti, dice la legge 3 IT. prò suo: In alte- 
rni facii iynoranUa tolerabilis est errar, se- 
gue da ciò ebe sino a tanto provato non sia 
d contrario, si presume di buona Tede colui 
il quale lia Tatto assicurare una cosa di già 
perduta, o colui il quale assicura una cosa di 
già arrivata. 

La Craude esser debbe provata , giacché 
resta impunita qualunque Craude ebe non sia 
provata agli orchi degli nomini. Per la qual 
cosa qualunque Traude provata esser debbe 
repressa. Perciò , se non vi à Traude , e se 
una delle parli non è più intorniala dell’ al- 
tra, la menoma incertezza dell’ avvenimento 
(elice o in Telici: basta per render valida ras- 
sicurazione. 

i.° Inoltre non devesi perder di vista, die 
la buona Tede die regnar deve uel contratto 
di assicurazione obbliga ciascuno de’contra- 
euti a non dissimulare all’ altro , cosa alcuna 
dì quanto sa su gli oggetti che fanno la ma- 
teria del contrai to.Quesla dissimulazione, sic- 
come dice Pothier, n.° 194, del pari ebe tutti 
gli autori , è un dolo , una vera Traude. Se 
essa è provata, non si debbe, a parer nostro, 


(i) R mo noti 78. 


esitare nn sol momento d;dl’ annullare L’ assi- 
ema, ione, da eui siè dovuto aiioiitanareogu; 
fii./'tne, ogni sorpresa. 

Si gu :nrio principi poco morali , il com- 
mercio delle assicurazioni non sarebbe più 
che un vergognoso ladroneccio. Ma fortu- 
natamente non si vede giammai un nego- 
ziante onesto abusare della ignoranza ilel- 
I’ assicuralo , nè omettere alcuna circostan- 
za de’ rischi , allorché egli stesso si Tu assi- 
curare. 

liosi, per esempio, se da nn giornale, ben- 
ché non del governo, ma fenduto pubblico , 
annunciala viene la perdita del Ulto basti- 
mento, ed io lo To nulladimeno assicurare, 
senza dar conoscenza di questo fatto all’assi- 
' aratore , simili: assicurazione debb’ essere 
dichiarata nulla . malgrado la incertezza di 
tali notizie. Vi è stala sempre reticenza per 
parte mia , e, col dissimulare questa circo- 
stanza , io ho operalo con mala Tedi- , ed ho 
commesso uu dolo verso gli assicuratori. 
T.il è la specie della decisione riportata da 
Pothier (l).ll signor Estruugin trova questa 
decisione rigorosa: è per altro secondo lo 
spirilo dell’ articolo 348 del Codice di com- 
mercio corrispondendo all articolo ’JOt delle 
leggi di eccezione per gii affari di com- 
mercio. 

Basta, senza dubbio, che non si abbia cer- 
tezza dell’ arrivo o della perdita della co», 
per essere permesso di far assicurarla, ina è 
mestieri eòo (ulte le circostanze note situo 
manifestate all' epoca del contratto. 

5. u Altronde malgrado la tote pubblica 
della perdita , o dell' arrivo del bastimento, 
1’ assicurazione sarebbe legittima, se questa 
voce non avesse alcun carattere di certezza; 
giacché si sa, dice bmérigon,cbe la lama se- 
mina ia menzogna uel mudo istesso che an- 
nuncia la verità. 

« Tarn fieli pravique lena. r, quant riunita 

veri. (2) 

E die la falsa voce va sempre aumentami* 
nella uuova bocca die la ripete 


( 1 ) Trailslo delle assicurwiosi u, 34. 
{Il Virgilio Idi. 4, r«rs» l&g. 
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« Meruuraqut fleti 

a Crescit,et auditis aliquidnovHsadjcii auctor. 
« Illic credulità s, illic temerarius error » (!J 

Ma però per legiltimare I' assicurazione , 
fa d'uopo che la voce pubblica sia egualmen- 
te conosciuta dalle parti contraenti, o alme- 
no , che cosi I' una come l'altra sia stata a 
caso di conoscere l’avvenimento. Dissimula- 
re qualche circostanza che potesse cambiare 
il soggetto del risico, o diminuirne la opinio- 
ne, sarebbe un soggettar taluno a de’ rischi, 
che o non avrebbe assuoti, o avrebbe assun- 
tolo a condizioni diverse; in somma, sarebbe 
un ingannarlo (2). 

§. U.° Per annullare l’assicurazione non fa 
mestieri di una prova matematica della co- 
noscenza personale imputata ad uno de'con- 
traenti. Bastala prova morale. Se il fatto fos- 
se pubblicamente conosciuto nella piazza di 
commercio dove dimora quello che si accusa 
di fraude, il contratto esser dovrebbe dichia- 
rato nullo, perchè egli sarebbe riputato non 
averlo ignorato. 

Per la qual cosa Emèrigoo pensa che la 
pubblicità del ritorno del bastimento nel luo- 
go stesso in cui si è fatta l'assicurazione, basta 
per rendere nulla tale assicurazione « Itipu- 
« gnerebbe, die’ egli, il lasciar sussistere in 
« simili circostanze nn contratto dal quale 
« esser debbe accuratamente allontanata 
« ogni apparenza di fraude (3). 

« Vado anche più oltre , egli soggiunge, 
# pagina 112, e dice, che, se sopra un falso 
« avviso della perdita del vostro bastimento, 
« voi lo fate assicurare , l’ assicurazione è 
« nulla, e gli assicuratori non saranno tenu- 
« ti del sinistro ulteriore , giacché qualche 
« volta l'opinione prevale alla stessa verità : 
k Plus est in opinione, quam in veritate. Son 
« queste le parole della legge 15 ff. adquir. 
« et omittend. hatrtd: Il delitto sta nella vo- 
« Ionia , e l’ atto fraudolente non debbe mai 
« giovare al suo autore. » 

Questa opinione è stata con ragione adot- 
tata dal signor Pardessus-, essa è al certo se- 
vera, ma è secondo i veri principi degli arti- 

fi) Ovid, lib. 12, molarti. 3; 

(2) Vedi quinto si è detto di sopri. 

(3) Vidi Emèrigoo tot». 3, ptg. lS5- 


coli 3i0 è 360 delle leggi di eccezione per 
gli affari di commercio. La fraude , in fatti , 
è più nella intenzione che nel fatto , e la 
fraude esser debbe severamente proscritta 
da’contratti di buona fede, qual è il contrat- 
to di assicurazione (1). Si può altresì soste- 
nere questa opinione conia legge I.dolo ma- 
lo ff. leg.p.mult. Cod. de legatis-Ugge 2. Coi. 
si minor , si major, dov’è testualmente detto 
che la fraude non può giovare a colui che la 
commette. 

Ma si propone la seguente quistioae : Sa- 
rebbe mai nulla l’assicurazione fatta, per e- 
sempio, da Alessandria a Marsiglia, se al mo- 
mento della soscrizione I' assicuratore fosse 
informato della entrata del bastimento in un 
porto intermedio ; il che gli farebbe cono- 
scere la consumazione di una parte del ri- 
sico ? 

Dobbiamo decidere col sig. Estrangin , il 
quale presenta la quistione , clic il silenzio 
dell’assicuratore, pone questo nel caso degli 
articoli 3t0 e 363; che l'assicurazione esser 
debbe dichiarata nulla ove il bastimento ar- 
rivi a salvamento, e che in caso di perdita, 
l’assicuratore allegar non può la propria i- 
gnominia , affine di oppugnar egli stesso la 
legittimità di tale assicurazione (2). 

§.7.ln difetto di prove, posso iocostringe- 
rela parte avversa ad affermare con giura- 
mento, che al momento della sottoscrizione 
della polizza ignoto gli era io avvenimento ? 
Il sig. Pardessus loco citato pag. 33 1 pensa 
non esser conveniente che alcuuo sia messo 
tra la sua coscienza ed il timore di una con- 
danna correzionale , la quale imprime una 
specie di disdoro. Ma I’ art. 21 delle assicu- 
razioni di Amsterdam ammette il giuramento 
in simili casi. Vaiin su l'articolo 40 dice che 
quegli che dimanda la nullità dell'assicu- 
razione può obbligare l’ altro ad affermare 
con giuramento non aver egli avnto real- 
mente conoscenza dello avvenimento all’epo- 
ca della firma della polizza. Pothicr n. 16 
dice che il suo rifiuto conferma il fatto di 
questa da lui avuto conoscenza. Emèrig on 

(1) Vedi il sig. Pardessus t. 2. 1. adizitXM, p»f- 
330. 

(3) Vedi Estrangin. Nate sopri Pothicr p. 44* 1 
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f! quale cita I.ocennio e Cnsaregis , è dello 
stesso avviso. Noi siamo d’ altronde di opi- 
nione, ohe giusta gli articoli 1312, 1313 , e 
1314, delle leggi civili non può esservi dub- 
bio sui particolare. 

Ma oltre la dichiarazione della nullità del 
contratto, e la condanna alla restituzione 
del premio, debbo altresi pronunziarsi con- 
danna alla indennizznzione verso la parte le- 
sa , e verso la società ? Secondo quello che 
dice Pothier loco citalo , si dovrebbe deci- 
dere per 1’ affermativa. Questo dotto magi- 
strato si fonda su la legge 3 , § t ff. jureju- 
rando la quale decide che si può deferire il 
giuramento sopra ogni specie di azioni , su 
le penali, quibus poenam persequimur, come 
su quelle che sono rei persecutoriae. 

Però è bene far attenzione che l' art. 360 
non pronunzia delle pene se non se nel caso 
in cui la fraude sia provata con prove posi- 
tive. Ora , conformemente all’ avviso di E- 
mèrigon (I) il rifiuto di prestar giuramento 


(!) Emèrigoo t. J. p»g. 118. 


non è una prova positiva di fraude, Dicia mo- 
lo anche con Pothier (2). 

» Che ciò debbe aver luogo per rapporto 
» alla nullità dell’ assicurazione , e non per 
» dare all'assicurato la pena del dolo, il qua- 
v le provato esser debbe con prove più die 
» certe ». In fatti si sono vedute delle co- 
scienze timorate paventare un giuramento; 
altre interdirsi per principio qualunque giu- 
ramento, in fine si può avere de’ dubbi su la 
conoscenza dell’ avvenimento , e si ama me- 
glio perdere che giurare. Il rifiuto di presta- 
re il giuramento non è qui che una presun- 
zione legale, la quale aver non debbe altro 
effetto, se non quello della presunzione di 
cui parlano gli articoli 357, e 358 delle Leg- 
gi di Eccezione per gli affari di commercio. 
\ noi sembra perciò che i tribunali, nel caso 
di rifiuto di dare il giuramento, non debba- 
no pronunziare che la nullità dell’ assicura- 
zione, e non la condanna delle pene espres- 
se dall’articolo 360 — Tal’è eziandio l'avvi- 
so del signor Eslrangin, note sopra Pothier, 
nel luogo citato. 

(2) Polbivr n. 24. 


Tomo IU* PAtrs [.* 
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Art. 360. Io caso di pruova contro I' assicurato , questi paga all' assicuratore 
un doppio premio. 

lu caso di pruova contro l' assicuratore, questi paga alt' assicurato una somma 
doppia del premio stabilito. 

L’ uno de' due, contra cui la pruova è fatta è convenuto in linea correzionale. 


Sommario 


1. — Effetti dell» presnmioo legale e (piceli dell» pruova dell» frauda — Seniimeoti di 
scrittori io oppooiiioue prima del Codice. 

3. — Perché il lo.-islatore ha voluto che il procedimento avesse laojo io ceso di fnude, 
innanzi al giudice correzionale. 

3. — Come sarà regolato allorché l'assicurazione è siala fatta da un commessiooata 

4 , — Come sarà regolato nel caso che un tutore in la) qualità ha fatto assicurare gli effetti 

dei suo mioore conoscendone la di loro perdita. 

_ la parte convinta di frode è temilo con l’ arresto personale verso l' altra al paga- 
mento delle pene coolenuie nel inscritto art. 360. 


COMEISTO 


C. 1. Questa disposizione è perfettamente 
conforme all' art 368 del tiodice Francese, 
il quale ècopia letterale dell’ art. di della 
Ordinanza del 1681 titolo medesimo. 

Badasi però che le pene di che paria il tra- 
scritto articolo linn luogo in caso di pruova 
diretta, non già quanto l’assicurazione è an- 
nullata per via di presunzione. 

Noi abbiamo veduto che gli effètti della 
presunzione legale, si riducono semplicemen- 
te a produrre la nullità del contratto. Gli ef- 
fetti della prova della fraudo hanno altri ri- 
sultamenti. Oltre la nullità dell’ assicurazio- 
ne, 1’ articolo 360 , vuole che la parte con- 
vinta di fraude sia condannata pure a delle 
pene che sono — 1° la riparazione verso la 
parie lesa — 5* la riparazione verso lasocietò. 

La riparazione verso la parte è fissata al 


pagamento di un doppio premio, ove la pro- 
va sia fatta contro l’assicurato , ed al paga- 
mento di una somma doppia del premio sta- 
bilito, qualora si convenga di frode l’ assi- 
curatore. 

Per la riparazione verso la società, la leg- 
ge vuole che la parte assicurata sia conve- 
nuta in via correzionale, e per conseguenza 
che sia passibile delle pene riserbate al furto 
ed alla truffa. 

Questa ultima disposizione dell’ articolo 
3G0, toglie delle incertezze chela Ordinanza 
uvea lasciate , e che aveano dato luogo ad 
opinioni diverse tra’ giureconsulti. 

La Ordinanza non imponeva alla parte 
convinta di fraude se non che Pohbligazione 
di pagare all’altra un doppio premio. 

Yalin , il quale trovava questa condanna 
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troppo leggera, era di avvilo non esser essa 

stabilita che pel caso di annullamento della 
polizza per effetto della presunzione legale; 
ma che, ove vi fosse prova della fraude, un 
tal caso era lasciato ne termini del dritto co- 
mune , vale a dire , che non bisognava più 
riportarsene alla Ordinanza, sibbene alle leg- 
gi penali. 

Combattuta era siffatta opinione e da Po- 
thier e da Emèrigon, i quali la distruggeva- 
no col testo stesso della Ordinanza, articolo 
41 , che non ammetteva il pagamento del 
doppio premio , se non te in caso di friso- 
ne ec. (lì. 

Ma la legge nostra fa cessare ogni incer- 
tezza, ordinando che il colpevole di frode sia 
sempre convenuto in via correzionale, e sta- 
tuendo non esser dovuto il doppio premio, 
6e non nel caso in cui la fraude venga prova- 
ta: il che non permette di applicare questa 
riparazione civile alle ipotesi della semplice 
presunzione legale. 

Del resto è evidente, che, nullo essendo il 
contratto di assicurazione, e perdendo lutt’i 
suoi effetti, il premio ricevuto dall’assicura- 
tore debbe essere renduto, e che questa re- 
stituzione non può essere imputata su la in- 
dennità, vale a dire su la somma doppia del 
premio convenuto. Lo art. 3G0 dice che egli 
pagherà una somma doppia del premio con- 
venuto-, ora, osserva il sig. Locrè su questo 
articolo, « se l’assicuratore debbe , a titolo 
di danni-interessi, il doppio del premio sola- 
mente convenuto, esso lo dovrà anche neces- 
sariamente per il premio ricevuto : per con- 
seguenza, restituirà inoltre la somma che ha 
percepita ». 

§. 2. Con queste espressioni della legge 
nostra, l’uno dei due (dell'assicurato odal- 
l’ assicuratore ), contro cui la prova è fatta, 
è convenuto in via correzionale , non vi ha 
dubbio che il legislatore abbia avuto in men- 
te di farsi, che il procedimento avesse luogo 
innanzi al tribunale correzionale. Se gli af- 
fari di assicurazione sono dull’art. 613 fra le 

(1) Vedi Valiti sa gli artìcoli 38 e 41 titolo delle 
•svieu razioni. 

Polhier, assira razioni n. 21. 

bntrigoa tap. 14, sei. 7. 


attribuzioni dei giudici di commercio collo- 
cati, ciò è solo nel caso in cui serbino il ca- 
rattere di controversie meramente civili, co- 
me il caso della presunzione legale, nel qua- 
le non si pronunzia che la nullità; ma tutte 
le volte che un’affare della competenza dei 
^tribunali di commercio prende il carattere 
di accusa, questi sodo obbligati a rinviarlo 
alla conoscenza de’ tribunali ordinari. Cosi, 
quando la parte ingannata, abbandonando la 
presunzione legale o avendovi rinunciato, 
vuol ricorrere alle pruove positive per mo- 
strar la fraude dell’altra parte, questa azio- 
ne è essenzialmente una azione di truffa, la 
cui conoscenza si appartiene, perchè delitto, 
a’ tribunali correzionali. 

Quando strano d’altronde sarebbe il siste- 
ma, il quale lasciasse al tribunale di com- 
mercio 1’ autori là di ricevere la pruova dei 
fatti, e riducesse il tribunale correzionale alla 
sola cura di applicare la pena!... E che mai 
avverrebbe, se uno de’due tribunali pronun- 
ciasse la assoluzione, e l’altro, la condanna !. . 

Ne avverrebbe la sovversione di tutti i 
principi che regolano l’ordine delle giurisdi- 
zioni e l'andamento della giustizia. 

Altronde il Codice di Procedura Penale ri- 
chiede, clie il tribunale , il quale pronuncia 
la pena deliberi con la medesima sentenza 
su le dimande di restituzione e di danni-in- 
teressi. In tal modo la parte ingannata non 
può presentare la sua azione che innanzi al 
tribunale correzionale, la legge non gli apre 
che questa via, chiudendogli la via civile. 
Ma la indennità è la sola pena per la quale 
possa concbiudere la parte ingannata, salvo 
il procedimento del ministero pubblico per 
ciò che concerne la pena correzionale. 

Del rimanente, ben si comprende essere 
generali le disposizioni della legge , ed ap- 
plicarsi ad ogni contratto di assicurazione 
marittima , qualunque ne sia l’ oggetto , e 
qualunque siano le persone fra lequali sia stato 
formato; applicarsi all’ assicurazione del ba- 
stimento del pari che all’ assicurazione del 
caricamento, ed alla polizza formata dall’as- 
sicuratore e dall’assicurato, come quella sot- 
toscritta dal loro commessionato o dalle per- 
sone cui è affidata la cura de’ loro affari. 

§. 3. Ma allorquando l’assicurazione è sta- 
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la falla da un eommessionato, è d’uopo, per 
applicare i principi da noi stabiliti, fare una 
distinzione importante. 

Se nella assicurazione fatta per commis- 
sione non si è rinunciato alle quattro miglia 
a ora, e la nuova dell’avvenimento ha potu- 
to giungere nel luogo ove è stata formata la 
polizza pria della soscrizionc di tal polizza, 
contando per ciascun' ora quattro miglia, il 
contralto dcbbe soltanto essere dichiarato 
nullo con restituzione del premio : è questa 
la conseguenza della presunzione legale sta- 
bilita dall’ art. 1304, e 1306 LL. CC. (1). 

Se il eommessionato, al momento della 
polizza conosceva l’avvenimento, l’ assicura- 
zione è nulla, quando anche il commetlente 
Io avesse ignoralo, ed in questo caso il dop- 
pio premio e le altre pene pronunziate dal- 
l’articolo SCO ricadono sul eommessionato, il 
quale è allora colpevole di dolo e di frode. 

L’ assicurazione è parimente nulla se il 
committente conscio era dell’avvenimento, 
allorché ha dato l’ordine di far fare I’ assi- 
curazione, sebbene il eommessionato sia sta- 
to in buona fede ; nam is qui mandai , ipse 
[avere videtur. 

Lo stesso è se il committente , informato 
a tempo dell’avvenimento, a fine di rivocare 
l’ordine, non lo ha rivocato. 

Ma nell’un caso come nell’altro sovra Ini 
ricadono le pene , perchè egli solo è in col- 
pa: c ciò indipendentemente dalla restituzio- 
ne del premio, il quale d’altronde, in tutte 
le ipotesi in cui annullata è l’assicurazione, 
debbe essere restituito da colui che lo ha ri- 
cevuto, visto che niuno può arricchirsi dal 
dolo altrui. 

La Legge di Eccezione annulla qualunque 
contratto in cui l’assicurato abbia usato la 
menoma reticenza , e manda tale assicurato 
innanzi alla polizia correzionale-, esso 1’ ob- 
bliga altresì , dopo fatta t’ assicurazione, a 
dare avviso all’assicuratore di tulli gli acci- 
denti marittimi che pervengono a sica cono- 
scenza (art. 366). 

Come mai polrebbesi dopo ciò scusare l'in- 
teressato, il quale informato dell’avvenimen- 
to, non ne desse avviso all'ultra parte, o non 

(I) Vedi Casaragis disc. 8. 


glielo facesse dare da colui che è incaricati) 
di fare l’ assicurazione ? 

Ma se il committente ha scritto immedia- 
tamente dopo conosciuto l’ avvenimento , la 
assicurazione è valida, ove essa sia stata fatta 
pria della ricezione possibile della lettera, 
perchè non vi ba nè mala fede , nè presun- 
zione di fraude. 

Altronde; allorché il eommessionato , che 
ha fatto assicurare gli effetti del suo com- 
mittente, era in buona fede ed ignorava Pav- 
veniulento, l'assicurazione è valida, sebbene 
il committente, sin dal tempo del contratto, 
avesse notizia della perdita degli «fletti as- 
sicurati. 

In tal modo giudicato con decisione del 
23 maggio 1749 citata di sopra. 

Ma è d'uopo fare osservare con Polhier 
che « il giudicato di questa decisione debbe 
» essere ristretto al caso in cui il comnies- 
» sionato abbia fatto assicurare gli effetti 
» del suo committeute senza di luì saputa, 

» e senza alcun ordine speciale, ma in virtù 
» della generale facoltà che avea di ammini- 
» strare gli afTari di lui; giacché, in tal caso, 

» si per parte del eommessionato che per 
» parte del committente noo viltà aleuti dolo, 

» che possa ledere il coutratlo » (1). 

§. 4. Pothier (aria di un tutore, il quale 
in tal qualità ha tallo assicurare gli elfctti 
del suo minore, sebbene sapesse la loro per- 
dita. In questo caso, il minore debbe essere 
condannalo alla restituzione della somma as- 
sicurata, quando anche egli non potesse ri- 
cuperarla per la insolvibilità del suo tutore, 
il quale I’ ha ricevuta per lui. Ciò, dice egli, 
è conforme al principio di dritto che decide 
poter opporsi al minore il dolo che ha com- 
messo il suo tutore, allorché questi ha con- 
trattato per lui (2). 

Ma in quanto alle pene contenute nell’art. 
360, 1’ assicuratore non può ricorrere che 
contro il tutore , pei clic non debbe saggia- 
ti) Vedi Polhier, Trattato delle assicurazioni, 
noni. 18, 19, e 20. 

Kmèrigon. lem- 2, rag. 148, ee. 

(2) L. 4, Jj. 23 , (]'. de doli et mel. eicepl et da 
dolo lutoris exceptioacm pupillo esse obiiciendam; 

I). L. §. 24, * 
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cere alla pena del dolo se non se tinello che 
l'ha commesso. 

Per altro, in tutti i casi , in cui allegata 
viene la fraudo, non la mestieri, per pro- 
varla, di prove scritte. Sono ammesse le de- 
posizioni de' testimoni e tutti ì mezzi possi- 
bili per rischiarare il giudizio de’ magistra- 
ti : il ripetiamo , si spetta ai magistrali il 
ponderare nella loro saggezza i latti, gli in- 
dizi, le presunzioni che possono stabilire la 
certezza della essenza della fraudo : eglino 
debbono valutare la forza delle deposizioni 
de’ testimoni, la importanza degli scritti che 
si producono, ed il complesso di (ulte le cir- 
costanze che circondano l’alTare ( I). 

(t) Decreto di Cassazione de) 21 marra ISOS. 


La parte convinta di fraude debbe essere 
costretta con l’arresto personale alla restitu- 
zione del premio, e al pagamento del doppio 
premio, o deila somma doppia del premio 
convenuto, secondo che il condan nato è as- 
sicurato o assicuratore , non già perchè la 
causa di condanna sia uno stellionato, come 
dice Pothier; ma perchè è un delitto, e per- 
ché si tratta d' altronde di una materia di 
commercio (t). 


(I) v-di Poibier , Trattala delle assicurezitai, 
■uni. 12 , e 23. 


Fine delia Parte 1.* del Voi. Ili 
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